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ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 159 „московскихь въхомостиВ“ (1-го СЕНТЯБРЯ). 


Мы принуждены были волей-неволей вступить въ полемику 
по польскому вопросу съ газетой День, а черезъ нее и съ т$- 
ми иетербургскими газетами которыя почему-то съ особеннымъ 
увлечешемъ заговорили въ защиту системы приведшей Цар- 
ство Польское въ его теперешнее положение. Согласе такой 
газеты какъ Го0л0сз, отличающейся направлешемъ достаточно 
опредЪлившимея (она считала своею обязанностью рыцарски 
защищать молодыхъ русскихъ кандидатовъ на профессорсыя 
каеедры, позволившихъ себЪ самыя неприличныя выходки про- 
тивъ знаменитЪйшихъ ученыхъ Германи и заявившихъ вт. 
Журналь Министерства Народнало Просвъшенля, что имъ 
нечему учиться въ н5мецкихъ университетахъ), или такой га- 
зеты какь С.-Пепербураскя Бъдомости, которыя не далЪе 
какъ въ мартЪ мЪсяцф печатали язвительныя статьи противъ 
православнаго духовенства, заводившаго безъ казенной под- 
держки народныя школы въ Мевекой епархии, и одобряли по- 
пытку отвлекать народъ отъ этихъ школь посредством учре- 
ждешя другихь школъ на казенныя деньги, соглас@е такихъ 


газетъ съ газетой День по вопросу о политической систем 
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дъиствовавшей въ послфднее время въ Царствф Польскомъ 
ееть литературное явлеше заслуживающее серознаго внима- 
ня. МнЪня, по собственному сознаню газеты День, не раз- 
дЪляемыя большинетвомъ русскаго общества, и въ то же вре- 
мя находяншя себф защитниковъ въ литературныхъ органахъ 
имбющихъ между собой очень мало общаго, настоятельно тре- 
бовали разбора, а разбирать эти мн$фня значило оспари- 
вать ихъ. Но спорить-—дфло вообще крайне неприятное; го- 
раздо приятнфе соглашаться, и мы очень рады, что при всемъ 
разногласий русской журналистики относительно Царства Поль- 
скаго, въ ней установилось согласе по крайней мЪфрЪ на счетъ 
западнаго края. Зная космополитизмъ русской журналистики, 
нельзя не подивиться что, повидимому, нЪФтъ ни одной рус- 
ской газеты которая не соглашалась бы что нашъ западный 
край есть руссемй край и что онъ долженъ быть русскимъ 
краемъ, что къ этой цфли должны клониться всф принимаемыя 
въ немъ мЪры, и что Росая обязана воспользоваться тепереш- 
нимъ польскимъ мятежомъ открывшимъ ей глаза, и серюзно 
подумать о приближенш къ этой цфли. Съ разныхъ сторонъ 
была высказана вЪрная мыель, что польемй вопросъ совер- 
шенно измфнитъ свой характеръ когда русекй элементъ въ 
западномъ краЪ едфлаетея господствующимъ элементомъ. Даже 
планъ дарован!я политической самостоятельности Царству Поль- 
скому одобрялея нЪкоторыми изъ нашихъ журналистовъ  (га- 
зетой День, если мы не ошибаемся) преимущественно потому 
что политическая самостоятельность Царства Польскаго пред- 
ставляетея имъ какъ одно изъ условй могущихъ облегчить и 
какъ бы оправдать нашу борьбу съ польскимъ элементомъ въ 
западныхъ губершяхъ. Мы, съ своей стороны, не видимъ 
чтобы политическая самостоятельность Царства Польскаго мо- 
тла быть тутъ хоть сколько-нибудь полезна; мы напротивъ зна- 
емъ, что въ дЪиетвительности она имфла совершенно противо- 
положныя послфдстыя. Мы, пожалуй, готовы согласиться, что 
_ еслибы западный край сдфлалея вполиЪ русскимъ краемъ, то 
посль такой перемьъны,—посль, а не прежде, самостоятель- 
ность Царства Польскаго уже не была бы для Росси такимъ 
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существеннымъ и жизненнымъ вопросомъ какъ теперь; но 
тогда врядъ ли и пожелаетъ само Царство какой-либо полити- 
ческой самостоятельности. Польсюе элементы западнаго края, 
поддерживающие мысль о возстановлени Полыши въ предфлахъ 
1772 года, служатъ главнымъ и почти единственнымъ затруд- 
нешемъ въ польскомъ вопросф. Это затруднеше такъ важно 
что никамя опасеня внфшняго вмЪшательства не могутъ пе- 
ревЪсить его. При теперешнемъ положенй! западнаго крал, 
Росая не должна уклоняться ни отъ какихъ жертвъ чтобъ от- 
вратить опасность, которая потребовала бы въ послфдетви еще 
большихъ жертвъ и можетъ-быть напрасныхъ. Но что теперь 
составляетъь величайшую опасность для Росс, политическая 
самостоятельность Царства Польскаго, то потеряетъ свою вре- 
доносную силу когда западный край сдфлается тфмъ чфмЪ онЪ 
долженъ быть — вполнЪ русскимъ краемъ. Тогда, — но только 
тогда, —еслибы ветрЪтились события подобныя тфмъ которыми 
намъ еще такъ недавно угрожала дипломатия, мы могли бы въ 
дружеской бесфдЪ между собой разсуждать о томъ, что дая 
насъ хуже, европейская ли война съ ея рискомъ или потеря 
стратегической позиши на Висль. Но теперь западный край 
еще не настолько связанъ съ Росфей чтобы польсме мечта- 
тели не могли думать объ его отторженш отъ Россш. Теперь 
намъ не время хладнокровно разсуждать о политической само- 
стоятельности Царства Польскаго. 

Все дЪ4о—вЪ западномъ краЪ, или, говоря общфе, въ един- 
ствЪ Росем. Въ этомъ согласны всЪ Русские; за это дфло, какъ 
мы уже упомянули, стоитъ даже вся наша журналистика, слу- 
жащая въ другихъ отношеняхъ такимъ несоотвЪтственнымъ 
отражешемъ общественнаго мнЪнмя Россш. Разногласме отно- 
сится лишь къ преемственности мЪръ. Огромное, можно ска- 
Зать несмътное, большинство русскаго общества говоритъ; 
прежде всего надобно упрочить единство Росс, надобно свя- 
зать съ нею западный край неразрывными узами; пока это 
дфло еще пе сдфлано, до тьхъ поръ всякая тфнь сепаратизма 
была бы крайне опасна даже по отношешю къ Царству Поль- 
скому, потому что сообщала бы польской нацюнальности ту 
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отраву которая такъ опасна для насъ. Такъ несомннно ду- 
маетъ огромное, несмфтное большинство русскаго общества. 
Варшавсше приверженцы спстемы маркиза Велёпольскаго и 
руссме журналы склоняющеся къ этой систем или желаю- 
ше одобрять вытекающий изъ нея образъ дЪйств смотрятъ 
на д540 иначе. По ихъ мнфню, Росся сама по себЪ, а Цар- 
ство Польское само по себф. Иные пзъ нихъ употребляютъ 
какъ уловку, а друше серюзно увфрены что предоставлене 
политической самостоятельности Царству Польскому можетъ не 
только идти параллельно съ мфрами относящимися къ запад- 
ному краю и вообще къ Имперш, но даже предшествовать 
этимъ мфрамъ. ТБ для кого эта мысль есть только уловка 
придуманная ради прикрытия сепаратистическихъ видовъ, 0со- 
бенно же ть оля кого программа маркиза Велёпольскаго есть 
только ступенька къ программф графа Старжинскаго, тБ по- 
ступаютъ совершенно послфдовательно когда указываютъ на 
серозность польскаго мятежа и величаютъ его то всеобщимъ 
наролнымъ возсташемъ, то польскою револющей. Но кто всЪ- 
ми силами готовъ бороться противъ обособлешя нашихъ за- 
падныхъ губершй, тотъ крайне ошибается и обнаруживаетъ 
большую непредусмотрительность когла вторитъ защитникамъ 
теперешней системы управленмя Польшей. При теперешнихъ 
обстоятельствахъ, политическая отдфльность Царства Польска- 
го неизбъжно должна вызывать польсюй сепаратизмъ въ за- 
падномъ краф, а это не можетъ не быть помфхой тЪмъ мф- 
рамъ относительно западнаго края которыхъ единодушно же-. 
заютъ вс Руссме. Итакъ, прежде всего эти мфры, а никакъ 
не политическая самостоятельность Царства. Съ этимъ, пови- 
димому, теперь согласна п газета День, которая указываетъ 
сегодня на политическую самостоятельность Царства Польска- 
го лишь какъ на отдаленный планъ перспективы. Но если 
Такъ, то никакъ уже нельзя говорить будто политическая са- 
мостоятельность Царства Польскаго нужна намъ для умиро- 
творешя западнаго края и слфловательно должна предшество- 
вать умиротвореню; нельзя также говорить что тотъ образъ 
дЪиствй котораго мы до сихъ поръ держались въ ЦарствЪ 
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есть единственно возможный тамъ образъ дЪйствй, нельзя 
-наконецъ говорить Что надобно бить повстанцевъ, но отнюдь 
не касаться тфхъЪ «правъ и преимуществъ» которыя ведутъ 
къ насильственной вербовкф повстанцевъ и отдаютъ мирныя 
населения во власть измфнникамъ и революцонерамъ. 
Преемственность мфръ важнЪе въ политик$ чфмъ ихъ свой- 
ство или ихъ выборъ; по крайней мЪрф она можетъ значи- 
тельно измфнить ихъ свойство и придать совершенно иное 
значеше ихъ выбору. Читатели найдутъ ниже замфтку «оихг- 
ий Че 9%.-Рейетзфоит4д, * вызванную разными пущенными по 
Европф слухами о перемфнахъ въ русской внутренней и внфш- 
ней политик$. „/оигна[ 4е 5.-Реетзфоит9 возражаетъ противъ 
иностранной журналистики, говорящей о коренныхъ преобра- 
`°зовашяхъ которыя будто бы должны быть немедленно введе- 
ны въ ЦарствЪ и Имперш. Нельзя не порадоваться что „Лои»- 
па? ае &51.-Ретзфоит4 опровергаеть эти слухи. Замфтьте 
смыслъ этихъ выраженш: немедленное введене коренныхь 
преобразованй, и притомъ в5 Царствь и Имперти, то-есть 
вопервыхъ и преимущественно въ ЦарствЪ, а вовторыхъ, и 
какъ бы вЪ придатокъ, въ Имперм. Польша волнуется; въ 
ПольшЪ господствуетъ мятежъ еще не подавленный, и вотъ въ 
этой странф нуждающейся прежде всего въ возстановлени 
порядка, будто бы предстоитъ немедленное введен!е коренныхъ 
преобразований, а Росоя, по мФфткому для этого случая выра- 
женю газеты День, будетъ пристегнута къ этому несчастно- 
му краю, надолго испортившему свое будущее! Какъ будто 
бы въ ЦарствЪ возможны и желательны теперь т$ мфры ко- 
торыя полезны и необходимы въ Имперш! Какъ будто это 
несчастное Царство можетъ служить нормой для Росси! Въ 
ЦарствЪ теперь нужно возстановлене вещественнаго поряд- 
ка, а для этого нужна диктатура; чёмъ боле длился или бу- 
детъ длиться мятежъ, благодаря приверженцамъ польской ав- 
тономи, тфмъ продолжительнфе должно быть диктаторское 
управлене этимъ краемъ. Не о какихъ-либо политическихъ 





* Въ томъ же нумер$ 17/оск. №19. 
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льготахъ приходится теперь думать въ ЦарствЪ; даже упра- 
влене мирнаго времени не можетъ быть тамъ немедленно всз- 
становлено. ЗатфмЪъ все, повидимому, указываетъ, что бли- 
жайшею политическою мфрой въ ЦарствЪ Польскомъ, по воз- 
становленш тамъ вещественнаго порядка, должно послфдовать 
окончательное разрфшене ‘крестьянскаго вопроса, возбужден- 
наго во всей его сил самими мятежниками. По причинамъ 
очевиднымъ, это окончательное разрфшеше крестьянскаго во- 
проса возможно не иначе какъ посредствомъ ликтаторскихъ, 
то-есть искалючительныхъ и чрезвычайныхъ мЪръ, а не по- 
средствомъ той автономит, которая и въ 1846 и въ 1861 го- 
ду умБла обдфлать крестьянсюи вопросъ въ интересь вра- 
ждебномъ. крестьянамъ и Росси. Права крестьянъ на землю, 
которую всф помБщики Царства согласились подарить имъ 
безвозмездно, а также права крестьянъ на самоуправлене, 
основывающияся на вошющихъ злоупотреблешяхъ совершае- 
мыхъ гминными войтами,—вс$ эти права, возникция изъ ат- 
мосферы мятежа, могутъ быть установлены не въ атмосфер® 
растворенной политическими льготами; а такъ какъ вс эти 
права должны быть установлены, и такъ какъ ихъ установле- 
не есть первое услове порядка и спокойстыя въ ЦарствЪ 
Польскомъ, то не очевидно ли что Царство Польское должно 
дожидаться нЪеколько времени, пока можно будетъ распростра- 
нить на него дЪйстие тхъ мфръ и льготъ которыя въ Им- 
пер сказались бы и возможными, и полезными, и необхо- 
димыми? 

Откровенные и добросовфстные органы иностранной жур- 
налистики принуждены теперь сознаться что дипломатия за- 
падныхъ державъ понесла р5шительное поражене въ своемъ 
походЪ на Росс. Но понятно, что иностранной журналисти- 
кБ было бы очень приятно—это было бы ей столько же прят- 
но сколько намъ унизительно—еслибъ оказалось что не вну- 
треннй ходъ дфалъ, не собственная польза Росси, не интере- 
сы престола, нераздфльные съ народными интересами, вызы- 
ваютъ въ Росси то или другое важное улучшене, а что Рос- 
ся обязана тфми иди другими льготами польскому мятежу и, 
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слФдовательно, иностранному вмфшательству, которое поддер- 
живало этотъ мятежъ. Западныя державы и западная журна- 
листика имфли бы тогда полное право оправдывать то вм5ша- 
тельство которое оскорбило и взволновало Россю до самой 
сокровенной глубины народнаго чувства. Это чувство, сказав- 
шееся теперь съ небывалою въ русской истори силой, это 
чувство, о которомъ, какъ свидтельствуютъ пр!Бзяше изъ раз- 
ныхъ краевъ Росси, мы даже здфеь, въ МосквЪ, не можемъ 
составить себЪ вБрнаго понятия, —это чувство было бы отрав- 
лено навсегда сознашемъ что тЪ или друмя льготы суть не 
что иное какъ уступка мятежу и его патронамъ, — сознан!- 
емъ, которое хочетъ навязать намъ теперь иностранная жур- 
налистика въ свое утьшене. Если польсй мятежъ можетъ 
имфть какое-нибудь вмяне на ходъ нашихъ преобразований, 
то единственно тфмъ что онъ возбудилъ это неоцфненное па- 
триотическое чувство, при которомъ все трудное облегчается 
й всф недоразумфния должны исчезнуть какъ дымъ. 

Когда мы, руссме люди, еще при самомъ начал иностран- 
наго вмЪшательства, говорили о политическомъ соединен 
Царства Польскаго съ Имперей, мы никакъ не разумфли не- 
медленнаго распространения льготъ возможныхъ въ Росси на 
Царство Польское, еще объятое мятежомъ или страдающее отъ 
его непосредственныхъ послфдствй. Равенство можетъ быть 
между вфрными подданными; равенства быть не можетъ ме- 
жду подданными вЪфрными и мятежными, между краемъ спо- 
койнымъ и преуспфвающимъ и краемъ метущимся и потря- 
сеннымъ въ своихъ основахъ. Что хорошо для Росашв, то не 
можетъ быть теперь же хорошо для Польши, и лишь въ по- 
сафдетв!и, когда польскй край успокоится, льготы которыми 
будетъ пользоваться Росоя могутъ быть распространены, или 
лучше онЪ не могутъ не быть распространены и на Поль- 
ское Царство, состоящее подъ русскимъ скипетромъ. Это са- 
мо собой разумЪфется и безъ особенныхъ обфщанйй. Самые 
придирчивые защитники трактатовъ должны преклониться 
предъ молчаливымъ объщашемъ этого рода. Только изъ желания 
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поддерживать существующя смуты или полагать смена бу- 
дущимъ смутамъ можно ссылаться на трактаты съ тою цЪ: 
лю чтобы мятежъ былъ вознаграждаемъ льготами или обфща- 
немъ льготъ. Но Росая уже показала что она готова дать 
самый рЪшительный отпоръ всякому притязаню вызываемому 
явнымъ недоброжелательствомъ. Итакъ, если иностранныя дер- 
жавы подъ видомъ доброжелательства къ Польш хотятъ вре- 
дить намъ, то ихъ притязанямъ будетъ данъ отпоръ; никогда 
еще въ Русской исторш, ни даже въ 1812 году, Руссый на- 
родъ не имфль столько силъ п столько рвеншя устранить по- 
добныя притязаня какъ теперь, и мы конечно не упустимъ 
этого благоприятнЪЙйшаго для насъ момента. Мы ничего не 
уступимъ,—не только ни одной пяди Русской земли, но и ни 
одной буквы возможно благопрлятнаго для насъ толкования 
трактатовъ.... 


И. 


9 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 190 „московекихъь вздомостЕЙ“ (3-го сентявРн). 


Послъдне нумера французскихъ журналовъ, болфе или ме- 
нзе связанныхъ съ офищальнымъ мромъ, разъясняютъ намъ 
откуда взялись всЪ эти слухи о преобразованшяхъ, замышиаяе- 
мыхъ будтобы С.-Петербургскимъ кабинетомъ для Польши, а 
кстати уже и для цфлой Росси, слухи, которые уже опро- 
вергнуты въ „Лоиглай ае ©5.-Рёетз%оитд. 

Какъ не разъ уже говорили мы, дфло Польши съ самаго 
начала было только средествомъ, а отнюдь не цфлью для вс хъЪ 
европейскихъ державъ, за исключешемъ только Россш, кото- 
рая одна принимала и принимаетъ его близко къ сердцу, ви- 
дя въ нынфшнемъ возстани указане на существоване зла, 
которое требуетъ кореннаго уврачеваня. Австрия, между про- 
чимъ, желала имъ воспользоваться дая того чтобы подъ шу- 
мокъ преобразовать Германю въ своихъ интересахъ, обезпе- 
чивъ себф и рьшительное преобладаше надъ Прусаей, и воен- 
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ную помощь со стороны всего Германскаго Союза, на случай 
опасности для какихъ-либо ея владфнй, хотя бы они и не вхо- 
дили въ составъ этого Союза. УспЪхъ которымъ повидимому 
увфнчался предложенный ею проектъ реформы побудиль Прус- 
сю искать сближешя съ Франшей, а для этого надлежало 
склонить С.-Петербургсюй кабинетъ къ какимъ бы то ни бы- 
ло уступкамъ по польскому вопросу. Съ согламя будто бы са- 
мой Росеи, какъ увЪряетъ газета Рай“4е (отъ 7-го сентября), 
Берлинский кабинетъ взялъ на себя неофищальное, дружествен- 
ное посредничество между Франщей и Росаей, опредъливъ 
самъ уступки, на которыя, по его предположенямъ, могла бы 
согласиться Россия. Главная попытка, какъ разказываетъ та же 
газета, была сдфлана въ концф августа, во время ауденщи 
данной Наполеономъ Ш прусскому послу, графу фонъ-деръ- 
Гольцу; но тутъ же и оказалось, что Прусая нисколько не 
уполномочена Росаей ни опредЪфлять размфра уступокъ, ни 
ручаться за ихъ непреложность; представители же самой Рос- 
си за границей, по предписаню своего правительства, какъ 
увЪряетъ Райче, все время держались въ сторонЪ, и нисколь- 
ко не измЪнили прежняго своего положешя. Такимъ образомъ 
Франщя, поддавшись преждевременнымъ надеждамъ, только 
еще болфе компрометтировала и безъ того непрочныя свои 
отношения къ Австри, и плодомъ этой новой дипломатической 
уловки можетъ быть только окончательное распадеше того ис- 
кусственнаго союза который съ такимъ трудомъ успфаъ бы- 
10 установиться между тремя державами по поводу польска- 
го мятежа. 

Въ настоящее время, какъ можно заключить изъ отзывовъ 
полуофищальныхъь журналовъ, усимя Франци направлены къ 
тому чтобы съ одной стороны, сколько возможно, возстано- 
вить дружественныя отношешя къ Австриг и къ Англш, а съ 
другой—ири посредствь Прусем склонить Россю къ уступ- 
камъ. Таковъ смысль помфщаемой ниже замфтки изъ газеты 
СопзЧийотте *, съ которою ца этотъ разъ виолнф согласна и 








* Въ томъ же нумерЪ Моск. В»д. 


— 672 — 


газета Га Ехаисе. Послфдняя въ свою очередь увЪряетъ (9-го 
сентября), что «боле или менфе плодотворное вмфшательство 
Прусет не могло повлечь за собою измфнемя въ отношен/яхъ 
Франци къ державамъ которыя доселБ присоединялись къ 
ней въ опредфленномъ указани на практическме способы для 
умиротвореня Польши», и что хотя «Австрия, повидимому, 
уже разсфяла сомнфния которыя могли возникнуть насчетъ ея 
германской политики, и остается въ наилучшемъ расположе- 
нй! относительно Польши и. общаго равновфая Европы, тёмъ 
не менфе однакоже Прусся не отказывается отъ своихъ уси- 
ий въ пользу миролюбиваго рфшеншя вопроса>; но, прибав- 
ляетъ этотъ журналь, «должно сознаться, что эти уси.ия встр$- 
чаютъ въ С.-Петербург$ сопротивлене со стороны партии ко- 
торая не хочетъ ничего уступать ни правамъ Польши, ни ин- 
тересамъ Европы, ни потребностямъ времени›, и ‹если Рос- 
ся, салфдуя худымъ совЪфтамъ, или будучи худо вразумлена, 
откажется теперь же вступить на этотъ путь справедливости 
и свободы, то ей придется оплакивать свое ослфпление, › 
Этотъ ‹путь справедливости и свободы», о которомъ гово- 
рить Га Егатсе и на который, по ея словамъ, Росся не рЪ- 
шается вступить въ своемъ ослфплени и подъ вляншемъ ре- 
акщонной парти, не признающей потребностей настоящаго 
времени, этотъ путь былъ довольно подробно обозначенъ этимъ 
же журналомъ, въ видф слуховъ о коренныхъ преобразован!- 
яхъ готовящихся будто бы разомъ и для Польши, и для Рос- 
сш. Если эти слухи имфли какое-либо фактическое основаше, 
то изъ предыдущаго слфдуетъ что они вфроятно порождены 
только усимями прусской дипломатии сблизиться съ Франщей 
и проектами придуманными для насъ не въ Петербург, а 
въ Парижф. Нерусское пхъ происхождеше видно уже изъ то- 
го что они придумывалиеь по поводу польскихъ дЪфлЪ и раз- 
читаны были главнфйшимъ образомъ на Польшу, что они пред- 
ставляли собою копю съ новаго государственнаго устройства 
Австри, которое можетъ-быть и хорошо для Австри, но бы- 
ло бы нелфпостью въ Росеш, именно что они направлены бы- 
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‚ ди не къ тёснфйшему внутреннему единеню, и сл$дователь- 
но усиленю земли Русской, а предварительно къ разд5леню 
ея на какя-то особыя области, со своими особыми центра- 
ми—въ Петербургв, въ ВаршавЪ, въ ВильнЪ, въ МевЪ, въ 
ОдессЪ, въ МосквЪ, въ Казани, и Т. д., съ какими-то област- 
ными представительными собранями, изъ которыхъ потомъ 
уже являлись бы уполномоченные въ общй правительствен- 
ный центръ, словомъ, точь-вЪ-точь какъ въ Австрии, которая 
искони состояла изъ такихъ отдфльныхъ областей, въ кото- 
рой всЪ эти области сознательно тянутъ врознь и только чуть 
не силой могли быть притянуты (и то далеко не всф) къ об- 
щему имперскому сейму, тогда какъ въ Россм политическая 
обособленность областей давно уже канула въ вЪчность, и 
возсозданшя ея могутъ желать только т немноге, которые, 
какъ бы согласясь заодно съ Поляками, мечтаютъ о самостоя- 
тельномъ процвБтани малоросейскаго говора и даже объ из- 
дани, какъ мы слышали, особаго офищальнаго журнала на 
бЪлорусскомъ нарфчи. Да, нужно было бы не малое ослЪпле- 
не и рфшительное отрицане потребностей времени для того 
чтобы Росая рфшилась вступить на подобный ‹путь справед- 
ливости и свободы», который тотчасъ же оказался бы путемъ 
жи и бфдетий для Росаи. 

Да и вообще, можно ли было вообразить себф что Росая 
рфшится на какое-либо существенное преобразоване ради 
удовлетворения польскимъ притязанямъ, и совершитъ по ука- 
занямъ иностранныхъ державъ, въ угоду Франщи, или для 
дипломатическихъ удобствъ Пруссм, такое дфло которое мо- 
гло служить отвфтомъ лишь на ея собственныя потребности? 
Только непомърное тщеславие Франщи могло внушить ей стран- 
ную мысль что какое-либо существенное преобразоване въ 
Росси! можетъ быть плодомъ ея вмфшательства въ наши д$- 
ла по поводу польскаго мятежа. 
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Ш. 


ВТОРАЯ ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ ТОМЪ ЖЕ НУМЕРЬ „МОСВОВСВИХЪ ВВдОМОСТЕЙ“, 


Нельзя сказать, чтобы правительственнымъь лицамъ Цар- 
ства Польскаго быдло мало дла. Въ канцеляряхъ работаютъ 
цфлые дни, переписка огромная. А между тЪмъ на медлен- 
ность дБлопроизводства всф жалуются, и отъ нея страдаетъ 
ДЪ4о. Поэтому не излишне, кажется, обращать внимане на 
то, что можетъ облегчить чиновниковъ. 

Либеральное направлене допустило подачу прошенй объ 
освобожден арестованныхъ лицъ. И вотъ Варшавянки и 
провинщалки забрасываютъ прошенями вс$ канцелярии. Упра- 
вляюцие этимп канцелярями, столоначальники и писаря 
теряютъ драгоцфнное время за пустымъ и даже вреднымъ 
ДЪломъ. Такой-то арестованъ, его допрашиваютъ, и онъ оказы- 
вается.виновнымъ; конечно, въ этомъ случаЪ не спасетъ его 
отъ наказаня стереотипная фраза прошений, что ‚такой-то ни 
въ чемъ не виноватъ, и что онъ дЪиствовалъ по принужде- 
ню.“ Если же арестованный окажется не виноватымъ, ска- 
жемъ бодБе, виноватымъ не въ значительной мЪрЪ, то его 
выпускаютъ сами начальства изъ-подъ ареста въ самый ко- 
ротк!! срокъ, такъ какъ тюрьмы переполнены, а число аре- 
стантовъ все возрастаетъ. Спрашивается теперь; для чего же 
допускается подача прошенй? Она плодитъ пустую перепис- 
ку, потому что большая часть прошенй вызываетъ только от- 
въты, что ‚при настоящемъ положенш края помилованъ быть 
не можеть“, или что „впредь до окончашя дфла удовлетво- 
реше по просьбЪ не можетъ быть сдфлано“. Но чтобы дой- 
ти до такого результата необходима длинная процедура, уто- 
мляющая должностныя лица. Сначала прошен!я поступаютъ въ 
отдфлеше прошенй, оттуда передаются въ особую канцелярю 
по дфламъ военнаго положен!я, изъ которой разсылаются или 
въ полевой аудиторатъ, если дфло тамъ находится, или къ 
военнымъ начальникамъ отдфловъ, или въ слдетвенныя и 
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военносудныя коммиссш, съ вопросами: за чтд и съ котораго вре- 
мени преступникъ содержится, въ какомъ положени дфло его, 
и заслуживаетъ ли онъ помиловашя и въ какой степени? Не 
успфютъ приступить къ суду, а уже запрашиваютьъ нельзя ди 
помиловать! РазумЪется, отвЪты бываютъ также стереотипные: 
или дфло не кончено, или преступникъ не заслуживаетъ по- 
милованя. ОтвЪты объявляются чрезъ полищю, а чрезъ недЪ- 
лю, смотришь, поступаетъ новая просьба о томъ же самомъ 
мятежник$. Между тфмъ канцелярш, аудиторатъ, слфдетвен- 
ныя коммисеш, военные начальники отдЪловъ и полищя, от- 
рываются отъ сер!ознаго дЪла. 

Поляки поняли сущность дЪла и находятъ полезнымъ уто- 
млять канцелярии и плодить переписку. Въ Варшав$ и провин- 
щяхъ подачею прошенй занимаются Польки; онф храбро штур- 
муютъ начальство, хотя прекрасно знаютъ какой получатъ 
отвЪтЪ. 

Но этого мало. Подача прошенш образовала цфлый промы- 
селъ. Есть особыя дамы, обыкновенно недурныя собой, и не- 
Р$фдко принадлежания къ 4етй-топ4е, которыя берутъ на себя 
ходатайство по дфламъ, и берутъ съ своихъ кментовъ боль- 
пия деньги. Наши корреспонденты видали письма, въ кото- 
рыхъ эти ходатаицы требовали большихъ денегъь на томъ 
основанит что въ такихъ дфлахъ „каждый шагъ нужно опла- 
чивать“. Такимъ образомъ, къ утомленю присоединяется еще 
оскорблеше подобными клеветами. 


Ге 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 191 „московскихь въдомостЕВ“ (4-го СЕНТЯБРЯ). 


Мы намфрены сегодня сказать два слова объ одномъ’ об- 
стоятельствЪ, которое очень не важно само по себ и не за- 
`служивало бы особой статьи, но которое тфмъ не менъфе ве- 
детъ къ объясненямъ не совсефмъ лишеннымъ значеня въ 
нынфшнее смутное время. | 
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ДЪ1о касается украйнофильскихъ затЪй и г. Костомарова, 
который, назадъ тому недфли дв, напечаталь въ С.-Петер- 
бурлскихь Въдомостяхь еще одну статейку, и въ ней со- 
слался на письмо свое къ намъ отправленное около того же 
времени. 

Г. Костомаровъ встрфчаетъ каюмя-то неудобства защищать- 
ся печатно по поводу возбужденнаго нами вопроса объ 
украйнофильствЪ, и даетъ знать объ этомъ публикЪ, пригла- 
шая насъ предать тисненю письмо его къ намъ, которое буд- 
то бы можетъ послужить удовлетворительнымъ объясненемъ 
по этому дБлу. Еслибъ это было такъ, то г. Костомаровъ могъ 
бы самъ напечатать содержане этого письма въ той самой 
газеть гдЪ оиъ противъ насъ пишетъ. А потому, предостав- 
ляя ему самому печатать его статьи и письма тамъ гдф онъ 
знаетъ, мы скажемъ только что онъ въ этомъ письмЪ жалует- 
ся на стБененшя которымъ онъ будто бы подвергается въ сво- 
ей дфятельности велфдетве поднятаго нами вопроса о смы- 
слЪ его украйнофильскихъ поиытокъ. Онъ собралъ деньги на 
издане разныхъ ученыхъ и учебныхъ книгъ на новосочиняе- 
момъ украинекомъ языкЪ, и вотъ теперь, пишетъ онъ намъ, 
посл$ нашихъ статей встрфчены имъ административныя за- 
трудневя въ его предприятш. Въ тому же, добавляетъ онъ, ему 
не удается напечатать въ одной изъ петербургскихъ газетъ 
какую-то большую статью, написанную имъ въ свою защиту. 
Онъ требуетъ чтобы мы поспфшили уничтожить всЪ.эти не- 
благопр!ятныя посл5дствя публично возбужденнаго нами во- 
проса. Онъ хочетъ чтобы все стало попрежнему и чтобъ онъ 
могъ успфшно продолжать свою дфятельность. Онъ даже обя- 
зываеть насъ ко всевозможнымъ усимямъ для того чтобы 
склонить власти къ облегченю всЪхъ путей для его дЪфятель- 
ности; онъ полагаетъь въ этомъ весьма важный для насъ во- 
просъ, замфчая что лишь при такомъ съ нашей стороны об- 
разЪ дЪистый онъ можетъ спорить съ нами, сохраняя къ намъ 
уважене. ' 

Мы не имемъ никакой надобности спорить съ г. Костома- 
ровымъ, и еще менфе имфемъ надобности въ его уважении. 
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Намъ немножко обидно только то что онъ такъ разчитываетъ 
на нашу малосмысленность. Онъ воображалъ что мы очень 
огорчимся при вЪети о неприятностяхъ и неудобствахъ встрЪ- 
чаемыхъ имъ на его поприщф, и что мы бросимея опрометью 
помогать ему. Но какое намъ дЪло до затруднений которыя онъ 
встрЪчаетъ? и изъ какихъ побужденй стали бы мы способство- 
вать устраненю ихъ? Мы отъ всей души желали и желаемъ что- 
бы дЪфло его не имЪло успфха: какъ же онъ хочетъ чтобы мы 
вдругъ, потерявъ всяк смыслъ, стали пособлять ему? Да и ка- 
кимъ образомъ могли бы мы пособлять ему? Правительствен- 
ныя распоряжения отъ насъ не зависятъ. Мы дъйствуемъ един- 
ственно посредствомъ печати. Мы докаызвали вредъ и ложь то- 
го направленя которому служитъ г. Костомаровъ: должны ли мы 
теперь доказывать противное? НЪтъ, ужь этого-то онъ не до- 
ждется отъ насъ. Мы повторимъ съ полнымъ убЪждешемт что со- 
знательно или безсознательно украйнофилы служатъ очень 
дурному и вредному дфлу, что сознательно или безсознательно 
они служатъ орудемъ самой враждебной интриги. Есть въ са- 
момЪ дЪ1Ъ какая-то враждебная спла у насъ, которая, пользуясь 
нашею неурядицей, недостаточнымъ сосредоточешемъ нашихъ 
общественныхъ интересовъ, разбродомъ мыслей и мнЪфнй, 
отыскиваетъ и поддерживаетъ все что только можетъ послу- 
жить матерлаломъ для какихъ-нибудь смутъ въ нашей народ- 
ной жизни и вообще въ нашемъ отечествЪ. Мы не видимъ 
этой враждебной силы въ лицо, но вездЪ впдна ея подталки- 
вающая и пособляющая рука. 

Мы знаемъ что во многихъ общественныхъ интересахъ ира- 
вительственное вмфшательство часто ведетъ къ послЪдетвямъ 
противнымъ ожиданю. Вотъ почему, съ развишемъ граждан- 
етвенности, все яснфе и отчетливфе опредфляются задачи пра- 
вительства по отношеню къ общественной жизни. Но только 
глупость можетъ смфшивать общее правило съ частнымъ слу- 
чаемъ и руководетвоваться при рЪшенш какого-нибудь прак- 
тическаго вопроса отвлеченною точкой зршя. Еслибы мы 
жили въ мрЪ идей, то дфла шли бы очень легко и просто: 
все опредфлялось бы и обозначалось бы само собою; но къ 
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сожалфню мы живемъ въ мрЪ дфйствительномъ гдф все до 
такой степени перепутывается что часто бываетъ трудно до- 
браться до какого-нибудь смысла. Мы находимся въ м!р$ слу- 
чайностей и произвольныхъ человфческихъ дфйствй, и вся 
сила практическаго смысла въ томъ и состоитъ чтобъ умЪть 
найтись въ этомъ лабиринтЪ и не даться въ обманъ. При 
практической оцфнкЪ надобно брать въ разчетъ обстоятель- 
ства мфста и времени. Еслибы г. Костомаровъ дЪйствовалъ 
въ Германш, во Франщи или Англи, то никто не обратиль 
бы внимашя на его попытки создать языкъ изъ мфстнаго на- 
рЪчя: никто не сталъ бы запрещать ему издавать ученыя и 
учебныя книжки на этомъ языкф, — именно потому что тамъ 
подобныя попытки не имфли бы сер!ознаго значення и свидЪ- 
тельствовали бы только о забавной странности человЪка ко- 
торый посвящаетъ имъ свое время. Нигдь въ ЕвропЪ ни пра- 
вительство, ни общество не могли бы оказывать пособя та- 
кого рода предприятямъ, и потому не было бы и надобности 
принимать противъ нихъ съ другой стороны камя бы то ни 
бы10 стфенительныя мфры. НигдЪ въ общественныхъ или 
административныхъ средахъ не могла возникнуть мысль о пре- 
полаванит въ казенныхь школахъ на какомъ-нибудь другомъ 
язык, кромф языка общенароднаго, и нигдф нЪфтъ надобно- 
сти протестовать противъ безвредныхъ, ни къ чему не веду- 
щихъ попытокъ чудачества. Но тамъ, гдф нужно толковать, и 
долго толковать о предметахъ самыхъ понятныхъ, какъ будто 
о какихъ-то мудреныхъ умозрительныхъ задачахъ, гдЪ можно 
сюрпризомъ и исподтишка надфлать много всякихъ дфлЪ, гдЪ 
еще нужно доказывать изо всЪхъ силъ что, напримфръ, есте- 
ствовЪдЬше отнюдь не можетъ служить основашемъ для гим- 
наз, — гдф нужно доказывать что мущина есть мущина, а 
женщина женщина,—гдБ нужно доказывать что людямъ не- 
свойственно ходить на головЪ, а что для этого есть ноги, — 
тамъ серюзная опасность можетъ произойти отъ ничтожныхъ 
причинъ. Г. Костомаровъ встрЪчаетъ теперь затрудненя въ 
своеи дъятельности по н$фкоторымъ правительетвеннымъ вЪ- 
домствамъ: ему не желательно встрфчать эти затруднения, ему’ 
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было бы жедательнфе встр$чать пособя. Это очень есте- 
ственно; но людямъ считающимъ задуманное имъ дфло вред- 
нымЪ, естественно въ свою очерель желать чтобъ онъ не 
ветр$фчаль пособй или чтобы пособля обезсиливались по воз- 
можности затрудненями. Правительство не есть отвлеченное 
поняте. Правительство состоитъ изъ разныхъ вфломствъ, дЪй- 
ствующихъ самостоятельно и отдфльно одно отъ другаго, а’ 
часто и совершенно врознь. Правительство состоитъ изъ лицъ, 
которыя на мнопе` предметы часто смотрятъ съ точки зрёвя 
совершенно противоположной. Олинъ и тотъ же предметъ со 
стороны того или другаго вЪдометва, того или лругаго лица, ' 
можетъ пользоваться сознательнымъ или безсознательнымъ со- 
дъйствемъ: за то не должны ли друме, емотряшие на дЪл0 съ 
противоположной точки ‘зрфня, усилить, сколько возможно, 
свое противодЪйстве? Подождемъ другаго, боле благоприятна- 
го времени, когда всевозможная ложь, глупость и сумаеброд- 
ство рфшительно потеряютъ всякую надежду на сильную под- 
держку,—и тогда поговоримъ о ненадобности какихъ-либо от- 
рицательно-противодьйетвующихъ мЪръ; да тогла онЪ, по все- 
му вфроятш, устранятся и сами собою. 

Но какъ бы то ни было, мы не можемъ отвЪфчать за распо- 
ряжения правительственныхъ вЪфдомствъ или лицъ. Лица нахо- 
дящияся у дЪль лучше нашего знаютъ каюя и въ какое вре- 
мя требуются распоряжения; они могутъ руководствоваться 
разными соображениями, которыхъ основаня могутъ быть со- 
вершенно неизвфстны намъ. Мы обращаемся къ публикЪ, и 
можемъ дВЙствовать только гласно, дЪйствовать только на об. 
щественное мнёне и чрезъ его посредство. Есть велиюе пред-. 
меты, есть интересы важные для цфлаго общества, и веякй 
живой членъ общества обязанъ охранять ихъ или способство- 
вать имъ по мБрф своихъ силъ и въ предфлахъ своей лТя- 
тельности. Только при живомъ участи вефхъ и каждаго въ 
дфлахъ общественной важности общество оказывается спо- 
собнымъ къ самостоятельной жизни; только при такомъ усло-! 
ви общественное мнЪне становится дЪйствительною силой, 


только при такомъ условш наступаетъ для общества та пора 
41 
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зрЪлости которая дфлаетъ излишними и административную 
опеку, и разныя предупредительныя мфры. ПослЪ горькихъ 
опытовъ, которымъ въ продолжеше послфднихъ лфтъ подвер- 
галось наше общество, мы съ большею чЪмЪ когда-нибудь 
силой чувствуемъ свою обязанность дЪфИствовать на своемъ 
поприщф съ полною рьшимостью и откровенностью. Мы долж- 
ны разъ навсегда освободиться отъ ребяческой мысли будто 
какя-либо соображеня должны удерживать насъ отъ ис- 
полненя нашихъ обязанностей предъ обществомъ, будто 
мы должны скрывать наши суждешя о вредныхъ дЪйств!- 
яхъ изъ опасения какъ-нибудь повредить этимъ вреднымъ дЪй- 
стыямъ или стъенить ихъ виновниковъ. Ловше люди увЪрили 
нашихъ либераловъ будто долгъ рыцарства требуетъ жму- 
риться при видЪ общественнаго зла и лжи, и не называть 
ихъ собственнымъ именемъ. Они выдумали учене въ силу 
котораго будто бы нельзя противодфиствовать тому что по. 
нашему убЪжленю есть несомнЪнное зло, и этотъ разчетъ на 
глупость русскаго. общества доходить до того что недавно ` 
изъ Кева (да, изъ №ева!) получили мы письмо за подписью 
«Полякъ›», въ которомъ русскому обществу поставляется въ 
неискупимую вину то что оно высказывается столь рёши- 
тельнымъ образомъ противъ польекихъ притязанй, а поль- 
скимъ притязанямъ не даетъ высказываться въ русской ли- 
тературЪ съ должною энермей и полнотою. Этотъ странный 
корреспондентъ добавляетъ что польсше патр!оты отказыва- 
ются теперь ото всякихъ надеждъ на Русскй народъ, и что имъ 
остается только надФфяться на администрацию. Въ добрый часъ! 
Пусть надЪются. Но хорошо уже и то, если эти господа убЪдились 
крЪико что русское общество при первомъ серюзномъ исны- 
тани, которому оно подверглось, обнаружило достаточную зрЪ- 
лость, и что отнын$ трудно будетъ поймать его.на ловкя штуки. 

Люди могутъ ошибаться въ своихъ сужлешяхъ и оцфнкахъ, 
но всяый долженъ судить и дЪйствовать по убфжденю и со- 
вфсти. Чего мы не знаемъ, того не должны касаться. Но 
молчать изъ какихъ бы то ни было соображенй, при вид® 
зла которое совершается на глазахъ у всфхъ, которое вовсе 
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.И не думаетъ скрывать себя, а напротивъ ищетъ располо- 
жить въ свою пользу всфхъ и каждаго, . было бы глупостью 
или подлостью. Мы можемъ не вмфнять вредныхъ результа- 
товъ намфреншямъ людей, которые своими дЪйствями приго- 
товляютъ ихЪ; дйстыя людей могутъ быть не намфренныя; 
но обществу отъ этого не легче. Со злымъ ли умысломъ, или 
по глупости, или въ принадкБ сомнамбулизма, человЪкъ под- 
жигаетъ домъ, — пусть это разыекиваютъ свфдуще люди; но 
всяюмй обязанъ предупреждать очевидное зл0. Люди сами не 
понимающе что дфлаютъ должны убЪдиться во вредЪ своихъ 
дЪиствй, а понимающе — должны убЪдить общество въ ихъ 
безвредности. Противники наши жалуются что лишены воз- 
можности защищаться удовлетворительнымъ образомъ. Но въ 
чемъ они полагаютъ свою защиту? Въ томъ ли что они не 
имфютъ въ виду тхъ дЪйствШ которыя имъ приписываются, 
или что вредъ который ожидается отъ этихъ дфиствй есть 
очень хорошее дфло? Для защиты перваго рода, по всему вЪ- 
роятю, никто и нигдЪ не встрётитъ себЪ преиятствй. Что 
же касается до защиты втораго рода, то надобно слишкомъ 
разчитывать на глупость общества чтобы надфяться на ея 
успъшность. Доказывайте что въ дЪйстяхъ вашихъ нЪтъ 
того значення которое имъ приписывается, — на это имфетъ 
всямй право, и въ этомъ дай Богъ всякому усиЪха. Но не 
смфите разчитывать на уси$хъ если вздумаете доказывать 
обществу что зло которое видно въ вашихъ дфйстыяхъ и ко- 
тораго вы сами не скрываете есть хорошее дфло. Доказывайте 
сколько угодно что ваши стараня выкроить изъ Русскаго на- 
рода нЪеколько особыхъ народностей могутъ только укрФпить 
и усилить его единство; но конечно нельзя среди Руескаго 
народа проводить съ усифхомъ мысль что единство и цФлость 
Русскаго народа есть обстоятельство ничтожное, или что Рос- 
с1я есть призракъ который долженъ исчезнуть. 

Итакъ, мы считаемъ долгомъ объявить нашимъ противни- 
камъ, кто бы они ни были, что мы не будемъ стЪенять себя 
никакими соображенями при изобличени дЪйстий которыя 


считаемъ вредными или ложными. Наши суждения не имфютЪ 
44* 


— 682 — 


ни для кого обязательной силы, наши сужденя могутъ быть 
отрицаемы и оспариваемы; но пусть никто не разчитываетъ 
на наше молчане. 

Впрочемъ украйнофилы могутъ еще утфшать себя разными 
вадеждами, подобно упомянутому выше ‹Поляку», почтивше- 
му насъ письмомъ изъ Мева. Если они встрфтили н$Фкоторыя 
маленьюмя затруднешя и задержки, то очень можетъ-быть что 
съ другой стороны они найлуть себф тЬмъ вящее пособе. 
Мыель одушевляющая ихъ стремленя не умерла, а кажется 
злравствуетъ. Можетъ-быть въ скоромъ времени къ украйно- 
филамъ присоелинятся еще каюе-нибудь филы. Намъ пишутъ 
изъ Петербурга что нарождается еще какая-то партя 0$л0- 
руссофиловъ. Петербургъ до такой степени преисполненъ жиз- 
ненныхъ силъ, что во что бы то ни стало хочетъ оплодотво- 
рить вс$ наши жарлоны и создать столько русскихъ народ- 
ностей и языковъ сколько окажется у насъ годныхъ къ от- 
сфчению частей. Кто бы подумалъ что даже м бЪлорусское на- 
р$че нЪфкоторые любители хотятъ возвести въ литературный 
языкъ? Какая жатва дяя будущаго! Насъ увфряютъ ловольно 
положительно что предполагается основать въ Впльнф изда- 
не газеты на бфлорусскомъ нарфчи. Газета на бЪлорусскомъ 
нарфчи!! Пусть же утфшится г. Костомаровъ, — пуеть онъ по- 
радуется: значитъ дфло которому онъ служитъ ничего не по- 
теряло. Польсме ‹нащоналы» въ западномъ краю могутъ так- 
же порадоваться этой новой попыткф отдфлить нравственно 
бЪлорусеый край отъ Росси. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 192 „московскяхь въдомостЕй“ (4-го СЕНТЯВРЯ). 


Чфмъ 4510 выше и лучше тмъ болфе зла въ его фаль- 
шивомъ полоби. Что можетъ быть краше житья въ мирф, 
взаимной терпимости, братскомъ соглас? Къ чему лучше 
могуть быть направлены уси.ия государства какъ не къ уста- 
новленю такого порядка при которомъ было бы возможно для 
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всъхъ его гражданъ это счастливое жит!е вкупф? Но эти уси- 
ля будутъ только тогда хороши, они только тогда не будуть 
сопровождаться вредными послфдетвями, когда ихъ цао бу- 
деть не кажущееся, а дЪиствительное установлене такого 
порядка. Въ противномъ случаф они не вели бы къ цфли, а 
отдаляли бы отъ нея. 

Между русскою народностью и польскими людьми быдло бо- 
лЪъе мира, пока не было ни заботъ, ни даже рЪчи о ихъ при- 
миренм. Они уживались между собой, въ одномъ случа$ бо- 
14Ъе, въ другомъ случаЪ менфе ладно, и съ течешемъ времени 
враждебность ослабЪфвала сама собой. Примирительная поли- 
тика, желавшая ускорить естественный ходъ, прервала пра- 
вильное дЪИстве силы вещей и, сообщивъ дфлу примиреня 
искусственное направлене, сама создала себЪ искусственныя 
препятств!я, которыхъ прежде не было. Искусственными по- 
пытками къ примиреню было нарушено естественное тяго- 
т$не къ примиреню. Чте было дЪйствительно желательно и 
полезно, то уступило свое мЪфсто призраку, за которымъ екры- 
валось нфчто совсфмъ другое, нисколько не желательное и не 
полезное. Призракъ примирения былъ чреватъ вооруженнымъ 
возсташемъ и всяческою измфною, и теперь взаимныя отно- 
шеня между русскою и польскою нащональностью стоятъ ху- 
же чЪмъ пять дфтъ тому назадъ, и интересы примирения дод- 
жны прокладывать себф дорогу сызнова. 

Этотъ урокъ не долженъ пропасть для насъ. Ничфмъ не 
можемъ мы такъ повредить дЪйствительному замиреню поль- 
ской племенной вражды СЪ нами какъ фантастическою на- 
деждой на возможность достигнуть этой цфали искусствен- 
нымъ способомъ. Если намъ дорого самое 2дЪ%л0о примире- 
ня, если мы желаемъ сохранить въ чистотЪ правду этого 
ДЪла, если мы не хотимъ внести въ него ложь все отравая- 
ющую, то мы должны безъ страха и робости смотр$ть прямо 
вЪ глаза истинф, какъ бы она ни быдла сурова и вЪ какое 
бы она ни повергала уныне наше доброжелательство. Мы 
должны откровенно сказать себЪ что примирене между 
Русскими и Поляками невозможно ни на другой, ни на 
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трети день послф польскаго мятежа. Это дЪ40 не зависитъ ни 
оть нашего миролюбя, ни отъ нашего великодушия; какъ от- 
дъльные люди, въ своихъ частныхъ дфлахъ мы можемъ давать 
полную волю этимъ похвальнымъ чувствамъ, но какъ народъ 
мы не въ правЪ великодушничать на свой счетъ или своимъ 
мпролюбемъ возбуждать ожидане что мы способны въ угоду 
Полякамъ пожертвовать интересами и даже жизню своего на- 
рода. Никакой народъ имфюций право на существоване жер- 
твовать собой не можетъ. Отрекаются отъ себя только тЪ на- 
роды которые сходятъ съ историческаго поприща. Потому, 
какъ народъ, мы не имфемъ права великодушничать. А не на- 
лагая рукъ на себя, Русск! народъ можетъ обнаруживать 
миролюбе къ Полякамъ только подъ тьмъ условшемъ чтобъ они 
совершенно отказались отъ своихъ притязан!й на руссмя зем- 
ли. Только тотъ Полякъ кто будетъ такимъ же искреннимъ рус- 
скимъ патрютомъ какъ напримфръ мноме состояшие въ рус- 
скомъ подданствв Ифмцы, только такой Полякъ имфетъ право 
на примирительный образъ дЪйстый съ нашей стороны, но 
относительно такого Поляка иЪтъ надобности въ примиси- 
лельныхъ дфйствяхъ, потому что примирене его съ нами уже 
совершилось съ тфхъ поръ какъ онъ сталь русскимъ патрю- 
томъ. Но быть русскимъ подданнымъ и не имфть русскаго па- 
тротизма и въ то же время заявлять притязания на примири- 
тельный образъ дЪйстий со стороны русскихь людей, это та- 
кое противорЪче которое не можетъ быть териимо, и еслибы 
мы етали терпфть его, то мы сдфлали бы рфшительно невоз- 
можнымъ примпреше польской нащональности съ русскою. 
Пусть же всяк самъ отвЪтить себф на вопросъ, можно ли 
ожидать чтобы завтра иди послёзавтра польсмше жители на- 
шего западнаго края, въ большииствЪ своемъ, сдфлались рус- 
скими патр!отами, стали гордитьея именемъ русскаго поддан- 
наго, полагать выше жизни долгъ вЪриоподланнаго? Всф эти 
усломя вещь сама собой разумфющаяся во всякомъ поддан- 
номъ Импер!; еслибъ эти услошя были только исключешемъ 
изъ общаго правила, то Русское государство не могло бы су- 
ществовать, какъ не могло бы существовать и никакое другое 
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государство не только при враждебности, но даже при равно- 
дупии къ нему большинства его подданныхъ или большин- 
ства цфлыхъ классовъ его подданныхъ. Если же цфлые клас- 
сы западнаго края сомнительны въ этомъ отношени, и если 
мы не хотимъ допустить чтобы принадлежность этого края къ 
Росси оставалась предметомъ вопроса, если мы сознаемъ что 
нашъ долгь относительно Росси не позволяетъ намъ допу- 
скать это, то мы обязаны сказать прямо и открыто что суще- 
ствоваше этихъ классовъ, въ томъ вид какъ теперь, несо- 
вмфетно съ интересомъ Росем, которымъ мы не въ прав жер- 
твовать. ПрибЪгать къ уверткамъ, маскировать истину, слу- 
жить отечеству притворяясь что забываемъ о немъ, было бы 
нечестно. Это былъ бы 1езуитсюй образъ дЪйствй, приличный 
заговорщикамъ боящимся дневнаго свфта. Мы, Руссме, не 
должны принимать такого положеня относптельно Поляковъ 
западнаго края. Своею двудичностью мы только усилили бы 
ихь ненависть къ намъ. А боясь высказать истину открыто, 
мы принуждены были бы дЪЬйствовать двулично, еслибы не 
рёшилиеь грЪшить противъ долга предъ отечествомъ. 

Не такъ давно одинъ русск помфщикъ купиль имфне въ 
Визенской губернш; его грозили убить при первомъ удобномъ 
случаЪ и заставили продать имьше Шоляку. У другаго русска- 
го помбщика Поляки почти вырвали им$не въ Волынской гу- 
бернши, и купилъ это имфне родовитый Полякъ. «Руссе чинов- 
ники, иишутъ въ газету День изъ Волыни, пресафдуются здвсь 
всьми возможными способами, и въ случаБ увольнешя отъ 
должности никогда почти не получатъ м5ста. ПШолякъ же уво- 
ленный отъ должиости вездф найдетъ покровителей и защит- 
никовъ›. Въ виду такихъ фактовъ можно ли говорить о при- 
миренш, не устранивъ предварительно ихъ возможности? «По- 
чти въ каждомъ селенит западиаго края, пишуть намъ изъ 
Кева, есть у Поляковъ свой кремль; все что къ нему льнетъ 
(а къ нему льнеть все земское, въ видБ писарей, экономовъ, 
арендаторовъ, шиикарей, винокуровъ и т. п.) окрашивается 
польскимъ колоритомъ, а ничто окрашенное польскимъ коло- 
ритомъ не надежно для государства». Оставлять этотъ поря- 
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докъ какъ онъ есть нельзя, не навдекая сергозной `опасно- 
сти на Россю. Пока онъ въ сил, до т6хъ поръ нелфпо 
мечтать п о примиренш Подяковъ съ Русскими. Поэтому въ 
интересь Русскаго государства и въ интересф примиреня 
русскаго народа съ польскимъ надобно противодфйствовать 
этому порядку, — противодЪйствовать ему либо скрытно, аи- 
бо явно. Нфтъ сомнЪъыя что во всфхъ отношешяхъ и достой- 
нфе, и выгоднфе явно говорить о необходимости противодфй- 
ствовать ему. Эта необходимость есть вошющая государствен- 
ная необходимость. Подчиняясь ей, мы можемъ быть совер- 
шенно свободны отъ племенной ненависти или мести. Мы мо- 
жемъ заботиться о томъ чтобы, дЪйствуя въ силу этой необ- 
ходимости, всячески смягчать свои дФИствия и щадить все что 
только можетъ быть пощажено безъ вреда государству. Мы 
можемъ дЪйствовать въ предълахъ права, не допуская 1езупт- 
скаго правила что цфль освящаетъ средетва. Но съ другой 
стороны мы выдали бы интересы отечества, мы нарушили бы 
свой долгь еслибы не воспользовались вполнЪ всЪмъ тфмъ 
на что имемъ право и упустили бы какой-либо изъ случаевъ, 
иди оставили бы безъ внимашя какое-либо изъ средствъ, пред- 
ставляющихся намъ дая достижешя цфли имъющей характеръ 
государственной необходимости. 

Сплошное польское землевладьн!е есть главная язва запад- 
наго края. Противъ этой язвы одно средство — по возможно- 
сти разрфдить польское землевладьне, увеличить число рус- 
скихъ помфщиковъ въ этомъ краф. Такова должна быть от- 
крытая цфль нашей внутренней политики, и мы должны вся- 
чески изыскивать средства для законнаго достиженя этой цЪ- 
ли. Недавнй мятежъ представляеть къ тому случай который 
не долженъ быть упущенъ. Наказаня за участе въ мятежъ, 
имфющя характеръ кары, могутъ быть смягчаемы милосерджемъ, 
но еслибы мятежъ не имбль своимъ послфдетвемъ значитель- 
ныхъ измфненй въ землевладьн!и, то политическое положеше 
края осталось бы то же самое какое было прежде, и Россш 
угрожали бы тЪ же самыя опасности отъ которыхъ мы теперь 
только что успфли—да и успфаи ли?—уйти. Говоря такъ, мы 
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не имфемъ въ виду говорить въ пользу конфискашй. Хотя мы 
не можемъ придавать большаго значения крикамъ иностранной 
журналистики что конфискащи будто бы несогласны съ ду- 
хомъ нашего времени, — эти крики доходятъ къ намъ изъ 
странъ не отказывающихся отъ права прибфгать къ конфи- 
скащямъ въ случаЪ надобности,—но мы не полагаемъ чтобы 
намъ было необходимо прибЪфгать къ конфискащямъ въ обшир- 
ныхъ размфрахъ, а если н$фтъ необходимости, то весьма же- 
лательно чтобы кара закона по возможности не касалась не- 
виннаго потомства виновныхъ лицъ. Въ этому соображен!ю, 
основанному на юридической точкф зрфвя, присоединяется 
еще экономическое соображене. Конфискащи неизбЪжно ве- 
дутъ къ учрежденю ликвидащонныхъ коммисей, а управление 
имнями посредствомъ этихъ коммиссй крайне невыгодно для 
народнаго богатства. Сверхъ того, всл5детве конфискащй уве- 
личиваются лишь государственныя имущества, между тмъ 
какъ потребность западнаго края заключается не въ увеличе- 
нии количества государственныхъ имуществъ, а въ усилении 
русскаго элемента между помьщиками края. Государственныя 
имущества—илохая поддержка русской нащюнальности. Мало 
ли государственныхъ имуществъ въ западномъ крафЪ,—но не 
розданы ли тамъ Полякамь всБ казенныл арендныя земли? 
Даже раздача конфискованныхъ имфнШ посредствомъ пожало- 
вания не приноситъ особенной пользы. Возбуждая враждебныя 
чувства въ сосфднихъ помфщикахъ, она не снабжаетъ края 
предириимчивыми хозяевами, способными расширять свои вла- 
дъня и свое вмяне на мБстныя дЪла. По всфмъ этимъ сооб- 
раженшямъ желательна не конфискащя, а принудительная про- 
дажа имфн! принадлежащихъ лицамъ замфшаннымъ въ мя- 
теж, и притомъ продажа исключительно русскимъ помфщи- 
камъ. Замфна заслуженной конфискащи принудительною про- 
дажей была бы актомъ милосердия безвреднымъ для государства. 

Но одна принудительная продажа имфнй этого рода была 
бы недостаточна. Она ветрЪтила бы много затрудненй. Мож- 
но облегчить ее и вмфетЪ отвратить упадокъ продажныхъ цф нъ 
на имбня, который былъ бы непремфннымъ слфдстнемъ огра- 
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ниченнаго числа покупателей. Съ этою цфлю надобно было бы 
учредить безотлагательно земекй банкъ для выдачи ссудъ ис- 
ключительно русскимъ помфщикамъ западнаго края. Это учре- 
ждене, о необходимости котораго просятъ насъ заявить м$ст- 
ные помфщики русскаго происхожденя, было бы дфломъ пер- 
востепенной государственной важности; оно оживило бы край 
посз$ понесенныхъ имъ бЪдетвй; оно помогло бы ему выйти 
изъ затрулнени причиненныхъ одновременнымъ переходомъ 
оть барщины къ вольнонаемному труду; наконецъ, оно воз- 
становило бы справедливость относительно тфхъ русскихъ по- 
мБщиковъ которые безъ вины со своей стороны подверглись 
общей мЪфр$Ъ обязательнаго выкупа и поземельной контрибуцш. 
Эти помфщики не могутъ понять за что они подверглись наказа- 
ню. Въ польскомъ движени! они не виновны; они не винов- 
ны п въ т5хъ поелаблешяхъ благодаря которымъ оно разви- 
д40сь еъ такою пагубною силой; когда мятежъ вепыхнулдЪ, ихъ 
жизнь была въ опасности; они сильно пострадали отъ мятежа 
и въ хозяйственномъ отношенш. Несмотря на все это они 
полверглись не только общей мфрЪф обязательнаго выкупа, но 
и контрибущи. Послбднее особенно приводитъ ихъ въ недо- 
умфне. Но какъ бы то ни быдло, они ожидаютъ справедливо- 
сти, и нфтъ, повидимому, лучшаго и болБе выгоднаго для го- 
суларетва средства удовлетворить ихъ справедливымъ ожида- 
нямъ какъ выдача имъ ссудъ для поправленя ихъ хозяйствъ 
и дая расширеня ихъ землевладьня. Избранный правитель- 
ствомъ способъ обязательнаго выкупа дфлаетъ возможнымъ 
учреждене земекаго банка безъ опасеня что его бумаги про- 
пзвелуть затруднеше на ленежномъ рынкЪ. Число обращаю- 
щихея выкупныхъ свидфтельствъ и пятипроцентныхъ билетовъ 
не увеличится всафдетве обязательнаго выкупа, въ особенно- 
сти въ губершяхъ Мевскаго генералъ-губернаторства; ноэто- 
му нфтъ причины опасаться какихъ-либо вредныхъ послфд- 
ств отъ банка, котораго учреждеше мы преллагаемъ. Поря- 
2о5Ъ учреждешя можетъ быть тотъ самый который предноло- 
женъ во временныхъ правилахъ приложенныхъ къ проекту о 
земскихъ банкахъ, то-есть подписка на ссуды могла бы быть 
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немедленно открыта въ приказахъ общественнаго’ призрфня. 
Необходимое пособе правительства для первоначальныхъ из- 
держекъ и для образован!я запаснаго капитала могло бы быть 
данс пятипроцентными билетами. Еслибы на всф губерни гдз 
введенъ обязательный выкупъ былъ данъ одинъ миллонъ руб- 
лей въ иятипроцентныхъ билетахъ, то это пособе было бы 
совершенно достаточно, и существоване патриотическаго зем- 
скаго банка было бы упрочено. Наконецъ, такъ какъ право 
на ссуды имЪли бы только руссеше помфщики этихъ губернй 
и тБ лица руескаго происхожденя которыя вновь пробрЪли 
бы иуфшя въ этихъ губермяхъ, то разм5ры дфЙйств! западно- 
русскаго земскаго банка былибы довольно ограничены ий 
въ ихъ усифх$ нельзя былобы сомнфваться. Еслибы потре- 
бовалось еще большее обезпечене дфЪйстьй банка, то можно 
было бы ограничить срокъ подписки на ссуды извфстнымъ чи- 
сломъ лфтъ со времени ея открытия. 

Если мы не ошибаемся, подобное учреждене составляетъ 
безотлагательную потребность, политическую и экономическую, 
настоящей минуты. Руссе помфщики западнаго края имфютъ 
самое ясное, самое безсиорное право на вознаграждение за т 
обиия мфры которыя были вызваны польскимъ мятежомъ и отъ 
которыхъ они пострадали безъ мал6йшей вины со своей сто- 
роны. Было бы невознаградимою потерей для Росем еслибы 
хоть кто-нибудь изъ этихъ помфщиковъ оказался въ необхо- 
димости продать свое имфне. Невознаградимою потерей для 
Россем былобы также и то еслибы мятежъ нынфшняго года 
прошелъ безъ серозныхъ измфненй въ составЪ землевла-. 
дЪльческаго сослошя западныхъ губернй. Это было бы не- 
вознаградимою потерей для всей Росси, потому что польскй. 
вопросъ остался бы вопросомъ висящимъ надъ Россей, и кро- 
мЪ того еще потому что безъ увеличешя числа русскихъ но- 
мфщиковъ вЪ западномъ краф этотъ край не могъ бы быть 
управляемъ иначе какъ бюрократически. При отсутстыи или. 
слабости руескихъ помфщиковъ, правительство было бы при- 
нуждено опираться на крестьянъ, а управлене опирающее- 
ся преимущественно на крестьянъ непремфнно должно имЪть 
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бюрократическй характеръ. Опытъ показалъ совершенную не- 
возможность сохранения въ западномъ краф прежнихъ поряд- 
ковъ, сосредоточивавшихъ управлеше въ рукахъ мстныхъ 
жителей польскаго происхождения. Эти лица во многихъ мф- 
стахъ уже замфнены русскими чиновниками, и нельзя сомнф- 
ваться что сила обстоятельствъ принудитъ замфщать русски- 
ми чиновниками все большее и большее число должностей. 
Но при такомъ громадномъ передвижении чиновниковъ нельзя 
надфяться на удовлетворительность ихъ дЪйствй. Необходимая 
теперь мфра призыва русскихъ чиновниковЪ вЪ западный край 
должна отозваться не совсфмъ выгодно на дальнфишемъ ходЪ 
тамошнихъ дЪ-1Ъ,. особенно когда нфсколько охладфетъ тотъ па- 
трюотизмъ который побужлаетъ теперь многихъ изъ числа 
этихь чиновниковъ къ усиленной дфятельности и къ подлер- 
жаню чести русскаго имени. Но такъ какъ невозможно опять 
отдать весь западный край въ польскя руки, то единствен- 
нымъ средствомъ уравновфсить бюрократю можетъ быть уве- 
личене числа русскихъ землевладфльцевъ. Смотря съ этой точ- 
ки зрфня, сами Поляки должны желать чтобы часть польскихъ 
земель перешла въ руссшя руки. Безъ этого условя бюрокра- 
тическое управлене осталось бы навсегда единственно воз- 
можнымъ управленемъ всего западнаго края, а это должно 
быть столь же мало выгодно мЪстнымъ польскимъ жителямъ 
сколько и всфмъ Русскимъ. 

Таковъ образъ дЪйствй который можетъ послужить осно- 
вой дЪиетвительнаго, а не кажущагося замирешя польской на- 
цюназьности. Пока руссше элементы въ дворянствЪ западнаго 
края будутъ столько же слабы какъ теперь, до тьхъ поръ при- 
миренше польской нащональности останется мечтой не только 
несбыточною, но и крайне вредною; до тфхъ поръ никакого 
другаго управления не можетъ быть въ западномъ кра кромЪ 
диктатуры, и чьмъ суровфе будетъ эта диктатура тЪмъ ме- 
нфе будетъ жертвъ. 
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#ЪСкО1Ь20 СЛОВЪ ВЪ ОТВЗТЬ Г. ВОСТОМАРОВУ, ВЪ № 04 „совРЕМЕННОЙ аътонисия, — 


Г. Костомаровъ протестовалъ, въ газет День, противъ сд$- 
занныхъ нами (Моек. Въд. № 136) замфчанй объ украйно- 
фильств5 и объ открытой имъ подпискф въ пользу излашя 
учебныхъ книгъ на мазоросейскомъ нарфчи (онъ хочетъ чтобы 
мы говоризи языхз, но мы оставляемъ нартъчуе). Къ сожалфнию, 
въ 1/осковскихъ Въдомостяхь не находилось мфета для объ- 
ясневшя по этому предмету, и мы отложили нашъ отвфтъЪ до 
перваго выпуска Воскресныхь Прибавленли. Впрочемъ и не 
было особенной надобности спифшить: г. Костомарову жеда- 
тельно чтобы мы возстановили его гражданскую честь, но мы 
не роняли его гражданской чести, а потому и возстановлать 
намъ нечего. Мы коснулись факта и произнесли о немъ наше 
мнфне. Все что мы сказали объ этомъ фактЪ, остается въ 
полной сп1Ъ, и мы не имфемъ ни мал5йшаго основания отка- 
заться ни отъ олного нашего слова пос1$ объяснений г. Косто- 
марова. Намъ кажется, что г. Костомаровъ сдфлалъ бы лучше 
еслибы безъ всякихъ протестовъ и объяснешй просто бросидъ 
дЪло, изъ котораго не можетъ выйти ничего хорошаго. 


Напрасно г. Костомаровъ защищается отъ обвиненйя кото 
раго мы на него не взволили. Это значитъ отвЪтъ не на во- 
просъ, это значитъ заминать дЪ4о, это просто значитъ вывер- 
тываться. Ему оскорбительно и вмфст$ смфшно предположене 
что онъ состоитъ въ какой-нибудь связи съ Поляками, и онъЪ 
торжественно увфряетъ что ни въ какихъ сношешяхъ съ Поля- 
ками не находится. Мы охотно вфримъ ему; но какое намъ. 
до этого дфло, и какое д$40 публикЪ? Да и чтб за безчесте 
нахолиться въ сношений! съ Поляками? До послфлнихъ событий. 
въ Росси между Поляками и Русскими не быдо никакой раз- 
ности, ла и теперь, безъ сомнфвя, есть между нами люди поль- 
скаго происхождения которыхъ мы не чуждаемся и съ которыми 
нахолимся въ безпрерывныхъ сношешяхъ. Но г. Костомаровъ 
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хочетъ собственно сказать, что онъ не принималъ отъ Подя- 
ковъ никакихъ тайныхъ внушенй, что онъ не вступалъ ни 
въ каыя соглашешя съ Подяками повстанцами. Каые ужасы! 
Мы очень рады, что г. Костомарову самому показалось смфш- 
нымъ такое обвинене. Что касается насъ, то наше обви- 
нене не столь ужасно, но боле серюзно. Мы совершенно 
вЪримъ ему, что онъ ни въ какихъ сношешяхъ съ польскими 
повстанцами не находится, вфримъ что онъ со своими бли- 
жайшими друзьями дфиствуетъ совершенно независимо отъ 
польскихъ повстанцевъ, и точно также вЪфримъ что у него 
совсфмъ друпя цфли чфмъ у этихъ послфднихъ. Они хотятъ 
одного, а онъ хочетъ совсфмъ другаго: мы этому вполнЪ вЪ- 
римъ, и не слыхали чтобы кто-нибудь обвинялъ г. Костомарова 
въ такого рода солидарности съ Поляками. Мы сказали что 
д%Ъ10 которымъ занимается г. Костомаровъ въ сущности ни- 
сколько не лучше, а можетъ-быть и хуже чфмъ польское дЪло. 
Воть что мы сказали, и это мы скажемъ еще и еще. Кому 
кежется что украйнофильсыя попытки безсильны, ничтожны и 
безнадежны, что изъ нихъ ничего не выйдетъ, что ими т%- 
шатся люди которымъ нечего бодЪфе дфлать, тотъ можеть не 
обращать никакого вниманя на это дЪ40, не считать его 
заслуживающимъ никакой оцфнки и не называть его ни дур- 
нымЪъ, ни хорошимъ. Но мы никакъ не думаемъ чтобы такъ 
представлялось это дЪло съ точки зрния самого г. Костомарова. 
Г. Костомаровъ занимается серюзно этимъ дЪломъ; онъ стало- 
быть увфренъ въ его усифхЪ, и какъ надобно думать, онъ не 
сталъ бы собирать общественныя деньги и тратить ихъ зав$- 
домо на пустяки. Становясь на собственную его, г. Костома- 
рова, точку зрЪшя, мы находимъ, что дфдо которымъ онъ за- 
нимается никакъ не лучше чЪмъ польское дЪло. Г. Костома- 
ровъ полагаетъь однако, что онъ занимается прекраснфйшимъ 
и полезяфишимъ дфаомъ, которому общество должно всячески 
способствовать; по нашему мнЪню, онъ занимается дЪлюмъ 
очень не прекраснымъ, очень не полезнымъ, и общество от- 
нюль не должно ему способствовать ни нравственною, ни ма- 
те]альною поддержкой. Мы не препятствуемъ г. Костомарову 
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. имфть свой взглядъ на украйнофильство, да позводитъ же онъи 
намъ имЪтТь свой взглядъ на это дло, Нътъ сомнфнИя, кто-нибудь 
изъ насъ не правъ. Мы убъждены что не правъ онъ. Но намъ пр!- 
ятно вЪрить, что онъ не правъ только потому что ошибается, что 
не отдаетъ себЪ яснаго отчета въ смысл своей дЪятельности, 
Очень часто случается, что люди, думая сдфлать что-нибудь 
очень полезное, дфлаютъ напротивъ нфчто очень вредное. Что 
касается намфренй, то г. Костомаровъ можетъ сказать для 
очистки ихъ тодько то что виды его не простираются очень 
далеко, что онъ вовсе не думаетъ о томъ что можеть посл$- 
довать съ теченемъ времени изъ его книгъ на новосочиняе- 
момЪъ языкЪ, изъ украйнофильскихъ школъ, изъ практическаго 
примфненя доктрины о двухъ русскихъ народностяхъ и двухъ 
русскихъ языкахъ, — что онъ не хочетъ думать о чемъ-либо 
сверхъ самыхъ простыхъ и невинныхъ результатовъ. Пусть 
онъ не думаетъ, пусть онъ не хочетъ думать; но друге ду- 
маютъ, друше хотятъ думать. Ему понятна и приятна мысль 
о двухъ русскихъ народностяхъ, но друте не могутъ выносить 
такой мысли, друпе знаютъ и хотятъ знать только одну рус- 
скую народность, только одинъ руссюй языкъ, и знаютъ что 
еслибы могли явиться двЪ руссмя народности, то одна изъ 
нихъ тотчасъ же перестала бы быть русскою. Друше не мо- 
гуть допустить мысли о возможности какого бы то ни было 
разъединен!я между южною Росмей и сЪверною, о какомъ бы 
то ни было соперничеств® между ними, —и къ этимъ-то дру- 
гимъ принадлежимъ мы всею душою, и эти друме, какъ мы 
крфико убфждены, все руссше люди любящие свой наролъ и 
преданные своему отечеству, гдЪ бы они ни жили, въ №ев- 
ской, Харьковской или Архангельской губерняхъ. Мы говоримъ 
не съ какой-либо мЪстной точки зрфня, мы говоримъ не въ 
интересахъ какой-либо народности, стремящейся къ преобла- 
даню надъ другою,—мы говоримъ въ ‘интересахъ цфлой рус- 
‘ской народности; мы въ этомъ отношенш служимъ органомъ 
какъ сЪфверныхъ русскихъ людей, такъ и южныхъ, и для юж- 
ныхЪ это отчуждение должно быть еще чувствительнЪе и гу- 
бительнфе. Мы не полагаемъ между ними никакого различия, 
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л южные относятся къ сфвернымъ «яко равные къ равнымъ, 
яко свободные къ своболнымъ, яко бывш! издревле истин- 
ный и главный членъ Россйскаго нарбода›: такъ выразилось 
малороссское дворянство по присоединен этого ‹истиннаго 
главнфйшаго члена Русскаго народа>› къ его «первому тфлу, въ 
сообщество единаго закона» (наказъ Черниговскаго дворянства 
1767 года); такъ точно говоримъ и мы. Мы видимъ въ южнс- 
русскомъ народЪ «издревле истинный членъ Росс@скаго на- 
рода>; мы безъ всякаго чувства соперничества, съ радостью 
прибавимъ ‹и главнфйций членъ Россйскаго народа», если 
принять въ основан!е ту древнюю пору, когда эта истинная 
и главнфЙйшая часть нашего народа не находилась еще подъ 
чуждымъ враждебнымъ игомъ, оторвавшимъ ее отъ роднаго 
корня. Тамъ было первое средоточе Русской земли и туда 
восходятъь всЪф ‘наши народныя преданя, наши народныя 
былины, которыя еще поются на отдаленномъ сфверЪ, уже 
забытыя на югф,—тамъ положены первыя основы нашей исто- 
рической жизни и тамъ мы впервые стали хриетанскимъ на- 
роломъ. Мы увфрены что съ дальнЪЙйшимъ развитемъ судебъ 
возрождающейся нынЪф Россиг, все сильнфе будутъ заявлять 
себя силы тЪфхъ первоначальныхъ основъ русской народности, 
которыя связаны съ воспоминаниями о МевЪ, и южная КТевская 
Русь получить несравненно большее значеше въ сульбахъ 
нашего отечества чёмъ когда-либо имфла. | 

Для насъ, какъ и для всякаго русскаго челов$ка, повторимъ, 
не можетъ быть никакого соперничества между южною и 
сфверною частью одной и той же народности, какъ не можеть 
быть соперничества между двумя руками, между двумя глазами 
олного и того же живущаго организма. Всякй немекъ на мое 
й 77606 въ политическомъ быт, между этими двумя частями 
Русскаго народа возмутителенъ, откуда бы ни шелъ этотъ 
намекъ и какими бы намфренями ни сопровождался. Обыкно- 
венно указываютъ на мномя рфзмя особенности и противо- 
положности между такъ-называемыми великоросейекими и 
малороссйекими народонаселешями. Но какъ бы ни были 
глубоки и рЪзкп этп отигия и противоположности, они 
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незначительны въ. сравнени съ тфми которыя мы видимъ’' 
въ другихъ великихъ историческихъ народахъ, составляющихъ 
Тфмъ не менфе каждый особую, цфльную и нераздфльную на-' 
родность. Раздичя и противоположности между. многими эде- 
ментами германской или французской народности гораздо 
бозЪе рЪзки, чБмъ различе не только межлу особенностями 


великороссйскими и малороссейскими, но между разными сла-^ 


вянскими народностями, и однакоже ни во Франции, ни въ Гер- 
мани, на основанш этихъ особенностей, нЪтъ безсмысленной 
рфчи о двухъ французскихъ народностяхъ или языкахъ, о 
двухъ н5мецкихъ народностяхъ или языкахъ. Сколько нужно 
имть отваги или сколько нужно имфть презрёня къ здравому 
смыслу общества, чтобы проповфдывать о возможности двухъ 
руескихъ народностей, или о возможности двухъ русекихъ 
языковъ! 

Особенности которыми отличаются южно-русемя населения 
вовсе не проистекли изъ какого-нибудь первоначальнаго пле- 
меннаго антагонизма относительно сЪверныхъ населенш. Пусть 
украйнофилы покажутъ хоть какме-нибудь слфды такого анта- 
гонизма въ нашей древнъйшей истор. Нреподобный Несторъ 
оставить вамъ довольно яркую характеристику славяно-рус- 
скихъ племенъ,—и что же? — самыя рЪфзмя характеристи- 
ческя особенности раздфляютъ не южныя населеня съ с$- 


верными, а ЮЖНЫЯ съ южными, Самую рЪзкую противопо-‘' 


ложность видимъ мы у Нестора между Полянами и Древая- 
нами; но Поляне и Древляне равно относятся къ южно- 
русской или малоросеайской подовинф народа; ихъ заурядъ 
называютъ теперь Малороссами и хотятъ видЪфть вь пихъЪ 0со- 


бую народность, искони отличавшуюся отъ великоросейской. ' 


Между тьмъ Славяне Новгородеше, главные колонизаторы с$- 


вера, по описаню Нестора, совершенно сходствовали съ мев- 


скими Полянами, и между тБми и другими не оказывается 
ни одной черты розни или антагонизма. 
Итакъ, въ первоначальныхъ основахъ нашего народа нЪтъ 


никакихъ сЪменъ раздфлешя на двЪ народности, великорос-“ 


сйскую и малороссйскую, сЪверную и южную. Пусть покажутъ 
45 
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намъ сл5ды какой-нибудь первоначальной глубокой дадектиче- 
ской розни языка на сЪфверЪ и на югф. Безъ сомнЪня, въ сла- 
вяно-русскихъ племенахъ были нЪФкоторыя особенности въ 
языкЪ, но въ этихъ особенностяхъ не было зародыша для разви- 
ия отдЪльныхъ языковъ. Если въ настоящее время на югф гово- 
рятъ особымъ нарфчемъ, которое г. Костомарову угодно честить 
языкомъ малороссшскимъ, то все что въ этомъ нарфчи рЪзко 
отличается отъ общерусскаго языка выросло не изъ народной 
почвы, образовалось не изъ первоначальныхъ племенныхъ особен- 
ностей, а внесено было ненавистнымъ польскимъ игомъ. ВсЪ 
чуждые русскому языку элементы, вошедшие въ малороссйский 
говоръ, были навязаны нашему южно-русскому народу додго- 
временною зависимостью его отъ Польши. Ифтъ ничего легче 
какъ отличить на первоначальной русской основЪ эти пришлые 
элементы, неорганичесме наросты. Что останется за исключе- 
немъ этихъ чуждыхъ, насильственно вошедшихъ элементовъ, 
то все не представляеть никакой существенной розни съ на- 
рЪчями сЪверными. Большая часть оставшихся за тфмъ осо- 
бенностей южнаго говора окажется по разнымъ м5етамъ и на 
сЪверЪ. Помышаляя о развит особаго малоросешскаго языка, 
украйинофилы лелфютъ и развиваютъ ту неорганическую при- 
мЪеь которая на юг вошла въ руссый языкъ изъ польскаго. 
Особый мадороссшеки языкъ, доразвитый, допольенный, до- 
сочиненный украйнофилами, былъ бы точно такимъ же проме- 
жуточнымъ уродливымъ явленшемъ между русскимъ и поль- 
скимъ языками, какой представляетъ собою ушя между право- 
сламемъ и латинствомъ. Польское вимяне въ южномъ краЪ 
ознаменовалось порчею нашей вЪры и порчею нашего языка. 
Отъ уши мы освободились; за то украйнофилы хотятъ польскую 
порчу нашего языка возвести въ особый языкъ какъ знамение 
и выражене особой народности. 

Г. Костомаровъ иротестуетъь противъ солидарности своего 
дЪла съ польскимъ. Но почему онъ такъ увфренъ что между 
его дЪломъ и польскимъ нфтъ никакой солидарности? Онъ не 
находится въ сношенш съ Подяками,—вЪримъ; онъ не полу- 
чаетъ отъ нихъ внушенй, —вЪримъ. Но изъ этого не слфдуетъ 
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чтобы дфло которымъ онъ занимается не находилось въ самой 
тсной солидарности съ дфломъ враговъ русской народности, 
и изъ его увфрешй нисколько не слФдуетъ чтобы враги рус- 
ской народности не занимались тфмъ же самымъ дфломъ ка- 
кимъ онЪ занимается. Враги русской народности были бы 
очень глупы еслибы не стали желать полнаго успфха дфлу 
г. Костомарова и всячески способствовать ему. Можно а рг1ог! 
заключать что враги русской народности схватятся за украйно- 
фильство какъ за самое лучшее оруше для своихъ замысловъ. 
Расколоть Русск народъ, обособить ту часть его на которую 
Поляки имфютъ свои виды, да еще и обособить - то ее на 
основани польской примфси которая уже внесена въ южно- 
русское нарфче,—чего лучшаго могутъ желать польсыме нацо- 
налы, враждебные русской народности? 

Такъ можно заключать а рг!ог1, и точно то самое оказывается 
на дф4Ъ. Есть Поляки которые ревностно занимаются украйно- 
фильскимъ дЪфломъ и это дло совершенно логически вяжется 
съ ихъ враждою къ русской народности, и съ ихъ притязан!ями 
на эти края; но въ русскомъ человЪкЪ, съверномъ или южномъ, 
ДЪло это съ чфмъ вяжется? конечно не съ любовью къ рус- 
ской народности, не съ обязанностями которыя она возлагаетъ. 
Мы знаемъ, что и Поляки ревностно участвуютъ въ этомъ 
дЪ45 и направаяють его, что они возбуждаютъ мфстный мало- 
россшйеки патрютизмъ, и нисколько не уступають въ украйно- 
фильствЪ ни г. Костомарову, ни кому бы то ни было изъ 
его ближайшихъ друзей. Намъ очень жаль что г. Костомаровъ 
не знаетъ этого обстоятельства, —хотя какъ бы кажется не 
знать ему обстоятельствъ того дфла которое такъ интересуетъ 
его и на которое онъ собираетъ общественныя деньги? Онъ 
утверждаетъ въ своемъ протестЪ что украйнофильсыя тенден- 
щи, къ его прискорб!ю, встрфчаютъ сильное сопротивлеве въ 
Полякахъ, и что заведене малороссйскихъ школъ и малорос- 
сйской литературы послужило бы лучшимъ средствомъ противъ 
ополяченя края. Смфемъ увфрить его что тамъ находить онъ 
себЪ весьма дфятельныхъ сотрудниковъ, которые успфли уже 


предупредить его, и начали печатать ТЪ малороссшемя книжки 
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которыми онъ собирается надЪфлить свою родину. Выпишемъ 
кстати нЪсколько строкъ изъ Въстника ю1о-западной и за- 
падной Россфи. Это голосъ съ м$ета, изъ самаго Чева: 

«Кто же хлопочетъ о заведенш обучешя въ сельскихъ шко- 
лахъ на мазорусскомъ нарфчи? скажемъ не обинуясь вопер- 
выхъ Лоляки. Это можно видЪфть изъ отчета, напечатаннаго 
въ А!есскомь Телерафъ (№ 35, 1863) за 1862 годъ о ру- 
кописяхъ и кнпгахъ написанныхъ на мадорусскомъ нарф- 
чи, представленныхъь въ мевскую цензуру. Ихъ было веБхъ 
39 (ни одна не напечатана въ №Мевф) и большая часть ихъ 
написана Подяками. Намъ весьма понятны эти затБи польской 
парти: мечтая сами и желая увфрить легковфрныхъ что страна 
эта есть страна польская, а не русская, они весьма естественно 
хлопочутъ о томъ чтобъ ослабить здфеь руссый языкъ, или 
даже совсфмъ вывести его изъ употребленя, замфнивъ его 
полу-польскимъ нарфчемъ, малорусскимъ, придавъ ему на- 
зваше особаго языка и тфмъ положить начало раздфленю Малой 
Руси отъ Великой. Полякамъ весьма выгодно поддерживать, а 
то пожалуй и больше ополячивать то нарфче которое ими 
же выработано, напоминаетъ эпоху подчинешя русскихъ об- 
дастей Польш$ф и при услуг$ котораго легче ополячить здфш- 
ни народъ. Хлопоты, конечно, безполезныя. Живая рЪчь просто- 
людина Малоросса, постоянно сталкиваясь съ русскою р$чью, 
весьма много ввела уже въ свой разговоръ русскихъ словъ; 
но хохломаны дЪфйствують наоборотъ: всякое вошедшее въ 
нарфше чисто русское слово они стараются выбросить, а вво- 
дя новыя слова, польсюя, не трудно потомъ приблизить мало- 
русекое нарфче къ польскому, до того по крайней мЪрф дабы 
оба языка подошли къ возможности слипя ихъ въ одинъ го- 
воръ, — а самое назваше Руси замфнить польскою Украйной. 

«Затьмъ слбдуютъ такъ-называемые хогломаны. Какая ихъ 
иль? Они прикрываются желаншемъ пользы народу, который 
будто-бы не иснимаетз русскало языка. Такъ-ли на самомъ 
4545? До 1851 года здфеь только, въ №евЪф, ла въ духовныхъ 
завелешяхъ преполаванше шло на русскомъ языкЪ, во всЪхъЪ 
же свътскихъ заведешяхъ русск языкъ почти не быль въ 
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употреблени, даже на правахъ иностраннаго. Надо сказать, 
что въ ту пору здфшнее духовенство русское, будучи крайне 
бъдно и стБеняемо латино-польскою пропагандой и панскимъ 
гнетомъ, было плохо образовано, за исключешемъ немногихъ 
личностей. Въ быту своемъ оно мало чфмъ отдичалось отъ 
крестьянъ; во вседневной жизни, оно вело рфчь одинаковымъ 
съ крестьянами выговоромъ, малорусскимъ, особенно церков- 
ные причетники; но обучалось на обыкновенномъ русскомъ 
языкф и никогда не было и вопроса о томъ чтобъ этотъ 
языкъ быдъ не понятенъ, не быль бы родным», и чтобы 
его нужно было замфнить малорусскимъ, — Полякамъ же въ 
то время не приходило и на мысль хлопотать объ обособлени 
малорусскаго нарфчия...› (В. Ю. 3. и 3. Р. Апрфль). 

Странно что г. Костомарову оставалось неизвЪстнымъ это об- 
стоятедьство. Мы имфемъ много другихъ свфдфнй, которыми 
не преминемъ подфлиться съ нимъ въ послфдстви времени. 
Итакъ пусть г. Костомаровъ будетъ какого ему угодно мн$- 
ня объ украйнофильств$; но да позволить же онъ и намъ 
имБть объ этомъ предметЪ свое мнЪше. Мы видимъ въ украйно- 
фильств$ ловкую интригу, видимъ въ немъ печальное заблу- 
ждене, наконецъ видимъ въ немъ жалкую наивность и нераз- 
уме. Вотъ элементы изъ которыхъ слагается украйнофиль- 
ское дЪло. У однихъ это интрига, у другихъ наивность или 
пожалуй заблуждене. Ничего болЁе не видимъ мы ВЪ этомъ 
дЪлЬ. Ни здонамфренной интриг$, ни заблужденю, ни глупости, 
не можемъ мы сочувствовать и способствовать. Люди наивные 
могутъ не подозрфвать интриги, но тЪмъ не менфе они слу- 
жатъ ей усердно и ревностно. Пусть ихъ намфреня хороши, 
но дфло ихъ по нашему убфжденю не чисто и дурно; дЪло 
это есть дЪло враговъ Руескаго народа, кто бы они ни были 
и какмя бы цфли ни имфлись у нихъ. 

Современно съ протестомъ г. Костомарова въ газеть Дёнь, 
протестомъ написаннымъ очень скромно, въ пётербургскихъ 
газетахъ появились противъ насъ яростныя выходки вызван- 
ныя тЪмъ же предметомъ. Кто бы ни нанисалъ эту брань на 
насъ намъ все равно, и мы очень рады что насъ бранятъ въ 
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петербургскихъ газетахъ. Мы проеимъ ихъ бранить насъ какъ 
можно крупифе и чаще. Но С.-Петербурекя Въдомости и 
друпя подобныя имъ изданя должны бы, кажется, убфдиться 
что хлопоты ихъ обратить насъ на путь истинный пропадаютъ 
даромъ. Эти газеты тщатся запугать насъ и заставить насъ 
молчать. Напрасно, мы все-таки будемъ говорить. Эти господа 
упрекаютъ насъ въ недостаткь либеральности: что жь? мы хо- 
тимъ имЪфть этотъ недостатокъ, и увфряемъ ихъ что не сдЪ- 
1аемъ ни шага, ни полшага, не напишемъ ни слова, ни нод- 
слова, съ цблью заслужить отъ нихъ титулъ либеральныхъ 
иди «зрфлыхъ» публицистовъ. Мы хотимъ остаться и не либе- 
ральными и не зрфлыми. 

Вфроятно г. Костомарову быдло бы прятнфе еслибы мы 
смотрфли полиберальнфе на его дБло, по крайней мърЪ такъ, 
какъ газета День, которая въ одномъ столбцф находитъ украйно- 
фильсвя попытки полезными, а въ другомъ находитъ ихъ вред- 
ными. Къ сожалфню, мы чувствуемъ себя совершенно лишен- 
ными этого приятнаго свойства. Однако, посмотримъ въ чемъ 
могутъ состоять самыя либеральныя требован!я, если только 
подъ либеральностью не разумфть глупости или слабодушия? 
Г. Костомаровъ имбетъ свой взглядъ на малороссйское нарЪ- 
че и на особенности южно-русскаго народа. Онъ считаетъ 
это нарБче языкомъ и эти особенности народностю. Что жь? 
ему не запрещается имЪть этотъ взглядъ и высказывать его. 
Почему же долженъ быть запрещенъ противоположный взглядъ 
на это 4540? Мы не желали бы чтобъ у него или у его дру- 
зей отнимали право высказывать и развивать свои мнёния. Права 
этого никго у нихъ не отнимаетъ. Мы желали бы, напротивъ, 
чтобъ они пользовались самымъ широкимъ и полнымъ правомъ 
высказывать свои мн5вшя. Вотъ какъ мы либеральны! Но хотя 
мы и очень глупы и очень не зр$лы, однако не настолько 
чтобы желать процвЪтаня тфмъ взглядамъ которые считаемъ 
ошибочными, ложными и вредными. Мы желаемъ чтобъ эти 
взгляды высказывались, чтобъ они выходили на евЪтъ, но не 
съ тБмъ чтобъ они жили, а съ т6мъ чтобъ они вфрнфе и 
основательнфе умерли. Только для этого и желаемъ мы полной 
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‚ свободы хотя бы дожному и вредному мнъню, и считаемъ 
своимъ долгомъ противодфИствовать ему по м8рв силъ нашихъ, 

Украйнофилы хотятъ заводить малороссЙекя школы, изда- 
вать малоросейскя книги для обученя народа. Имъ не запре- ° 
щается дБлать это, и мы отнюдь не желаемъ чтобъ ихъ д$я- 
тельность подвергалась преслфдованямъ и гонен!ямъ. Мы не же- 
лаемъ этого, но ужь конечно не потому чтобы ечитали эту дЪя- 
тельность полезною, Гонешя и ипреслбдовашя могутъ изъ 
пустякойъ создать серозное дБло; гонешя и преслёдовашя, какъ 
свидфтельствуеть оиытъ всфхЪ вЪковъ, болышею часто воз- 
буждали жизнь и силу въ томъ что само ио себЪ не имфло 
ни жизни, ни сизы. Мы стало-быть не желаемъ гоненй и 
пресл6дованй вовсе не изъ уважешя къ фальшивому, не въ 
угоду, не въ пользу ему, а напротивъ въ ущербъ ему, ' чтобы 
не придать ему ббльшаго значеня и силы. 

Устраняя съ этою цфлью отрицательныя мфры, мы съ тою же 
цфлю рекомендуемъ мБры положительнаго противодфйствия, Если 
находятся любители областныхъ парфчй, которые пишутъ на 
нихъ — пусть они пишутъ; если тотъ или другой изъ нихъ 
захочетъ завести школу для обученя крестьянекихъ дфтей на 
мфетномъ нарфчи—пусть заводятъ. Но изъ этого не слБдуетъ 
чтобы вс друге должны были помогать этимъ любителямъ въ 
ихъ дЬлЬ. или сложа руки любовались на нихъ. Еще менъе 
слъдуетъ изъ этого чтобы правительство должно было употреб- 
лять народныя или государственныя деньги на дфло противо- 
народное и противогосударственное, —чтобъ общество должно 
бызо дЪфлать добровольную складчину на тотъ же конецъ. 
Общество не вдругъ отдаетъ себЪ отчетъ въ томъ или дру- 
гомъ направлен. У него просятъ денегъ на полезное дЪло, 
и оно, не разобравъ дЪфиствительно ли оно полезное, можетъ 
снабдить средствами самое вредное предпраяще и послужить 
для ифлей самой коварной интриги. А потому требуется чтобы 
всякое дЪло разбиралось, разематривалось и обсуждалось со 
всЪхъ сторонъ. Мы считаемъ украйнофильство дфломъ вред- 
нымъ, и обязаны заявить это. Горстьтакъ-называемыхъ украйно- 
филовъ не опасна. Ихъ частныя усимя ничтожны. Но они 
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ничтожны тодько въ томъ случа$ когда люди понимающие дфло 
иначе будутъ не дремать, а дЪйствовать въ противоположномъ 
смысдЪ. Серозная опасность начинается тогда когда интриг 
удастся вызвать какмя-нибудь административныя мЪфры способ- 
ствующия ея цфлямъ, или усыпить общество сказками. Мы не 
опасаемся той школы гдЪф какой-нибудь завзятый украйнофилъ 
будетъ учить крестьянскихъ мальчиковъ на сочиненномъ имъ 
языкф. Но мы опасаемся чтобы пользуясь потемками, въ ко- 
торыхъ мы ходимъ и которыя способствуютъ всякимъ проис- 
камъ, украйнофильство не пр!обрфло какого-нибудь офищаль- 
наго штемпеля, или не превратилось въ общественное дЪло 
и не стало въ обширныхъ размфрахъ и систематически про- 
водить свои цбли, не встрфчая себЪ противодЪйствия. 

Г. Костомаровъ говорить въ своемъ объяснени что онъ 
ограничивается весьма скромными цфлями и не сочувствуетъ 
попыткамъ писать малороссйемя повфсти и пфенопфня. Отъ 
повфстей и пфенопфнй онъ отказывается, и хочетъ употре- 
бить собираемыя имъ деньги на полезныя книги и книжки, 
на учебники для народа писанные по-малороссйски. Въ самомъ 
ДЪдЪ, зачЪмъ писать безполезныя повЪфсти и пфенопфн!я? Икч- 
ше издавать подезныя книги на малоросейскомъ нарЪчии, /воз- 
водимомъ въ учебно-литературный языкъ. Это очень добродЪ- 
тельно; но пусть г. Костомаровъ будетъ поменфе добродЪтеленъ, 
пусть онъ лучше будетъь поразмашистфе, пусть лучше . онъ 
издаетъ (только не на казенный и не на общественный счетъ) 
романы въ род Черной Рады. Мы ни слова не скажемъ про- 
тивъ издания такихъ романовъ: ихъ никто не читаетъ, а читая 
никто не понимаетъ. Но учебники назначаются для учащихся, 
а учащеся волею или неволею будутъ читать и усваивать себЪ 
языкъ на которомъ они написаны, а написаны они будутъ 
на язык никогда не существовавшемъ, который будетъ сра- 
ботанъ. нарочито на этотъ предметъ. На малороссйскомъ на- 
р5ёчш говорилъ досель простой народъ, выражая на немъ лишь 
` очень скудный запасъ обиходныхъ понятй. Но для понятй 
отвлеченныхъ простонародное нарче не имфетъ выражений. 
Никакая наука еше не выражалась по-малороссйски. Нужно, 


— 703 — 


стадо-быть, создать цфлый лексиконъ и образовать правильную 
методическую ученую рЪчь, словомъ, нужно создать языкъ. Вотъ 
тогда-то наше южное нарфче и приблизится къ тому чтд 
Костомарову хочется видфть въ немъ уже теперь; остается 
сдфлать еще два-три шага, и выйдетъ настоящий языкъ, и 
будетъ этотъ языкъ обязанъ своимъ происхожденемъ обществен- 
ной апапи и интригф ловкихъ людей. Если теперь, когда еще 
нЪтъ ни особой народности, ни особаго языка, находятся люди 
которые осмфливаются предъявлять права особой народности 
и особаго языка, — что же будетъ тогда, когда дЪйствительно 
явится нЪчто похожее на особый языкъ? И когда, благодаря 
неразумю общества, этотъ нарочито сочиненный языкъ будетъ 
навязанъ одиннадцати миллюнамъ народа, — оно спохватится 
тогда, —но тогда придется уже силою искоренять существую- 
щез и бороться со зломъ окрфпшимъ и возмужавшимъ. Жела- 
теденъ ли такой результатъ, сл$дуетъ ли способствовать пред- 
приятямъ которыя направляются къ такому результату? Умное, 
чуткое, бодрое общество предупреждаетъ зло когда оно еще 
вЪ зародыш, и не пренебрегаетъ его начатками, какъ-бы они 
ни были незначительны. 

Сепаратисты какого бы то ни было свойства, размаха и 
цвфта всегда будутъ встрфчать въ насъ противниковъ самыхъ 
ръшительныхъ, которыхъ они не заставятъ молчать ни бранью, 
ни ласками. Мы не пойдемъ ни на какую сдфлку съ ними, и 
ЧФмъ далЪе, тёмъ рьшительнфе будемъ изобличать ихъ. 


УП. 
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Г. Костомарову уже извЪстно наше мнёнше о дЪлБ надъ 
которымъ онъ трудится, и о подпиекЪ которую онъ открылъ. 
Теперь мы должны сказать ему наше мнёне о средетвахъ 
которыми онъ защищаетъ свое дЪл0, о способЪ этой защиты. 
Онъ знаеть что по нашему мн5ню дБло которымъ онъ за- 
нимается есть нехорошее дфл0; мы теперь должны сказать 
ему что способъ которымъ онъ защищаетъ свое дЪ4о утвер- 
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ждаетъ насъ въ этомъ мн$фнш, и какъ мы см$фемъ думать, съ 
нами согласится п публика, узнавъ о характер$ того спосо- 
ба какпмъ г. Костомаровъ защищаетъ свое дЪло. 

Г. Костомаровъ самъ, какъ надобно думать, чувствуетъ что 
Дфло его не такого свойства чтобы могло выдерживать над- 
лежащее испытане въ своихъ побужденяхъ и цфляхъ; онъ 
самъ повидимому сознаетъ что дБло его должно бояться свф- 
та и избфгать испытующаго обсужденя. Говоря о своемъ дЪ- 
15, онъ ограничивается самыми неопредфленными отговорка- 
ми, уклоняется отъ объясненш, не отвфчаетъ на возражения, 
проходитъ молчашемъ самые важные пункты, и какъ мы вы- 
разилиеь въ нашей послБдней замфткЪ по этому дфлу (Со- 
временная Люьтопись № 24), старается замять его. Такъ не 
поступаютъ люди убЪжденные въ правотЪ своего дфла. Таме 
люди сами, напротивъ, стараются выставить на видъ сущ- 
ность дфла со всею точностю и отчетливостю, не уклоняясь 
въ сторону и не пускаясь въ общия мета. 

Г. Костомаровъ можеть сердиться и негодовать на насъ, 
можетъ имфть о насъ самое дурное мнфн!е; но между его дЪ- 
ломъ и нашими личными свойствами нЪтъ ничего общаго, 
нтъ никакой солидарности ни въ прямомъ, ни въ обрат- 
номъ смысл. Оттого что мы люди невфжественные и незрЪ- 
лые дБло его не становится лучше. Пусть мы люди безъ твер- 
дыхъ убЪъждешй и м5няемъ ихъ хоть каждыя сутки, отъ это- 
го ДБло его ничего не выпгрываетъ. Если оно подвергается 
сер!озному обвинен, то оно нисколько не очиеститея оттого 
что есть на свфтф таюе-то люди, дурные, пложе, измфнчивые 
п незрфлые. Мы до послбдняго времени не теряли надежды 
что г. Костомаровъ отстанетъ отъ своего дфла, броситъ его, 
плюнетъ на него: мы бы очень порадовались этому и никакъ 
не стали бы упрекать его въ измфнчивости мнфн!; напро- 
тивЪ, мы увидфли бы чрезъ это истинный прогрессъ въ его 
убЪжденшяхъ и сказали бы что мысль его очищается и зрЪетъ. 
Онъ увлекался, онъ заблуждалея, онъ дЪйствовалъ необдуман- 
но, онъ подчинялся не свфдома себБ в.ияню разныхъ интри- 
гановъ, онъ не принялъ къ св5дфню разныхъ обстоятельствъ, — 


— 705 — 


но вотъ теперь онъ освободился, созрЪлъ, узналъ, обдумалъ 
и поняль всю тщету и весь вредъ своихъ украйнофильскихъ 
предприятй: вотъ что сказали бы мы, и отъ души поздрави- 
ли бы его съ такою доброю перемфной. Люди могутъ и долж- 
ны измфняться, но только къ лучшему, ане къ худшему. Че- 
ловЪку свойственно ошибаться, но упорствовать въ заблу- 
жденяхъ не свойственно. 

Г. Костомаровъ, чтобъ очистить себя, объявляеть въ (.-Пе- 
торбуржкиль Въдомостяхь, что мы совершенно иначе смо- 
трфли на украйнофильсыя попытки ВЪ началЪ 1861 года, и 
приводитъ изъ Русскалю Въстника того времени нЪеколько 
строкъ для убЪждешя публики въ томъ что мы съ того вре- 
мени совершенно измфнили наши мнфния. Ставя такимъ обра- 
зсмъ насъ въ противорЪче съ самими собою, онъ думаетъ 
очистить себя и оправдать свое дЪло. Но что такое противо- 
рфче? Законъ противорфч!я, какъ извфетно, самый основной 
законъ человфческаго мышлен!я, гласитъ, что невозможно 
утверждать и отрицать одно и то же въ одно и то же вре- 
мя, объ одномъ и томъ же предметЪ, въ одномъ и томъ же 
отношенш. Г. Костомарову кажется что мы измфнились въ 
нашихъ мнфняхЪъ о дл которымъ онъ занимается; но 
еслибъ это было и такъ, то ему слфдовало бы подумать, не 
изм нился ли предметъ этихъ мн5нй. МнЪвя хороши только 
тогда когда они соотвфтетвуютъ предмету. Если люди кото- 
рыхъ вы имфли основан!е считать прямыми оказываются по- 
томъ людьми кривыми— обязаны ли вы хранить о нихъ преж- 
нее ваше мнёше? Объ одномъ и томъ же предметЪ нынче 
говоримъ мы одно, а завтра, можетъ-быть, придется намъ ска- 
зать совсЪмъ другое, и было бы, можетъ-быть, нелБпостью и 
ложью повторить о немъ завтрашн! день то что должно быть 
сказано сегодня. Кто же этого не понимаетъ, и много ли нуж- 
но умственной зр$Флости чтобы понять эти совершенно про- 
стыя и обиходныя вещи? А потому мы не будемъ объяснять 
странную выходку г. Костомарова умственною незрЪфлостью. 
Г. Костомаровъ не такъ наивенъ: онъ самъ безъ сомнЪня 
хорошо понимаеть что мы сейчасъ сказали. НЪфтъ, тутъ не 
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наивность! Г. Костомаровъ употребляеть дурное оруже на 
защиту такого же дла. Хорошее дЪло къ дурнымъ средствамъ 
не прибЪгаетъ, а г. Костомаровъ употребляетъ дурныя средства. 

Читатели удивятся, если мы скажемъ что г. Костомаровъ 
приводитъ, въ укоръ намъ и въ доказательство нашего про- 
тиворфчя съ самими собою, слова выхваченныя имъ изъ ста- 
тей нашихъ свидфтельствующихъ напротивъ что образъ мы- 
слей нашихъ относительно спорнаго вопроса совершенно одинъ 
и тотъ же какъ теперь, такъ и прежде. Читатели удивятся, 
узнавъ что цитованныя г. Костомаровымъ слова выхвачены 
имъ изъ статей вызванныхъ точно такимъ же споромъ ме- 
жду нами и имъ или его друзьями, и что точь-въ-точь т же 
самые аргументы употребляли мы противъ этихъ господъ тог- 
да, каще употребляемъ теперь по вопросу о малороссшскомъ 
язык и малороссШекой литературЪ. Вся разница между тог- 
дашнею и нынЪшнею подемикой состоитъ только въ томъ, 
что прежде с.-петербургеме украйнофилы смиренно заводили 
журналецъ, для того чтобы помфщать въ немъ, между про- 
чимъ, малороссйеня сказочки и стишки и трепетали чтобы 
канмя-нибудь неосновательныя подозрфня не помфшали имъ 
въ этомъ невинномъ и добродушномъ заняти; а теперь эти 
господа берутъ подъ свою опеку десять миллюновъ Русскаго 
народа и хотятъ навязать имъ особую народность, переводятъ 
на вновь сочиняемый ими языкъ законы Россйской Имперш 
п Священное Писане, открываютъ общественную подписку 
на издане малороссйскихъ учебниковъ, затЪваютъ издавать 
въ МевЪ народную газету на этомъ вновь сочиняемомъ языкЪ 
п питаютъ надежду что правительство окажетъ имъ свое мо- 
гущественное пособе на образоване малороссйскихъ школъ, 
которыхъ малороссйекй народъ не хочетъ и которыхъ мо- 
гутъ хотБть только заклятые враги русской народности. 

Какъ тогда, такъ и теперь, мы говорили одно и то же, и 
вся разница только въ тонф нашихъ словъ, совершенно со- 
отвфтствующая разницф въ самихъ явленяхъ. 

Разкажемъ какъ было дЪ4о. Въ Современной Лътописи 
1861 года № 4 мы упрекнули петербургскихъ любителей мало- 


— 707 — 


росескаго нарфчя за ихъ стремлене обособить это нарЪч%е, 
вместо того чтобы стараться сближать его съ обще-русскимъ, 
единственнымъ русскимъ языкомъ, выработаннымъ исторгей, 
и въ укоръ имъ сослались на русскихъ людей завязнувшихъ, 
въ Австршской имперш, которые, несмотря на политическое 
отчуждене свое отъ Русскаго народа, стараются въ своихъ 
писаняхъ сохранить типъ русскаго языка. Вотъ что мы сказали: 

‹Языкъ употребляемый южно-русскими писателями въ Га- 
лищи гораздо ближе къ нашему литературному языку чБмъ 
то малоросейское нарфче какимъ пишутъ наши украинсме 
литераторы. Каждый изъ насъ совершенно легко можетъ чи- 
тать все что пишется на южно-русскомъ нарфчш, равно какъ 
и русеые люди въ Галищи совершенно свободно и съ особен- 
ною охотою читаютъ руссюя книги. Писатели Червонной Ру- 
си стараются бод$е о томъ чтобы сблизить евое нар5че съ 
литературнымъ, не слфдуя примфру нашихъ украинсекихъ лди- 
тераторовъ, которые передразнпваютъ вс оттфнки и тоны 
народнаго говора.> 

Замфчаше наше вызвало сердитую полемическую выходку 
въ Основъ. Тогдашне украйнофилы упрекнули насъ, не ху- 
же нынфшнихъ, въ самыхъ нелюбезныхъ свойствахъ, и по- 
совфтовали намъ не вмфшиваться не въ свое дЪ40. Такой за- 
доръ по поводу нашего безобиднаго замфчаня объясияется 
ТЪмъ, что оно все-таки коснулось больнаго мФфсета, что украй- 
нофилы не ожидали его, п что въ цфлой русской литератур$ 
нашелся только одинъ голосъ предостерегавш!й ихъ серюзно, 
хотя и издалека. Русская литература, да и вообще русское 
общество представляли тогда удивительное зр$лище. Не было 
такой нелъпости и такого безумства которыя не могли бы раз- 
читывать на успфхъ. Что значили украйнсыя статейки Осно- 
вы посреди этихъ сатурнаий, о которыхъ невозможно и всепо- 
мнить безъ омерзния? Это было время такъ-называемыхъ сви- 
стуновг, время всевозможныхъ безобразй по части сощализ-. 
ма, коммунизма, матер!ализма, нигилизма, эманципаци про-, 
стиравшейся на всф вилы глупости и разврата, время пору- 
ганя всего чЬмъ лорожатъ народъ и человфкъ, — время, 


— 708 — 


невЪроятной терроризащи, которая производилась надъ цЪ- 
лымъ обществомъ шайкою писакъ, захватившихъ въ свои ру- 
ки публичное слово; это было время позорнаго господства надъ 
умами гг. Герцена и К‘’,—время когда какая-то дама, имя ко- 
торой теперь не припомнимъ, мимически представляла предъ 
пермскою публикой Клеопатру Елипетекиль Ночей Пушкина, 
и когда петербургское образованное общество чуть-чуть не 
готово было признать эту даму за провозвфстницу новыхъ 
начазъ жизни и устроить для нея триумфальное шестие. Это 
быдо возмутительное время, когда люди не вовсе потерявиие 
смысдъ хватали себя за голову, протирали глаза, и не вЪри- 
ди глазамъ, и поневолБ считали себя посреди громаднаго су- 
машедлшаго дома. Никакого просвЪта не было видно, и можно 
было нешутя ожидать какого-нибудь катаклизма, который снесъ 
бы всю эту мерзость съ лица земли. Посреди этого дикаго 
хаоса что значили малороссйскя пЪсенки и статейки Осно- 
вы? Въ этихъ пфсенкахъ и статейкахъ не было ничего без- 
смысленнаго, развратнаго и безобразнаго. НЪФеколько любите- 
дей малороссйскаго нарЪфчя сложились издавать эту Основу, 
съ цБ.ию обратить внимане русекой публики на южный край 
нашего отечества, съ его поэзей, съ его прекрасною приро- 
дой, съ его свЪжими силами, причемъ весьма естественно бы- 
ло увлечься и самымъ языкомъ его пфсенъ и сказокъ. Жур- 
налъ въ которомъ допусказись между прочимъ разказцы на 
малоросайскомъ нарфчи былъ новостью въ нашей литерату- 
р, и редакторъ Основы не безъ нЪкотораго труда исхода- 
тайствоваль себЪ право издавать этотъ журналъ. Напирать 
на нихъ не было никакой причины; можно было только по- 
радоваться разумному и просвфщенному взгляду правитель- 
ства, которое сняло запретъ съ такого невиннаго дЪла какъ 
плсаше злитературныхъ статеекъ на областномъ нарфчи. Въ 
самомъ 4545, какъ запрещать людямъ думать и выражаться 
на какомъ-либо существующемъ или несуществующемъ на- 
рЪчи! „Иишь бы только правительство не вмфшивалось въ это 
дДЪло ни своими поощренями, ни своими запрещешями, за- 
прещениями, которыя иногда въ сущности т$ же поощрения. 
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Вотъ въ какую минуту, и посреди какихъ обстоятельствъ, 
обращались мы тогда къ украйнофиламъ со словомъ увфща- 
ня, въ надеждЪ подЪйствовать на ихъ русское чувство и здра- 
вый смыслъ. Мы не обвиняли ихъ за то что они увлекались 
обаянемъ мЪстнаго народнаго говора и старались возвести 
его въ литературный языкъ. Вину этого увлеченя искали мы 
не въ нихъ, а вЪ тбхъ обстоятельствахъ которыя препят- 
ствуютъ матер!альному и нравственному развитю русской на- 
родности. Французу или Нфмцу не приходитъ въ голову по- 
свящать свою дфятельность обработкф какого-нибудь мЪетна- 
го нарЪия и лелфять мечту создать изъ него литературный 
языкъ, какъ символъ или органъ особой народности. Ни Фран- 
цузъ, ни Нфмецъ не чувствуютъ такого позыва, потому что 
образованный языкъ, служа органомъ народности сознающей 
свое достоинство и уважающей себя, не дастъ ни въ комъ 
развиться подобному стремленю. Мы говорили: «Какъ бы ни 
были рЪфзко обозначены мфстныя нарфчя, какъ бы сильно ни 
чувствовалась въ нихъ жизнь, они или вовсе умолкнутъ, или 
потеряютъ всякую охоту къ развит!ю, всяюмй инстинктъ особой 
жизни, когда закипитъ жизнь въ цфдой странЪ, когда един- 
ство народности будетъ выражаться не въ одной внфшней 
силь, а въ неисчислимыхъ и разнообразныхъ интересахъ 
ЖИЗНИ. › 

Итакъ, мы не обвиняли украйнофиловъ предававшихся мир-, 
ному и невинному занятю. Но все направдене нашей статьи 
клонилось къ тому чтобы настроить ихъ мысли на другой ладъ 
и возвысить ихъ надъ сепаративными попытками. Въ общемъ 
краткомъ очеркЪ старались мы показать имъ значенше русскаго 
языка, въ которомъ не слфдуетъ видЪфть какое-либо племенное 
нарЪче подъ назвашемъ великорусскаго, а слфдуетъ видЪть 
такой же исторический языкъ, созданный трудомъ вфковъ, какъ 
и языки французекй, н5мецкй, английски; мы старались пока- 
зать что онъ есть общая принадлежность всфхъ отраслей Рус- 
скаго народа какъ южныхъ, такъ и сЪверныхъ, какъ восточ- 
ныхЪ, такъ и западныхъ. Можетъ-быть,—таковъ былъ семыслъ 
нашихъЪ замфчан, —это историческое дЪло еще не совсфмъ 
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готово, и какъ нашему языку, такъ и нашей народности можетъ- 
быть предстоитъ какая-нибудь новая фаза, можетъ-быть явятся 
новые элементы, которые могущественно измфнятЪ самую ор- 
ганизащю нашего народа; но если Русскому народу суждена 
будущность, если онъ не призракъ, то онъ долженъ имЪть одинъ 
языкъ, какой бы то ни было, и одну цивилизацию, какъ бы ни 
были разнообразны ея элементы. Въ самомъ дфлБ, если вы сф- 
туете на теперешнее положеше нашей цивилизащи, если вы 
недовольны проявленшями нашей народности, старайтесь измЪ- 
нить ихъ къ лучшему, но имбйте въ виду интересъ цЪлаго, а 
не дБлайте попытокъ къ его растор женю,—заботьтесь о замт- 
ненит дурнаго и недостаточнаго лучшимъ и совершеннфйшимъ, 
создавайте, если хотите, новый русеюмй языкъ для русскаго на- 
рода, и склоните всфхъ насъ говорить на томъ русско-поль- 
скомъ нарфчит, которое велфдетые несчастныхъ историческихъ 
обстоятельствъ образовалось въ Малороссш. Все это, по всей 
вЪроятности, окажется смфшнымъ и наивнымъ, эксцентриче- 
скимъ и сумасброднымъ, но все это несравненно предпочти- 
тельнфе попытокъ создать рядомъ съ русскимъ языкомъ еще 
другой русеюмий языкъ, рядомъ съ Русскимъ народомъ создать. 
еще другой русскш народъ. 

Воть смыель нашихъ первыхъ объясненй съ украйнофила-› 
ми? И что же? Г. Костомаровъ рьшился сослаться на тогдаш- 
ня статьи наши, чтобъ уличить насъ въ противорфчи съ са- 
мими собой и почерпнуть въ нихъ аргументъ для себя! Онъ 
приводитъ наши елова выхваченныя отрывочно объ офищаль-! 
номъ языкЪ, который, равно какъ и офищальный энтузазмъ, 
прока не имфетъ. Что же? мы и теперь это думаемъ. Мы не. 
хотфли, тогда мы и теперь не хотимъ, чтобы русеюй языкъ въ 
Малоросеш былъ только офищальнымъ языкомъ; какъ тогда мы. 
хотБли такъ, и теперь хотимъ, чтобы руескШ языкъ веЪмЪъ руе-. 
скимъ людямъ какъ на сБверЪ, такъ и на ютф быль свой, род-' 
ной языкъ, а не офищальный. Намъ была прискорбна мысль. 
что обстоятельства нашей цивилизации дозволяютъ еще нЪкото-› 
рымъ людямъ помышлять о создании особаго малоросейскаго 
языка. Мы сожалЪли что жизнь высказывающаяся на русскомъ' 
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` языкЪ еще не такъ сильна чтобъ уничтожить .подобныя по- 
пытки. Точно такъ же теперь, какъ и тогда, считали мы вред- 
нымъ противодфйствовать подобнымъ попыткамъ отрицательны- 
ми средствами запрецщешя и преслфдован!я, полагая что един- 
ственно успфшное противодЪфйств!е этому злу, злу разложения 
можетъ оказать могущественное развите жизни цфлаго. 

Наши увфщаня не подфйствовали на редакторовъ Основы. 
Съ вящимъ жаромъ продолжали они свои упражнения на мало- 
россйскомъ языкф. Не прошло и н$ехолькихъ м$феяцевъ какъ 
изъ жалкихъ и невинныхъ жертвъ они вдругъ стали гоните- 
лями и устрашителями. Два-три слова сказанныя противъ 
малороссйскаго сепаратизма въ еврейскомъ журнал Сёонь 
излававшемся въ ОдессЪ, вызвали въ Основъ ожесточенную 
напалку на Евреевъ, которые были всячески обруганы и обо- 
званы ‹донощиками». Мы вынуждены были высказаться по 
поводу этого скандала и выразились уже гораздо рфзче про- 
тивъ украйнофильскихъ тенденций. Между тфмъ, благодаря пла- 
чевнымъ обстоятельствамъ, украйнофилы уже усифли восполь- 
зоватьея разными админиетративными пособями для своихЪъ 
Цфлей, которыя все болфе и болфе обозначались. Протестуя 
лротивъ невыгоднаго имъ офищальнаго вмфшательства вЪ ихъ 
ДЪло, они старались воспользоваться всфми выгодными для 
нихъ офищальными пособями. Въ одномъ направлен съ ними 
дъйствуютъ польске Конрады Валленроды, и насколько украйно- 
филовъ обманываютъ или насколько они сами хитрятъ, мы 
не беремся разбирать; но интрига въ настоящее время 0бо- 
значилась такъ ясно что было бы нечестно доле смотрЪть 
на нее сквозь пальцы или кокетничать съ нею. 

Г. Костомаровъ свидфтельствуетъ о чистот своихъ видовъ 
и приравниваетъ себя и своихъ друзей ко христанамъ пер- 
выхъ вЪковъ, претерпфвавшимъ гоненя и муки среди закос- 
нфлаго языческаго общества, которое не хот$ло выждать пло- 
довъ ихъ новаго учешя. Г. Костомаровъ находитъ, что и мы, 
закоснфлые, грубые, непросвъщенные,,, нелиберальные и не- 
зрфлые люди, гонимъ его, не понимая ‘чистоты его намфренй, 
и не хотимъ дождаться сладкихъ плодовъ его учешя. Мы 
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надЪемся что Богъ и не приведетъ насъ дождаться этихъ плодовъ, 
но мы не имфемъ никакой надобности испытывать чистоту намЪ- 
ренйй г. Костомарова. Каковы бы ни были его намфрен!я, д$- 
ло его говоритъ само за себя. Мы не хотимъ знать никакихъ 
намфренй; намъ достаточно’ знать что въ виду имЪется от- 
дълить отъ Русскаго народа существенную и кровную часть 
его призракомъ особаго языка и особой народности. Намъ до- 
статочно этого факта, и вотъ этого-то факта мы не хотимъ, 
противъ этого-то факта мы протестуемъ, въ этомъ-то фактЪ 
видимъ мы зло, не судя и не р5шая о чистот$ или нечистот$ на- 
мфренш тЪхъ господъ которые дЪйствуютъ въ этомъ смысадф. 
Вы хотите чтобы наши южно-руссмя народонаселеня имфли 
свой общ имъ языкъ, отдфльный отъ русскаго, чтобъ они со- 
ставили особое отдъльное отъ Русскаго народа цфлое: намъ 
нфтъ надобности знать зачфмъ вы этого желаете, что васъ къ 
этому побуждаетъ. О дальнфйшемъ мы не спрашиваемъ. Чтб 
бы далфе ни вышло, будетъ уже все равно. ВсяюИ, кто къ 
этому результату стремится, съ какими бы то ни было намЪ- 
ренйями, долженъ ожидать противодЪйствия, и противодЪйстве 
это должно быть тёмъ рЪшительнфе чфмъ настойчивфе идетъ 
работа, и ЧБмъ замфтнфе въ ней систематическое единство и 
обдуманность. Аргументы г. Костомарова и вообще украйно- 
филовъ могутъ имфть вЪсъ только для людей слабоумныхъ. Ни- 
гдф, ни въ одной стран цивилизованнаго мра, невозможно 
что-либо подобное планамъ этихъ господъ. НигдЪ подобныя 
попытки не посмфли бы разчитывать на какой-либо успЪхъ ни 
со стороны правительства, ни со стороны общественнаго мнЪ- 
ня. Мы жалфемъ и досадуемъ только на то что эти господа 
считаютъ общественную среду среди которой они дЪиству- 
ють до такой степени слабоумною и разслабленною что на- 
дъются встрЪтить въ ней пособ1е себЪ. ГдЪ, скажите, возмож- 
но ожидать чтобы само общество, своими средствами, помогало 
фабриковать во вредъ себЪ особую народность?Дълайте сами что 
хотите, дЪиствуйте на свой счетъ, пишите на какомъ хотите 
языЕЪ, обучайте сами кого хотите этому языку, излагайте на 
немъ какмя хотите истины; но не смЪйте разчитывать на глу-` 
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пость цфлаго общества, въ надежд придать вашимъ зат$ямъ 
серозный характеръ, обширные размфры и даже офищальное 
значене. Въ васъ горитъ непреодолимое влечеше сочинять 
особый языкъ,—<сочиняйте его. Пусть г. Костомаровъ, влеко- ` 
мый творческимъ инстинктомъ, заводитъ гд$-нибудь въ мало- 
росейскомъ краф школу и самъ съ ближайшими друзьями сво- 
ими трудится въ ней надъ просвфщешемъ крестьянскихъ маль- 
чиковъ, и на свои деньги снабжаетъ ихъ учебными книжка- 
ми писанными на новосочиненномъ язык$. Но г. Костомаровъ 
предпочитаетъ вести дфла еп сгап@ и распоряжаться сочув- 
ствемъ общества, его деньгами и можетъ-быть правительствен- 
ными пособями. Онъ хочетъ чтобы его д%4о было дЪломъ цЪ- 
лаго общества; онъ хочетъ чтобы всф сочувствовали, содЪй- 
ствовали и никакъ не перечили ему; онъ хочетъ чтобы мно- 
гое множество людей, волею или неволею, работали надъ ис- 


полнешемъ его плана; онъ хочетъ чтобы нЪсколько миллю- 
новъ народа были предоставлены ему въ качествь мате- 
р!ала для его опытовъ: онъ хочеть чтобы весь малороссй- 
скй край покрылся школами съ преподавашемъ на язы- 
кБ сдфланномъ а@ Вос изъ простонароднаго жаргона и тща- 
тельно обособленномъ отъ русскаго языка. Онъ хочетъ чтобы 
по всфмъ предметамъ были издаваемы на общественный счетъ 
учебныя книги. Впрочемъ, онъ великодушно увЪряетъ что не 
имфетъ въ виду вводить новый создаваемый его друзьями 
языкъ въ гимнази и университеты для высшаго преподавания; 
онъ ограничивается народными школами и изложешемъ на 
этомъ новомъ языкф первоначальныхъ элементовъ науки. Это 
очень благоразумно; нельзя же вдругъ сдЪлать все! Еще бы 
вдругъ понудить профессоровъ заговорить съ университетской 
каеедры на небываломъ языкЪ! Въ какомъ безвыходномъ по- 
ложени очутились бы профессоры университета Св. Владим!- 
ра! Но они могутъ успокоиться: г. Костомаровъ щадитъ ихъ 
до времени. Основательное практическое соображеше тре- 
буетъ обучить сначала десять миллюновъ простаго народа но- 
вому языку, собрать всю массу населеня говорящую разны- 
ми оттБнками простонароднаго малороссйскаго говора въ одну 
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цфльную группу, У которой будетъ свой органъ цивилизащи, 
отдфльный отъ остальнаго Русскаго народа. Замфтьте, рЪчь 
пдетъ не о томъ чтобы предоставить народу, уже имфющему 
такой органъ, право пользоваться имъ; нФтъ, рЪчь идетъ о 
томъ чтобы впервые создать такой органъ, и навязать его на- 
роду пользуясь всеобщимъ неразумемъ и апатей,— навязать 
его народу который не только ничего подобнаго не требуетъ, 
но будетъь еще отбиваться отъ подобныхъ затфй, и который 
можно привлечь къ нимъ только’ силою правительственнаго ав- 
торитета. НЪтъ сомнфвя что всякому въ южномъ краб по- 
лезнфе обучаться правильному употребленю существующаго 
русекаго языка, который уже выработанъ и служитъ орга- 
номъ образован!я, органомъ политической, умственной и нрав- 
ственной жизни всего Русскаго народа, нежели заучить мно- 
жество новыхъ реченй которыя сфабрикуютъ украйнофилы и 
Поляки подъ именемъ литературнаго малоросойскаго языка. 
(Спрашивается, зачфмъ ему учиться катихизису, ариеметик® и 
другимъ полезнымъ предметамъ на этомъ новомъ для него 
языкЪ? «Чтобъ обучеше въ приходскихъ или народныхъ учи- 
лищахъ малороссйекаго и вообще западно-южнаго края Рос- 
сп»,—это пишемъ не мы, Москвичи, это пишутъ Малорос- 
сяне въ МевЪ (см. Прилож. къ 9-й книжкЪ Въстника юзо- 
западной и западной Россзи),—было производимо на мало- 
росейскомъ жаргонф, надобно прежде всего чтобы народъ 
того края находиль въ этомъ нужду и самъ требовалъ это- 
го—не такъ ли? Но тамошн! народъ,—можно сказать подъ 
присягою,—не нуждается въ этомъ и не требуетъ этого, а 
напротивъ того съ величаишею охотою берется за славяно- 
русскую грамотность и требуетъ обученмя на церковно-сла- 
вянскомЪ и ЧИСТОМЪ русскомъ языкЪ, почитая тотъ и другой 
языкъ, вмфсть съ православною вЪфрою, самымъ драгоцфн- 
нымЪъ насдфшемъ доставшимся ему отъ предковъ, наслёдемъ, 
котораго хотфли лишить его Поляки. За что же и вы хотите 
У этого добраго народа отнять часть насафдства его — рус- 
скй языкъ? Изъ какихъ побужденй вы хотите усилить поль- 
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ско-русское нарфч%е, называемое вами украмнскимь или 
малороссйскимь языкомъ?› ч. = 

Но допустимъ, наконецъ, что волею или неволею всфмъ этимъ 
десяти миллонамъ народа, живущаго въ такъ-называемыхъ 
малороссйскихъ губершяхъ, навяжутъ языкъ котораго они 
теперь не имфютъ,—потому что простонародное нарфче ни- 
какъ не можетъ быть названо языкомъ, — и что для всЪхъЪ 
этихъ людей русеюй языкъ будетъ языкъ иностранный, а 
всяюй человЪкъ говорящий по-русски будетъ иностранец, — 
КЪ чему мы тогда приблизимея? Тогда не будутъ ли 6в5 правъ 
эти миллюны дюдей, которымъ мы дадимъ особый языкъ, тре- 
бовать чтобъ у нихъ и въ гимназяхъ, и въ университетахъ 
преподаване шло на этомъ ихъ собственномъ языкЪ, а не на 
иностранномъ? Не будутъ ли они тогда 6в5 правь требовать 
чтобъ и въ судахъ у нихъ судили на этомъ ихъ собетвен- 
номъ, а не на чужомъ языкф, чтобъ и законы для нихЪъ из- 
давались тоже не на чужомъ языкЪ? Не будуть ли они на- 
конецъ имфть нФкоторое основане желать автономи и отдЪль- 
ности отъ иностраннало народа? Положимъ что не всЪ еп 
таззе будутъ предъявлять таюмя права,—но если теперь на- 
шлаеь горсть такъ-называемыхъ хохломановъ или украйно- 
филовъ, требующихъ для простонароднаго нарфчФя правъ 
особаго языка, какъ органа особой народности, — что же 
послЪдуетъ въ то время, когда, благодаря нашей любезно- 
сти, это нарБче дЪфйствительно станетъ боле или менфе 
обработаннымъ языкомъ, отдфльнымъ отъ русскаго и находя- 
щимся къ нему въ такомъ отношени, какъ напримфръ поль- 
скШ или чешскй? Что вышло бы, еслибъ осуществилась хоть 
часть фантазии г. Костомарова и его друзей? Положимъ что 
несмотря на вс$ наши усимя помочь осуществленю этой 
фантазши, она все-таки не стала бы плотю и кровю народа, 
все-таки не могла бы образоваться какая-либо особенная 
вкраинская народность со вкраинскимь языкомъ, —положимъ, 
что этотъ языкъ и эта народность все-таки останутся при- 
зракомъ. Но если этотъ призракъ ужь и теперь смущаетъ 
`нфкоторыя головы, ужь и теперь служитъ орудемъ враждеб- 
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ныхъ замысловъ противъ Русскаго народа, что же бу- 
детъ въ то время когда этотъ призракъ прюбрФтетъ въ ты- 
сячу разъ бодфе силы, и когда онъ во многихъ тысячахъ людей 
станетъ томительною, ничфмъ неудовлетворимою жаждой? Каково 
будетъ тогда взаимное отношение двухъ сосфдей-иностранцевз? 
И относительно себя, и для другихъ прежде всего требуется 
искренность: если мы надфемся дать Малоросс!и особое полити- 
ческое существоване, если мы увфрены что она не должна 
и не можетъ оставаться въ единств5 съ остальною Росаей, 
что она не часть Русскаго народа, а особый народъ, которо- 
му суждена историческая будущность, то намъ ничего не 
остается дфлать какъ уступать призваню этой народности. 
Если малоросайсыя населеня дЪйствительно составляютъ 0со- 
бый народъ и чувствуютъ это, и обнаруживаютъ это съ не- 
побфдимою творческою силой, то намъ остается только пре- 
клониться предъ фактомъ. Но если такого факта не имЪется, 
если вмЪето того имфется призракъ и интрига, которая этимъ. 
призракомъ пользуется, и если этотъ призракъ мутитъ умы, 
и смута эта, благодаря нашему неразумю, будетъ все рости 
п рости, и враждебной интриг5 будетъ все больше и больше 
раздолья, — то какую же, спрашивается. радость готовимъ мы 
украинскому люду, отдавая его на жертву этимъ интригамъ? 
На кого падетъ отвфтственность за вс$ т бЪдетыя которыя 
будуть послфдетвшемъ нашей апатш и безсмысленнаго пособ- 
ничества? Неужели не ясно обозначается обязанность всяка- 
го, и на сЪвер$ и на юг, — всякаго кто не желаетъ роко- 
выхъ и гибельныхъ смутъ для своего отечества? 

Г. Костомаровъ очень хорошо знаетъ что мы не можемъ 
имть къ нему никакой личной вражды и ни въ какихъ столк- 
новеняхъ съ нимъ не находились. Напротивъ, мы очень ра- 
ды находиться съ нимъ въ дружелюбныхъ отношеняхъ, и бла- 
годаримъ его за то что онъ самъ повидимому желаетъ того 
же. О такомъ желанш его мы имЪфемъ право заключать изъ 
его готовности участвовать въ нашихъ изданяхъ. Г. Косто- 
маровъ былъ такъ добръ и внимателенъ къ намъ, что даже 
поел$ нашей рёшительной статьи въ № 136 Л№Московскихь Бъдо- 
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мостей, которая вызвала и бранную выходку въ С.-Петербузл- 

`скихз Въдомостять, и протестъ его въ Днъ, онъ прислалъ 
‘намъ обширный исторически трудъ свой изъ эпохи ]оанна 
Грознаго для напечатаня въ Русскомз Въстникть. Какой жур- 
налъ не радъ даровитому сотруднику, — но это не мфшаетъ 
намъ крфпко оставаться при своемъ мн$ни относительно 
украйнофильскихъ тенденщи г. Костомарова, противодЪйство- 
вать имъ и изобличать т способы которыми онъ старается 
защитить или лучше сказать замять и прикрыть ихъ. 

Г. Костомаровъ обвинилъ насъ въ противорфчи: мы по- 
казали какъ основательно это обвинене. ЖалЪемъ что у г. Ко- 
стомарова не нашлось другихъ лучшихъ ередетвъ для за- 
щиты; но ему по крайней мЪрф есть что защищать. Че- 
го онъ хочетъ, мы понимаемъ; но чего хочетъ газета День, 
это мы не совсфмъ понимаемъ. Два слова объ этой газе- 
тЪ, сказанныя нами безо всякаго дурнаго умысла по по- 
воду объясненй съ г. Костомаровымъ, напечатавшимъ свой 
первый протестъ въ ней, не даютъ ей покоя. Они какъ буд- 
`‘то сорвали печать съ давно-накопившагося, какого-то не- 
понятнаго намъ неудовольствия протизъ Московских Втъдо- 
мостей, и оно изливается теперь въ каждомъ нумер Дня и 
въ открытыхъ выходкахъ, и въ замаскированныхъ намекахъ. 
Почтенная редакщшя этой газеты увфрилась изъ разныхъ пе- 
тербургскихъ газетъ и изъ показания г. Костомарова въ край- 
ней зыбкости и измфнчивости нашихъ мнфнй, и то и д540 
упрекаетъ насъ въ противорЪчит. Въ сегодняшнемъ нумерЪ 
г. Самаринъ развиваетъ эту тему по поводу статьи г. Пен- 
скаго объ извфстномъ заявлен самарекихъ дворянъ, —статьи 
давнымъ-давно напечатанной въ Современной Лютописи. Пе- 
чатая эту статью, съ которою мы были не совсфмъ согласны, 
но которой не имфли никакого основаня отказать въ помфще- 
ни, мы никакъ не подозрЪфвали, что она можетъ задЪть кого- 
нибудь за живое. Полемическая выходка г. Самарина удивила 
насъ. Онъ перетолковываетъь наши мн$фвя, выставаяетъ ихъ 
ВЪ ложномъ свЪтТф, дЪлаетъ изъ нихъ произвольныя заключе- 
ня,—и изъ чего все это, мы рфшительно не понимаемъ. 
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Вообще, если редакщя Дня дЪфйствительно заинтересована 
нашими мнЪнями въ видахъ общей пользы, то мы просимъ 
ее выйти изъ области двусмысленныхъ намековъ на наши 
противорфчя. Если она желаетъ разъяснения дЪла, а не по- 
буждается какимъ-нибудь затаеннымъ чувствомъ, то пусть она 
выскажетъ намъ прямо, въ чемъ она находитъ у насъ про- 
тиворфч!я. 

По всему вфроятю, газета День имфла въ виду насъ, гово- 
ря о какомъ-то одномз русскомъ публицистЪ, который, по игри- 
вому выраженю этой газеты, сначала ‹пристегивалъ» Росс!ю 
къ Полынф, слфдуя какой-то систем Эмиля де-Жирардена, а 
потомъ ‹пристегивалъ» Польшу къ Росси въ духф какихъ-то 
древнихъ русскихъ началъ. Если День имфль при этомъ въ 
виду насъ, какъ надобно заключать изъ его намековъ, то намъ 
очень жаль что газета, повидимому, питающая къ себф очень 
большое уважеше, ведетъ себя такъ непохвально. До сихъ 
поръ мы не имфемъ никакого понятя о систем г. Эмиля де- 
ЯЖирардена относительно Росси и Польши. Что же касается 
до нашихъ мнЪи!Ш по польскому вопросу, то ходъ событй не 
заставилъ насъ ни въ чемъ измфнить ихъ. Польшу пристегну- 
да къ Росеш история, и мы въ этомъ нисколько не виноваты; 
пристегиванье же Росси къ Польшф есть продуктъ остроумия 
Дня, и мы не думаемъ чтобы кто-нибудь сталъ оспаривать 
у него право авторства на эту оригинальную мысль. Что же 
касается до насъ, то мы высказывали и высказываемъ до 
крайности простую мысль: мы находили и находимъ что Поль- 
ша должна быть соединена съ Росаей если она должна быть 
соединена съ нею. Эта мысль такъ проста, что даже не за- 
служиваетъ и названия мысли: это тавтоломя, и мы продол- 
жаемъ твердить ее съ самаго начала польскаго вопроса по сей 
день. Мы были очень рады что нфкоторые изъ иностранныхъ 
публицистовъ также приняли эту простую мысль. Но мы не 
дожидались указанй иностранцевъ въ дфлЪ боле близкомъ 
КЪ намъ нежели къ нимъ, и не мы ссылались на нихъ, аони 
ссылались на наши мнфня въ подкрфилене своихъ теорети- 
ческихъ соображенй. Для насъ интересно особенно то что 
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иностранцы, отнобясь къ общественному мнфнйю своей стра- 
ны, такъ неблагоприятно расположенному къ Росси и возста- 
вавшему на насъ за права Польши, находили эту простую 
комбинацию не только не противною интересамъ Польши, но 
единственно выгодною и возможною. для нея, между тфмъ какъ 
руссме публицисты готовы упрекать насъ за нее въ какомъ- 
то нащональномъ эгоизмф, и находятъ искреннее . соединенше 
Полыши съ Россей дфломъ выгоднымъ только для одной Рос- 
си. Не зная системы г. Эмиля Жирардена касательно соеди- 
нешя Росси съ Польшей, мы не можемъ и судить о ея удобо- 
исполнимости и пригодности, не можемъ ни соглашаться, ни 
не соглашаться съ нею. Что же касается до какого-то древ- 
няго русскаго государственнаго устройства, то мы смЪфемъ 
успокоить газету День и увфрить ее что мы никогда не во- 
ображали и уповательно никогда не будемъ въ состоянм во- 
образить ‘себЪ возможность примфненя нашего древняго госу- 
дарственнаго быта къ нынфшней Росси, соединенной или не 
соединенной съ Польшей. 


УШ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 193 „московскихь въдомостЕЙ“ (5-го СЕНТЯБРЯ). 


Говорятъ, Россю бережетъ Богъ. Довфримся же Его святой 
охранЪ! Никогда, быть-можетъ, не была эта охрана такъ нужна 
намъ какъ въ настоящее время. Необозримая страна, громадное 
государство, которое создавалось такъ долго и такъ трудно, 
переживаетъь теперь одну изъ самыхъ критическихъ эпохъ 
своего существования. 

Что такое разумъ, что такое мудрость, что такое сила че- 
ловЪческая? Значитъ ли это смотрфть и не видфть? Значитъ 
ли это не соображать средства съ цлю, начало съ концомъ? 
Значитъ ли это довольствоваться грубыми наружными очерта- 
нями вещей, не входя въ ихъ основаня и подробности, не 
разбирая ихъ смысла, не проникая въ ихъ душу, не сообра- 
жая что къ чему относится, что изъ чего слЪдуетъ и что къ 
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чему пригодно? Дъйствовать значитъ ли поступать безъ систе- 
мы, твердой и неизм$нной въ своихъ основашяхъ, гибкой и 
тонкой въ своихъ прим$нешяхъ? Или напротивъ мудрость п 
сила человфческая значитъ быть зоркимъ и чуткимъ ко всфмъ 
измфневшямъ въ тон и цвЪтБ явленй, умЪть находиться въ 
самыхъ сложныхъ и запутанныхъ сплетеняхъ, умЪфть во вся- 
кой мелочи открыть существенное значенше и связь ея съ цф- 
лымЪъ, поспфвать за ходомъ событш, быть неистощимымъ въ 
разнообразит своихъ способовъ и примфненй, и быть незыб- 
лемымъ въ единств5 своихъ плановъ и цфлей? Мудрость ве- 
лпкое дЪло, сила характера тоже великое дЪ40: онф нужны 
вездЪ; онЪ всего бол$е нужны въ дфлахъ великаго народа» 
переживающаго трудныя минуты своего существования, когда 
все у него преобразуется и приходитъ въ движене. 

Вебмъ известно что значиль въ былыя времена осмотръ 
казеннаго заведения важнымъ начальствующимъ лицомъ. Все 
въ исправности, все чисто и гладко, все причесано и подтя- 
нуто, все хорошо, все обстоитъ благополучно,—а гей! Но 
какой духъ таится подъ этою прилизанною наружностью, что 
‘за этимъ парадомъ происходитъ въ дфйствительности, какъ 
идеть ежедневная жизнь заведеня, что въ немъ вырабаты- 
вается, хорошо иди дурно оно исполняетъ свое истинное на- 
значен!е, — это отдавалось на волю случая, если не призритъ 
самъ Богъ. Что за бЪда, если воспитанники учебнаго заведе- 
ня ничему сер!озно не учатся и никакъ не воспитываются? 
Какая надобность, если вмфето воспиташя и образовавя они 
кореннымъ образомъ портятся умственно и нравственно! Бы- 
ла бы только декоращя, былъ бы внфшн@ порядокъ, была бы 
наружная тишина и спокойстве. Замазать, прикрыть, навести 
лоскъ и отвлечь внимаше отъ докучнаго зрфлища дЪйствитель- 
ности съ ея заботами и нуждами, и успокоить взоръ и чув- 
ство на декораци,—это тоже своего рода система; но всяюй 
знаеть чего стбитъ эта система и чего можно ожидать отъ нея. 

Намъ не страшны ни возстаня, ни войны; все открытое и 
явное, хотя бы самое опасное и самое злое, намъ не страш- 
но. Намъ страшно наружное спокойстве; намъ всего опаснЪе 
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тишина, намъ всего опаснфе опасности скрытыя подъ деко- 
ращей спокойствя и примиреня. Пусть полный свЪфтъ откры- 
ваетъ картину какихъ угодно золъ: лучше самое неприятное 
зрфлище нежели наиприятнфйший обманъ. 

Зачфмъ намъ обманывать себя мыслю что всф опасности 
миновали, что спокойстве возстановлено, что суровая вражда 
бросаетъ мечъ и бфжитъ предъ лицомъ весело грядущаго, 
спокойнаго, яснаго, добраго геня мира? Зачфмъ намъ обма- 
нывать себя! Можемъ ли мы сказать себЪ: «ну, слава Богу» 
теперь все кончено» и разбрестись по домамъ съ тЬмъ чтобы 
предаться у своихъ очаговъ трудамъ и занятямъ невиннымъ? 

Мы убъждевы что всего опаснфе для нашего общества у- 
снуть въ настоящую Минуту. НЪтъ| общественныя силы долж- 
ны теперь бодрствовать болфе чЪмъ когда-нибудь и не довЪ- 
рятьея обманчивой наружности и успокоительнымъ повЪство- 
ванямъ. Мы должны быть внимательны, чутки и неусыпны, 
и тЬмъ боле чфмъ спокойнфе повидимому все становится 
вокругъ; мы теперь менфе чфмъ когда-либо должны щеголять 
нашею примирительностю и благодушемъ; мы не должны успо- 
коиваться и предоставлять дЪйствовать нашимъ врагамъ. Чфмъ 
все повидимому спокойнфе тфмъ боле мы должны бодретво- 
вать, тбмъ настойчивЪе дЪйствовать. Мы должны дЪйствовать 
по твердому и ясному плану, не забывая ничего и не остав- 
ляя ничего безъ внимания, пользуясь каждымъ благопрятнымъ 
условемъ, не упуская изъ вида никакой неблагопраятной воз- 
можности. 

Не уступками можемъ мы примирить съ собою то что корен- 
нымъ образомъ враждебно намъ, что въ тайнф ивЪ яв$ 340- 
умышляетъ противъ насъ; мы должны не мириться съ вра- 
ждой, а усмирять ее. Враждебное усмирится когда мы пока- 
жемъ ему нашу непреклонную рфшимость, нашу твердую во- 
лю не мириться съ нимъ,—когда оно убЪдится что мы пони- 
маемъ его, что мы знаемъ всЪ его входы и выходы, что мы 
держимъ его въ своихъ рукахъ. 

Возможно ли думать о примирени со враждебною намъ сти- 
жей тамъ гдф она не покидаетъ своихъ надеждъ, не ослаб- 
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дяетъь своихъ притязанй? Въ этомъ самомъ нумерЪ нашей 
газеты помъщаемъ мы интересный документъ появивиийся въ 
Днъь*. Читателямъ нашимъ извЪстно что въ концф юля, бдизь 
Житомра, быдъ захваченъ польсюй револющонный агентъ, у 
котораго оказались очень важныя бумаги. Въ вышеупомяну- 
томъ документ содержатся евфдфн!я объ открытыхъ при этомъ 
планахъ польской парти въ нашихъ юго-западныхъ областяхъ. 
Если эти госиода могутъ строить подобные планы посл энер- 
гическаго и быстраго подавленя мятежа самимъ народомъ, 
если посл всего доседЪ происходившаго эти господа еще не 
ув5рились что все что есть въ Россм живаго и русскаго 
знаетъ хорошо ея государственную область и готово всею 
своею силой отстаивать ее,—если эти г%спода и теперь еще 
какъ ни въ чемъ не бывало продолжаютъ питать свои замы- 
слы, то значитъ они въ самомъ дл на что-нибудь надЪфют- 
ся, значить они дфИствительно разчитываютъ на какя-нибудь 
сидьныя симпатш ихъ дфлу, ускользаюция отъ вниманя Рус- 
скаго народа; значить они увфрены въ скоромъ успокоени 
русскаго общества и въ возобновлен! примирительной поли- 
тики. Положимъ что ихъ планы относительно возстания обра- 
тятся на ихъ же головы; положимъ что ихъ жандармы-вЪша- 
тели будуть сами перевёшаны, что ихъ свинецъ и порохъ- 
которыхъ австрйсше таможенные чиновники не пропускаютъ 
къ нашимъ мятежникамъ чрезъ галицкую границу, но которые 
наши мятежники надфются получать чрезъ Одессу, разчитывая 
на боле гуманныя и примирительныя свойства русской адми- 
нистраци,—положимъ что эти боевые припасы много бЪдъ не 
надЪфлаютъ и будутъ захвачены,—но сила не въ этомъ: сила 
вЪ томъ что эти господа все еще не теряютъ своихъ надеждъ. . 
Если эти надежды не исчезли, то онф могли стать только глуб- 
же и ядовитЪе. Значитъ эти надежды убЪФдились въ своей 
основательности. Если неудачи не убили этихъ надеждъ, то 
значить онф ихъ усилили и возвысили; значитъ есть очень 
_ сильная поддержка духу враждебному Россш, если онъ не 





* См. ниже. 
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_` исчезъ даже и теперь, когда чувство и мнёне Русскаго народа 
стали извзстны цфлому м!ру какъ никогда прежде. Открытымъ 
возстанемъ и вооруженною борьбой враги не могутъ повре- 

’ дить намъ; напротивъ, ихъ попытки дЪйствовать такимъ обра- 
зомъ обнаружатъ только неразуме нашихъ враговъ, и тфхъ 
изъ нихъ которые надфются на успфхъ иподобнаго дЪйствя 
мы можемъ, пожалуй, считать своими пособниками. Но не вс$ 
наши враги отличаются такими выгодными для насъ свой- 
ствами; есть изъ нихъ и благоразумные, хорошо понимающие 
какъ надобно дфйствовать въ извфстныхъ обетоятельствахъ 
чтобы добиться успфха. 

Чтб же можетъ успокоить русскихъ людей по прекращения 
видимыхъ признаковъ мятежа, когда остается нетронутымъ 
‚самый корень зла? Какя обезпеченя можетъ имфте русское 
общество въ томъ что все это множество людей польскаго 
происхожден!я живущихъ въ его средЪ,—и не просто живу- 
щихъ, но дЪиствующихъ, занимающихъ государственныя долж- 
вости, участвующихъ въ управлении страной,—каюмя обезпе- 
ченя что всф эти люди не враги Росем, что они не будутъ 
пользоваться всЪми потаенными способами вредить Русскому 
народу, держась правияъ извЪстнаго польскаго катихизиса? 
Какъ отличить между ними врага отъ неврага, добросовЪстна- 
го отъ недобросовЪетнаго, благонадежнаго отъ неблагонадеж- 
наго? Въ общественныхъ дЪфлахъ невозможно основываться 
на личномъ чувствф. Политическая благонадежность не можетъ_ 
основываться на словесныхъ изъявленяхъ; требуются несо- 
мнфнныя вещественныя обезпеченя. Каюя же обезпеченя мо- 
гутъ успокоить русское общество, содержащее въ н$фдрахъ 
своихъ людей враждебной ему нацюнальности? Только тЪ ко- 
торыя отнимутъ у этой нащональности враждебныя свойства. 
Но ея враждебныя свойства заключаются въ ея притязан!яхъ, 
а притязания питаются надеждами, а надежды раждаются изъ 
какихъ-либо существующихъ условй. Чтобъ освободить поль- 
скую нашональность отъ свойствъ враждебныхъ, которыя от-, 
равляютъ ее и дЪлаютъ ее отравою, чтобы людей этой нацю- 
альности вывести изъ фальшиваго положения и дЪиствительно 
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примирить ихъ съ русскимъ обществомъ, чтобы дать рус- 
скому обществу вЪрное обезпечеше въ ихъ благонадежности, 
надобно пресфчь всякую возможность питать несбыточныя на- 
дежды въ западномъ и юго-западномъ краз. Но прекратится 
эта возможность не отъ примирительныхъ и не отъ каратель- 
ныхъ мфръ, не отъ послабления и не отъ диктатуры, а толь- 
ко вслфдетве мфръ боле или менфе измфняющихъ то по- 
ложене вещей изъ котораго раждаются фальшивыя притяза- 
ния и несбыточныя надежды. Эти мфры должны преимуще- 
ственно относиться КЪ нашему западному и юго-западному 
краю. ЗдЪсь вся сила польскаго вопроса, которая такъ губитъ 
Поляковъ и такъ вредить Росс. Мы съ особенною настой- 
чивостю указываемъ на необходимость измфнить существен - 
нымъ образомъ условя землевладьня въ этомъ краЪ по го- 
рячимъ слфдамъ недавняго мятежа. Польская нащональность 
будетъь терять свои воедныя и для Поляковъ, и для Росаи 
свойства лишь по мфр$ того какъ будетъ исчезать въ этомъ 
краф всякая возможность здравомысленно надфяться на воз- 
становлеше старой Польши; а ближайшее средство къ тому 
способствовать введению значительнаго числа русскихъ элемен- 
товъ въ тамошне землевладъльческе классы. Пока этого не 
будетъ, притязанмя и надежды будутъ поддерживаться и ста- 
новиться ЧЪФмъ далфе тфмъ ядовитфе и вреднфе. Шока этого 
не будетъ,—и правительство, и мфетная администращя края, 
п тамошня населеня, и сами Поляки, какъ тамъ такъ 
и повсюду, будутъ находиться въ положени ложномъ. 

Изъ нашего юго-западнаго края, изъ Кевскаго генералъ- 
губернаторства, постоянно получаемъ мы известия самаго не- 
утьшитедьнаго свойства. Мы не печатаемъ и сотой доли ихъ; 
можетъ-быть они не совсфмъ точны въ н$которыхъ частно- 
стяхъ; но ихъ` многочисленность и искреннее чувство кото- 
рое дышетъ въ получаемыхъ оттуда письмахъ служатъ вЪр- 
нымъ свидьтельствомъ о настроени умовъ и положени обще- 
ственныхъ интересовъ въ тхъ мЪфстахъ. Польсюе ‹нацюна- 
4ы› въ юго-западномъ краЪф не теряютъ надеждъ, это вЪрно; 
точно также вЪфрно и то что русское чувство въ ТёхЪ 
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м®стахъ справедливо раздражено и оскорблено, и не безъ осно- 
ван!я опасается всевозможныхъ темныхъ интригъ, болЪе па- 
губныхъ чёмъ вооруженный мятежъ... 


Х. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 194 „московскихь въдомостий“ (6-го сЕнТявРЯ). 


Прискорбныя извЪстя доходяция до насъ изъ Жевскаго ге- 
нералъ-губернаторства такъ серозны что не позволяютъ го- 
ворить ни о чемъ другомъ кромЪ юго-западнаго края. Не же- 
лая однакоже навлекать на нашихъ корреспондентовъ обви- 
ненше въ преувеличени опасности, мы обратимся на этотъ 
разъ къ документу на который не можетъ быть взведен‹ по- 
добное обвинеше. Этотъ документь — брошюра изданная въ 
началЪ августа всфми профессорами университета Св. Влади- 
мра, находившимися тогда въ К№евЪ. Мы рекомендуемъ эту 
брошюру вниманю читателей. Она носитъ заглаве: Возста- 
ме Поляков5 в5 юю-западной Россёи в5 1863 10ду и осно- 
вана на офищальныхъ данныхъ. Она изображаетъ положеше 
дЪаъ до юля мфсяца; образъ дЪйствй польскихъ помфщиковъ 
заклейменъ въ ней выраженемъ безсовъстность. «Ихъ стрем- 
леше, сказано въ приведенномъ кевскими профессорами от- 
рывк$ письма одного лица занимающаго немаловажный постъ 
въ краЪ, ихъ стремлене — вынудить начальство употребить 
принудительныя мфры противъ крестьянъ и т5мЪъ возстановить 
ихъ противъ правительства.» Какъ же смотрятъ авторы бро- 
шюры на вЪфроятный исходъ этихъ стремленй? «Мы въ пра- 
вЪ думать, говорятъ профессоры университета Св. Владимра, 
что игра затфянная (польскими) помфщиками не будетъ имфть 
усп5ха.› Мы въ правЪ думать! Эти сомнительныя и условныя 
слова ужасны. Сказанныя посяЪ блистательнаго подавления мя- 
тежа, и сказанныя въ КевЪ, центральномъ мЪстЪ администра- 
щи края, эти слова достаточны для того чтобы внушить се- 
р!озную заботу о тамошнемъ положени дфлъ. Въ юго-запад- 
номъ краЪ, благодаря сильному русскому духу крестьянскаго 
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населевя, администращя находилась въ самомъ выгодномъ по- 
ложеши, и если тамъ будущее сомнительно, то какихъ еще 
намъ ожидать благоприятныхъ условЙ чтобы будущее русска- 
го дла не было сомнительно? Можно навЪфрное сказать что 
боле благоприятныхъ условй, боле выгоднаго положеня ни- 
когда не будетъ, потому что и быть не можетъ. Народъ сдф- 
лалъ со своей стороны все что могло быть сдЪлано. Больша- 
го нельзя ожидать отъ народа. Если послЪ всего этого заго- 
ворщики разчитываютъ на успфхъ въ юго-западномъ краъ, 
если они не только надфются на интригу, но не оставляютъ 
даже своихъ мятежническихъ затЪй (это не подлежитъ сомнЪ- 
ню посл перепечатаннаго нами вчера извЪстя изъ Житом!- 
ра), то невольно приходишь въ уныше. Русское дЪло одер- 
житъ верхъ, что бы ни ожидало насъ впереди,—въ этомъ не- 
возможно сомнЪваться. Но каюя потрясения предстоятъ намъ 
въ будущемъ, если мы не успфемъ или не захотимъ восполь- 
зоваться ТФмъ блистательнымъ положеншемъ въ которое по- 
ставлено русское дЪло на юго-западЪ, благодаря энерми та- 
мошнихъ крестьянъ? 

Русская публика должна быть очень благодарна профессо- 
рамъ университета Св. Владимра за издане упомянутой на- 
ми брошюры. Сдержанный тонъ этой брошюры, очевидная 
основательность собранныхъ въ ней свфдЪнй, совершенное 
отсутстве желашя умалпть чью-либо заслугу въ подавлен 
мятежа, возвышаютъ значенше ‘того факта который явственно 
выступаеть изо всего изложеннаго въ брошюрЪ. НФтъ сомнф- 
ня что распоряжешя администращи въ нЪкоторой степени 
содЪйиствовали подавленю мятежа. НЪтъ сомнфыя что войско 
дъиствовало самымъ лучшимъ образомъ вездь гдЪ приходилось 
ему дЪйствовать. Но тфмъ не менфе быстрота съ которою мя- 
тежъ быль подавленъ есть сл5дстве единственно той энерии 
съ которою крестьяне, какъ одинъ человЪкъ, поднялись про- 
тивъ мятежниковъ, предлагавшихъ имъ землю и волю отъ име- 
ни будущаго польскаго государства. При кратковременности 
мятежа, администращя могла распоряжаться преимущественно 
въ ближайшихъ окрестностяхъ ева. Но именно объ уфздахъ 
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Кевскомъ, Васильковскомъ, Таращанскомъ, Сквирскомъ и Ка- 
невскомъ генералъ Кренке, командовавший войсками въ этихъ 
уфздахъ, говоритъ что честь уничтожения мятежныхь шаекъ 
принадлежить крестьянам». Крестьяне сами собой воору- 
жились поголовно; въ каждомъ селенм были выставлены пи- 
кеты, караулы, разъЪзды, и вефмъ этимъ распоряжались сами 
крестьяне съ удивительною находчивостью. Крестьянсые отря- 
ды выЪфзжали въ числБ до 1500 человЪкъ. Эти отряды не им$- 
ли ничего общаго съ учрежденными въ мартБ мЪеяцЪз кресть- 
янскими караулами. Полищя не принимала никакихъ предупре- 
дительныхъ мфръ когда готовилось возсташе, не дЪлала ни- 
какихъ распоряженй на случай возстаня. Крестьяне были 
изумлены появлешемъ ‹Ляховъ›, и не имЪя распоряжения отъ 
начальства, на первыхъ порахъ не р5шались дЪйствовате. про- 
тивъ нихъ. Полицейске чиновники сами свидЪтельствуютъ въ 
своихъ донесешяхъ, что не давали никакихъ приказовъ крестья- 
намъ, что они сами собой, безо всякаго руководства, взялись за 
преслБдоване вооруженныхъ шаекъ, а полищя только сдер- 
живала иылкость крестьянъ угрозой гнёва Царя-Освободителя 
за всякое излишнее насиле. Точно также и обязанность войскъ, 
по свидфтельству генерала Кренке, состояла преимуществен- 
но въ укрощени еправедливаго гнфва крестьянъ и въ охра- 
нени жизни тфхЪъ мятежниковъ которые перестали сопро- 
тивляться. 

‹Что касается участмя крестьянъ въ мятежб, сказано въ 
брошюрЪ, то дБйствительно въ донесеняхъ упоминается о 
ньсколькить крестьянахть схваченныхъ выфстЪ съ мятежни- 
ками, именно о двухъ взятыхъ въ Каневскомъ уфздЪ и объ 
одномъ арестованномъ крестьянами же въ Радомысльскомъ уЪ3- 
дъ. Веб трое завербованы С4.10й... То же самое должно замЪ- 
тить о золотыхъ грамотахъ. Ихъ читали народу нерЪдко при 
обстановкь которая не требовала со стороны правительства 
никакихъ контръ-прокламащй. Священники отказывались чи- 
Тать ихъ своимъ прихожанамъ, мятежники грозили за непри- 
няте грамотъ старшинамъ и держали крестьянскихъ выбор- 


ныхъ подъ арестомъ или уволили ихъ съ собой въ л6еа; 
47 
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мЪстами (напримфръ въ ТурбовЪ) грамоты были объявлены при 
обнаженныхъ сабляхъ, съ требовашемъ поднесешя хл5ба и 
соли, подкрЪпленнымъ угрозами (въ с. Киревк$Ъ); иногда за 
взяте грамотъ выдавались крестьянамъ деньги (два рубля въ 
НасташкЪ). По удалени мятежниковъ, крестьяне вооружались 
и представляли золотыя грамоты полищи. Крестьяне хорошо 
понимали что предоставлеше имъ земли безвозмездно въ соб- 
ственность и вознаграждене дъдичей (помфщиковЪъ) изъ наро- 
довало скарба (народной казны)—грубый обманъ. Що се за 
народовый скарбз, говорили нЪкоторые изъ нихъ, 70 35 насв 
же и зроши брать будут». Генералъ Багговутъ приводитъ 
сл5дующее весьма характеристическое разсуждене крестьянъ 
по поводу зодотыхъ грамотъ: Добре, земля вже наша, ре- 
круть даваты не треба, зрошей платыьты не треба, пану 
выробляты не треба; то на що жз, мы имз потребны, що 
воны нась такз д0 себе пидмовляют»ь? — Ни, хлопцы! То. 
воны нам дурятз 1оловы.> 

Прозорливость крестьянъ, оградившая ихъ отъ опасности 
даться въ обманъ, и обнаруженная ими способность дЪй- 
ствовать не только съ полнымъ единодупиемъ, но и съ уди- 
вительною находчивостью и сообразительностью, — воть глав- 
ная причина того что возстане въ юго-западномъ кра не имБ- 
10 никакого успха, «если ие считать побЪфдами, прибав- 
ляетъ брошюра, истинно-азятской казни станщюннаго ‘смотри- 
теля повъшеннаго за ноги, разграбления почтовой конторы и 
акцизнаго управленя въ Полонномъ, наконецъ уничтоженя 
нЪсколькихъ шкаповъ съ дЪлами въ ненавистныхъ мятежнымъ 
Полякамъ волостныхъ правлен!яхъ.› 

Польскя корреспонденщи обвиняютъ крестьянъ въ грабежЪ 
и звфрствЪ. Вотъ отвЪты на эти извЪты: во Владимрволын- 
скомъ уфздЪ крестьяне приняли самое дЪятельное участе въ 
стычк$ войскъ съ мятежниками, и когда имъ предлагали долю 
въ раздфль отбитаго обоза, то они отвфчали что для нихъ 
важна не добыча, а что Царь объ этомъ узнаетъ (донесеше 
генералъ-адъютанта графа Ржевусскаго отъ 6-го мая); всЪ 
винокурни и склады вина не оплаченнаго акцизомъ оберега- 
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лись крестьянскими караулами, и все сохранилось неприкос- 
новеннымъ; у 120 мятежниковъ, взятыхъ крестьянами и пре- 
провожденныхъ генераломъ Кренке въ №евъ, оказалось по 
обыскЪ денегъ 1.110 р. и пять часовъ съ цфпочками и мно- 
го другихъ вещей; у мятежниковъ задержанныхъ крестьянами 
въ Волынской губернм оказалось денегъ 3.833 р. 76 к. и 
семь часовъ. Особенно много жалобъ возбудилъ арестъ 70- 
лътняго помфщика Хоецкаго въ селЪ Соловьевк$; крестьяне по- 
‚ садили его въ погребъ при корчм$, спустивъ его впрочемъ на 
‘руки къ его служителямъ. Но тотъ самый становой приставъ, 
который въ донесеши отъ 7-го мая предлагалъ отобрать у 
крестьянъ оруже данное имъ полковникомъ Исаевымъ, 70т0- 
му что они моцуть нечаянно убивать себя, тотъ самый 
становой приставъ доносилъ отъ 2-го мая что при арест® 
Хоецкаго найдено въ его экипажЪ: штановъ суконныхъ и три- 
ковыхъ 29 штукъ, простынь и рубахъ грязныхъ съ малень- 
кими стоячими воротниками малороссйской формы, каюя но- 
сятъ инсургенты, на которыхъ воротники и пазухи вышиты 
красною бумагой, полный чемоданъ; картузовъ разной формы 
9, въ томъ числ одна конфедератка; платковъ носовыхъ до 
50 штукъ; денегъ въ кредитныхъ билетахъ 273 р. и въ мел- 
кой серебряной монет мЪрой до двухъ квартъ, векселей на 
120.000 р. Что же сдфлали крестьдне съ г. Хоецкимъ? Они 
все-таки выпустиди его и притомъ со всфми вещами, кром® 
ножа и нагайки; самъ Хоецкй далъ имъ росписку въ томъ 
что къ нимъ никакой претензи не имфетъ и предлагаетъ имъ 
денегъ 3 р., которыхъ они взять не согласились. Между тфмъ 
именно объ этихъ Соловьевскихъ крестьянахъ Поляки говори- 
ли съ особеннымъ ужасомъ какъ о людяхъ чрезвычайно буй- 
ныхъ. Любопытны жалобы на этихъ крестьянъ мироваго по- 
средника Могильницкаго. Предшественникъ г. Могильницкаго, 
мировой посредникъ Рудзкй, сказано въ брошюрЪ, сфкъ не- 
милосердно этихъ крестьянъ за неуважене къ волостному 
старшин® (его креатурЪ), не соблюдая никакихъ формально- 
стей. Крестьяне требовали чтобы старшина даль отчетъ въ 


общественныхъ деньгахъ и оставилъ должность. За это 
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Рудзюй, по указаню старшины и своего писаря Блоцкаго (всею 
душой преданнаго мятежу и подговаривавшаго крестьянъ къ 
возстаню еще въ февраль мфсяцЪ), арестовалъ 20 человЪкЪъ 
и, называя ихъ бунтовщиками, наказалъ тогда же розгами въ 
своемъ присутстви. Ихъ били въ два пучка розогъ, которыя 
мфняли по два и по три раза на каждомъ, такъ что кровь 
текла на одежду подстилаемую подъ истязуемыми. НЪкото- 
рые изъ крестьянъ получили по 200 и по 300 розогъ. Один- 
надцать человЪкъ были забиты въ деревянныя колодки, потомъ 
ВвЪ лошадиныя путы, и просидЪвъ такимь образомъ около 
трехъ недЪль, подверглись такому же жестокому наказаню, 
Все это оказалось по слъдетвю и видно изъ донесешя губер- 
натора отъ 5-го апрЪля. Въ этой же волости, въ продолжени 
пяти л5тъ, были постоянные пожары, въ причинении кото- 
рыхъ не открыто виновныхъ, а крестьяне подозрфваютъ по- 
мъщика. Одинъ изъ крестьянъ преданъ суду за то что въ 
присутствии начальника полищи выражалъ подозръне на по- 
мьщика. Къ этимъ-то крестьянамъ вечеромъ 27-го апрЪля по- 
жаловала шайка въ 21 человЪфкъ конныхъ мятежниковъ или, 
какъ выражается мировой посредникъ въ своемъ офищальномъ 
донесени, — м040дыль людей, объявлявшиль что идутз с5 
добрымз для крестьянь нампренемь дарить усадебные и по- 
левые надьлы. Крестьяне потребовали чтобы молодые люди 
положили оружие, что и было исполнено; у одного изъ нихъ 
сидЪвшаго на повозкЪ осталось однакоже ружье, которое с5 
нампренемз или случайно выстрълило. Тогда крестьяне бро- 
сились на молодыть людей и 11 изъ нихъ легли на мЪетф, 
а 9 были ранены. Мировой посредникъ прибылъ въ Соловьев- 
ку 50-го апрЪля. Онъ нашелъ народъ сильно взволнованныме, 
но пре всемь томь слумающимь и исполняющимь ею рас- 
поряженая, безз мальйшало неуваженля къ званию мировало 
посредника. Первымъ дфломъ посредника было похоронить 
убитыхъ; этому христианскому скромному обряду ниче не 
помъшало: посредникъ распорядился чтобы нъсколько дней 
быль содержимь карауль на мозиль, и крестьяне держали 
караулъ на могилЪ мятежниковъ. Описавъ все это въ своемъ 
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донесени (все напечатанное курсивомъ—подлинныя слова до- _ 
несен!я), мировой посредникъ пришелъ однакоже къ сл5дую-` 
щему заключен!ю: «При всемъ наружномъ повиновеши кре- 
стьянЪ, замфчено мною 65 из лазать и физономи ужас- 
ную зотовность (3) на всякало рода безчинства; воздержать 
ее отз исполненая насильственныхь мърз можеть развъ 
только одна военная сила». Черезъ пять дней посдЪ того 
крайне недовольный тБмъ что военная сила противъ кресть- 
янъ, имфвшихъ ужасную физюномю, не приходитъ, тотъ же 
мировой посредникъ позволилъ себф написать кевскому гу- 
бернатору слБдующее: ‹Ваше превосходительство, настроение 
умовъ Соловьевскихъ крестьянъ, вышедшихъ совершенно изъ 
подчиненности и 10710625 на всякаго рода безчинства, за- 
ставляеть меня вторично донести вашему превосходитель- 
ству, что ихъ дальньыйиия дфйстыя, если не будутъ прекра- 
щены начальствомъ, 720родять гибельныя послфдетвя для цф- 
лаго края.› Эта наглость сопровождалась еще устрашенемъ. 
Соловьевскй волостной старшина Фздилъ въ Кевъ, и по это- 
му поводу мировой поередникъ говоритъ губернатору слЪду- 
ющую любезность: «Крфико убЪжденъ что ваше превосходи- 
тельство, какъ совъстный начальникъ губерни, волостнаго 
старшины не требовали.» Въ силу этого крфикаго убЪждения, 
что губернаторъ не захочетъ оказаться въ польскихъ глазахъ 
безсовьстнымъ начальникомъ губернии, мировой посредникъ 
настаивалъ или на присылкф войска, или по крайней мЪр$ на 
присылкф жандармскаго штабъ-офицера, авъ противномъ слу- 
чаЪ угрожалъ выходомъ въ отставку. Вотъ какъ польсме ми- 
ровые посредники обращались съ русскими губернаторами, 
Это лишь одинъ изъ эпизодовъ того хода дфль который былъ 
вызванъ примирительною политикой, убЪждавшею Поляковъ 
только въ томъ что на каждаго Русскаго они имфютъ право 
смотрЬть какъ на безсмысленнаго и пугливаго ребенка, обя- 
заннаго безпрекословно повиноваться имъ, чтобы не подвер- 
гаться ихъ окрикамъ. Въ брошюрЪ не сказано что сталось съ 
этимъ посредникомъ, а также и съ 70-тилфтнимъ старцемъ 
Хоецкимъ; мы узнаемъ однакоже что скарбъ находивиийся 
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въ его экипаж скоро превратился въ нтс*0л4%ко ливрей- 
ны15 шапокз. 


Х. 


ПеРЕХОВАЯ СТАТЬЯ въ № 195 „московсвихь вздомостеН“ (7 СЕНТЯБРЯ), 


Наши читатели очень хорошо знаютъ придирчивы ли мы 
къ чужимъ мнфшямъ, обращаемъ ли мы внимаше на брань, 
которой безпрерывно подвергаемся въ нашей журналистикЪ, 
пускаемся ли безъ крайней надобности въ полемичесюмя объ- 
ясненя. Откровенно признаемся (можетъ-быть это и большое 
упущене съ.нашей стороны), мы мало сл$димъ за мнЪшями 
которыя высказываются въ нашихъ газетахъ; очень рЪдко 
прочитываемъ ихъ передовыя статьи по разнымъ современ- 
нымъ вопросамъ, и не годимся въ оцфнщики явленй нашей. 
литературы. Не хвалимся этимъ, и готовы будемъ согласить- 
ся съ тБми кто такую небрежность нашу къ явленшямъ на- 
шей литературы припишетъ причинамъ непохвальнымъ. Что 
дьлать! Мы во всякомъ случаЪ утБшаемъ себя тЪмъ что и 
кромф наблюдевшя за нашею журналистикой, кром$ изученя 
образа мыслей и направленя нашихъ публицистовъ, есть кое- 
что, по крайней мЪрЪ, не менфе заслуживающее вниманя и 
изученя. Намъ даже казалось возможнымъ, при событяхъ 
которыя совершались,- совершаются и быть-можетъ готовятся, 
забыть о существовани нашихъ литературныхъ кружковъ, о 
великихъ мыслителяхъ и публицистахъ нашей литературы. Ихъ 
зичности, ихъ [215 её сез{ез, ихъ высокое значеше для Рус- 
скаго народа или для человфчества, никогда не были предме- 
томъ нашей спещальности; тфмъ паче казалось намъ извини- 
тельнымъ потерять ихъ изъ виду въ настоящее важное время. 
Намъ тоже кажется что въ настоящее время для людей сколько- 
нибудь мыелящихъ, сколько-нибудь способныхъ дЪйствовать, 
есть много такого въ чемъ, безъ особеннаго героизма, можно 
забыть свою драгоцфнную особу и освободиться отъ разныхъ 
страстишекъ самолюб!я. Никогда еще на Руси не обсуждались 
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печатнымъ словомъ текуция дфла столь великой важности какъ 
въ настоящее время. Не как!я-либо превыспрення качества, а 
простой долгъ побуждаетъ теперь всякаго заниматься этими 
дДЪлами серозно и дФльно, безъ примфси личныхъ вопросовъ, 
безъ пустомысшя и фантазй, которыя плодятся за недостаткомъ 
серюзнаго дфла и надмеваютъ праздный умъ. 

МнБне газеты День, вызвавшее наше полемическое зам$- 
чан!е, обратило на себя наше внимаше не потому что оно 
противорфчило нашему. Мало ли въ нашихъ газетахъ появляется 
такого что противорфчитъ нашему мнфню или даже прямо на- 
правлено противъ насъ? Если мы обратили внимане на ста- 
тейку Дня, то причиной тому было вовсе не какое-либо желание 
показать несостоятельность мнфЙ этой газеты или слабость 
ея политики; были причины совсфмъ иного свойства, кото- 
рыя понятны всякому читателю слфдящему за дфлами. Согласе 
трехъ журналовъ, обыкновенно мало согласныхъ между собою, 
ВЪ одинъ и тотъ же знаменательный пунктъ времени, по одно- 
му и тому же вопросу, относительно котораго въ цфлой Росси 
нфтъ и не можетъ быть ни малфйшаго разноглася, съ одной 
стороны показывало какъ мало наша печать соотвЪтетвуетъ дЪй- 
ствительнымъ интересамъ и настроенямъ общества, а съ другой 
заставляло невольно опасаться какой-нибудь новой смуты, кото- 
рая могла проникнуть и въ общество при такомъ странномъ со- 
впаден!и разноцвфтныхъ газетъ. И не совпадене разноцвтныхъ 
органовъ нашей журналистики иснугало и встревожило насъ: 
мы знаемъ что противоположности нашей журналистики очень 
легко переходятъ одна въ другую, что очень часто т$ литератур- 
ныя направления которыя, повидимому, жестоко борются между 
собою въ сущности разрЪшаются въ одно и то же. Были же 
мы свилфтелями страннаго случая, какъ одинъ русекй лите- 
раторъ хотфлъ заявить свой патрютизмъ и нежданно возму- 
тилъ все русское общество, со славянофилами включительно, 
которые, сиё шавшись на этотъ разъ съ толпой, нашли его мн$- 
вя подозрительными и двусмысленными. Тамя странности 
бываютъ у насъ сплошь и рядомъ. Вы думаете что предъ 
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вами противники: присмотритесь, прислушайтесь ближе—и вы 
убъдитесь что споръ только въ словахъ или личностяхъ, а 
на`дЪлЪ противники совершенно сходятся между собой, тя- 
нуть въ одну сторону и работаютъ въ одномъ смысдЪ. Мы 
могли бы привести много весьма интересныхъ въ этомъ отно- 
шен! примЪровъ еслибы не опасались слишкомъ уклониться 
въ сторону и не были стЪенены размфрами нашей статьи. Итакъ, 
насъ встревожило не то что иЪфкоторыя руссмя газеты, исхо- 
дя изъ разныхъ началъ, вдругь пришли къ однимъ результа- 
тамъ и обнаружили удивительную гармоншю во взглядахъ на 
текущи! горяч вопросъ: мы невольно поддались опасеню 
чтобы такое единогласе вдругъ появившееся въ нашей жур- 
налистикЪ не послужило основашемъ для неправильныхъ за- 
ключенй объ общественномь мнЪнм въ Росс. До нась и 
прежде доходили толки о какихъ-то парйяхъ, между которыми * 
будто бы раздФфляется русское общество ири взглядБ на ны- 
нъшн!я польскя дЪла, тогда какъ, напротивъ, сколько мы зна- 
емъ, все что есть въ Рос@м русскаго, мыслящаго и чувству- 
ющаго по-русски, имфетъ одно мнЪше по этимъ такъ суще- 
ственнымъ въ Росеш дфламъ. Во веякомъ случаЪ мы сочли 
не лишнимъ разъяснить возникш вопросъ, и весьма естествен- 
но воспользовались для этого мн-шемъ газеты День, тъмъ бо- 
дъе что она къ намъ же и обращалась. Мы ничего не гово- 
рили`о самой газет День, о ея достоинствахъ или недостат- 
кахъ, о ея значенш, о ея политикЪ; всЪ эти, можетъ-быть и 
очень интересные, вопросы не были пи съ какой стороны на- 
шимъ предметомъ. Какъ о газеть День, такъ и о нашей га- 
зетЪ не было никакого вопроса; никто не поднималъ его, ни 
Европа, ни Польша. Что такое День? Что такое Московская 
Въдомости? Что мы за рыцари? Какъ велики наши доброд$- 
тели? Сколько въ насъ благородства и глубокомыслмя? Какъ мы 
вырабатываемь наши мнЪня? ГдЪ мы родились, какъ воспита- 
лись, какъ дъиствовали и дфиствуемъ, какъ другъ къ другу 
относимся? Обо всемъ этомъ, повторяемъ, не было и нЪтъ рЪчи. 
Вместо всего этого была рЪчь только о такъ-называемомъ 
польскомъ вопросЪ, о томъ какъ слБдуетъ намъ поступать въ 
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Польш$ дая усмиревя мятежа, о томъ чтб такое самый этотъ 
мятежъ, отъ какихъ причинъ онъ произошелъ, чфмъ онъ пи- 
тается, и что наконецъ держитъ Россю въ этомъ положени 
такъ опасномъ для нея и такъ оскорбительномъ для ея досто- 
инства: вотъ вопросъ который занималъ вефхъ, вотъ вопросъ 
который былъ предметомъ нашей полемики со Днемз. Статья 
подавшая поводъ къ этой полемикЪ содержала въ себф мнЪ- 
ния противоположныя тфмъ которыя кажутся намъ единствен- 
но вЪфрными и основательными, и мы высказались съ пол- 
ною опредъленностю и ясностю. День теперь отвфчаетъ намъ, 
и изъ сегодняшней статьи его оказывается что по отношеню 
къ предмету спора, по отношению къ дЪйствительному вопросу 
занимающему всЪхъ, онъ согласенъ съ тфмъ самымъ мнЪнемъ 
которое и мы считаемъ единственно вфрнымъ, справедливымъ 
и основательнымъ. Мы находимъ то мнЪне вфрнымъ и осно- 
вательнымъ которое въ вопросф о политической самостоятель- 
ности Польши видитъ вопросъ совершенно праздный и невоз- 
можный, и День въ своемъ послфднемъ нумерЪ подтверждаетъ 
это мнЪше, находя что вопросъ о самостоятельности Польши 
не можетъ и не долженъ быть задаваемъ въ настоящее время, 
что это вопросъ будущаго, и притомъ, судя по смыслу статьи, 
будущаго весьма отдаленнаго. Кто, кром$ людей праздныхъ, 
кромЪ пустослововъ, можетъ спорить о вопрос$ принадлежа- 
щемъ къ отдаленному будущему? Кто знаетъ будушее? Отда- 
ленное будущее есть дЪло фантази: можетъ ли фантазя стать 
предметомъ практическаго обсуждения? Кому нужно знать какъ 
фантазируетъь День или какъ фантазируютъ Московская Въ- 
домости? Во всякомъ случа$ этотъ вопросъ совершенно част- 
наго свойства, и для него нфтъ мЪета когда требуется гово- 
рить о насущномъ, о практическомъ, и служить органомъ 
дъйствительнаго русскаго мнЪфыя, дЪиствительнаго русскаго 
чувства. Далфе, мы находили единственно вфрнымъ то мнЪнше 
которое приписываетъ возникший и продолжающийся въ Цар- 
ствЪ Польскомъ мятежъ систем$ управления тамъ принятой, и 
полагаетъ что первою обязанностю власти есть охранеше мир- 
наго народонаселения отъ убйцъ и устрашенй револющи, что 
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не какими-либо либеральными мфрами можно бороться съ мя- 
тежомъ, а рьшительными и послфдовательными дФйств!ями вла- 
сти, которая должна перестать быть игрушкой измфнниковъ. 
И вотъ Д^нь въ нынфшнемъ нумерЪ объясняетъ что онъ не 
вилитъ другаго исхода въ Польшф кромф диктатуры. Мы на- 
ходили то мнЪне единственно в5рнымъ, которое не признаетъ 
за польскимъ мятежомъ характера народнаго возстания, и ука- 
зывали на громадное большинство польскаго населения, на его 
сельсюмй людъ отданный въ жертву мятежникамъ, которые уси- 
ливаются п плодятся вслфдетве бездьйствя власти, или луч- 
ше сказать, вслдстве такого направленя ея агентовъ кото- 
рое прямо способствуетъ развитию револющи въ краЪ. И вотъ 
День теперь находитъ тоже что на сельсый людъ въ ЦарствЪ 
Польскомъ слфдуетъ обратить все внимавше, что польскихъ 
крестьянъ мы не должны угодливо отдавать подъ власть мя-` 
тежникамъ, что Росая должна озаботиться ихъ участ и обез- 
печешемъ ихъ независимости, и для этой цфли должна крфико 
взять въ свои руки бразды правленя. Вотъ и все; вопросъ 
исчерпанъ. О чемъ же спорить? Если газета День совершенно 
согласна съ нами (или, пожалуй, если мы согласны съ нею) 
по вефмъ пунктамъ спорнаго вопроса, то чего же лучше? Чтб 
можетъ быть прАятнфе соглася въ дфлБ такого общаго значе- 
ня и такой важности? Только этотъ вопросъ предстояло рЪ- 
шить, и онъ рьшенъ. О чемъ же далфе можетъ быть рЪчь? 
Газета День нашла о чемъ можетъ быть рЪчь. Она призываетъ 
внимаше публики на свою и на ‚нашу особу. Надобно чтобы 
публика знала что мы люди пустые, надменные, тщеславные, 
и чтобы публика чувствовала что газета День представляетъ 
собою людей несравненно болфе достойныхъ, гораздо лучше 
чувствующихъ и лучше мыслящихъ. Нублицисть Дня такъ 
занятъ этимъ вопросомъ что польсюмй вопросъ является въ 
его статьф мелкимъ эпизодомъ. Все тревожно приурочивается къ 
тому чтобы выставить на видъ важное значене газеты День 
и достоинство ея мыслителей и публициетовъ. Эта газета не 
можетъ ошибаться, она не можеть увлекаться въ сторону, не 
можетъ высказывать фальшивыхъ мн$фнЙ; оспаривать ея мнф- 
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ня не должно и грёшно. Это убЪъждеше чувствуется въ каж- 
дой строчкф статьи Дня. Если нЪфсколько дней тому назадъ 
онъ высказывалъ мнфня отъ которыхъ теперь такъ р-шительно 
отказывается, то это произошло только отъ неясности изло- 
женя, и онъ негодуетъ на насъ за то что мы сочли его спо- 
собнымъ къ этимъ самымъ мнфнямъ, хотя они и очень ясно 
были высказаны имъ нфсколько дней томъ назадъ. Онъ обви- 
няетъ насъ за то что мы не изучаем (51с) его мнЪнийЙ добро- 
совфстно и основательно. Изучать! Но мы изучили, кажется, 
основательно мнёше высказанное этою газетой, которое обра- 
тидо на себя наше внимане, и доказали это двумя статьями 
которыя посвятили ему. Мы ничего не исказили, ничего не 
желали представить въ фальшивомъ свфтЪ, не могли имЪть 
къ тому ни малфйшихъ побужденй, и, ссылаемся на читате- 
лей, мы имфли цфлю не журнальную полемику, а пользова- 
лись ею только какъ удобнымъ поводомъ для того чтобы при- 
вести въ ясность главные пункты спорнаго вопроса, дЪйстви- 
тельно важнаго и имъющаго практическое значенше. Какого же 
еще изученя требуетъ отъ насъ газета День? Лица пишупия 
ВЪ ЭТОЙ газетЪ не хотятъ ли чтобъ, изучая ихъ, мы про- 
никлись чувствомъ такого уваженя къ нимъ что не вЪри- 
ли бы глазамъ и ушамъ своимъ, и какое бы мнёнше они ни 
высказывали, хотя бы самое ошибочное, не считали бы его тако- 
вымъ и разум5ли бы статьи ихъ не въ томъ смысл$ въ какомъ 
онф писаны и вс$ми поняты, а какъ прикажутъ писавшше? 
Теперь редакщя газеты День находитъ нужнымъ прибфгнуть 
къ диктатур$ для усмирешя мятежа; этого мало: она совфтуетъ 
правительству совершенно преобразовать Польшу, ввести само- 
управлеше въ польское крестьянство, совершенно изм$фнить 
существуюцщия тамъ отношения, словомъ, сдФлать то что потре- 
буетъ самаго энергическаго развитйя власти и продолжитель- 
наго времени, и потомъ предоставить будущему рЪшить оста- 
нется ли Польша въ добровольномъ соединени съ Росфей 
или отдфлится особымъ государствомъ. Оставляя въ еторон® 
вопросъ этого отдаленнаго будущаго, мы ничего не имфемъ 
сказать противъ мнЪфНя излагаемаго теперь газетой День, о 


— 738 — 


развит!и сильной власти для подавлен!я террора и для введе- 
шя подезныхъ преобразованй. Еслибы День прежде выска- 
зывалъ эти мнфн!я, то мы не имфли бы ни малфйшаго повода 
спорить съ нимъ. 

Но эти мнфния представляютъ совершенную противоположность 
тому что назадъ тому двЪ недфли было высказано въ газетЪ 
День. Мы очень жалЪемъ что эта почтенная газета прибЪгаетъ 
къ удовкамъ которыя не совсЪмъ свойственны взроелымъ аю- 
дямъ, и отпирается отъ того что было высказано ею съ пол- 
ною опредфлительности и ясностью. Она обвиняетъ насъ въ 
недостойномъ искажеши ея мыслей и подозрЪваетъ въ насъ 
какмя-то очень дурныя побуждения. Что дЪлать! Намъ уже не 
въ первый разъ доводится слышать, что мы очень дурные 
и недостойные люди. Что мы дурные люди, это уже для насъ 
не новость. Мы также не будемъ оспаривать убъжденя по- 
чтенной редакщи газеты День, что она состоитъ изъ людей 
болЪе достойныхъ насъ во всфхъ отношешяхъ; но мы приведемъ 
нъсколько мфеть изъ нынфшней статьи публициста Дня и 
нъсколько строкъ изъ прежней, и нопросимъ его хладнокровно 
обсудить, имфли ли мы право оспаривать его мнЪыя съ той 
самой точки зрфшя которую и онъ теперь считаетъь един- 
ственно вфрною: 

«Для подавленя мятежа и для избавленя страны отъ ‘тер- 
рора военная диктатура оказывается необходимою. Польша 
будетъ усмирена, но польскй вопросъ останется неразр- 
шеннымъ, и мы можемъ постоянно ожидать новаго мятежа. 
Признавая въ настоящее время необходимымъ усмиреше мя- 
тежа, слфдовательно признавая необходимость диктатуры, мы 
держимся мысли что, по избавлеши страны отъ террора, по 
возвращени ей свободы мння и голоса и по введенш въ 
гражданскую жизнь Польши новаго элемента—полноправнаго 
польскаго крестьянства, —было бы полезно предоставить ПольшЪ 
полную политическую самостоятельность. › 

Птакъ, требуется ввести военную диктатуру и совершить 
въ ПольшЪ одно изъ самыхъ существенныхъ преобразованй 
камя когда-либо совершались въ этой странЪ. Всяюй согла- 


‘ 


— 739 — 


сится что обернуть этого вокругъ пальца нельзя, что для этого 
потребуется значительное время, что для этого придется при- 
нимать всякаго рода общя мфры, и что прежде всего необхо- 
димо будетъ прочистить всю гражданскую администрацю и 
ввести въ нее элементы благонадежные, на которые правитель- 
ство могло бы вполнф положиться. Что же касается до поли- 
тической самостоятельности, то нынфшнй нумеръ Дня заяв- 
ляетъ ‹что такое разрфшеше вопроса предстоитъ будущему» 
и продолжаетъ: 

‹А въ настоящее время необходимо прежде всего, посред- 
ствомъ военной диктатуры, усмирить мятежъ, избавить страну 
отъ террора, надфлить крестьянъ землею, крестьянскимъ само- 
управлешемъ и вообще гражланскими правами, › 

Высказывая все это, День восклицаетъ: «а Московская Въ- 
домости увфряютъ что мы предлагаемъ то же чтд уже было 
и ести› Но День преллагалъ не это, онъ говорилъь въ № 34 
сльлующее: 

‹Кь Полыиф невозможно и едва ли было бы справедливо 
примфнять систему управлешя принятую генераломъ Муравь- 
евымъ въ западномъ краф: здЪеь, въ западной Россш, на сто- 
ронф Русскаго правительства, кромф полнаго сознаня своей 
правоты и того особеннаго ощущеня что здфеь мы у себя 
дома—весь Руссюй народъ, все русское духовенство, рус- 
ске законы и русскй языкъ; на сторонв Полыии одинъ толь- 
ко классъ помфщичй, къ которому генераль Муравьевъ и от- 
несся соверщенно, по нашему мифию, основательно, какъ къ 
ицълому враждебному намъ классу, безъ разбора личностей, 
и принялъ касательно его обиия мфры.› 

Если мы не поняли или умышленно исказили политическя 
соображеня Дня, какъ опъ обвиняетъ насъ, то можетъ ли быть 
хотя мальйшее сомнфше относительно этихъ простыхъ и со- 
вершенно ясныхъ, не допускающихъ никакого перетолкован!я 
сдовъ? Правлене генерала Муравьева въ западномъ краф есть 
конечно диктатура, но диктатура неизбфжная и совершенно 
справедливая, какъ доказали послфдетв!я, въ чемъ соглашается 
и газета „День, которая настоятельно требуетъ теперь для 
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Царства Польскаго военной диктатуры. Генераль Муравьевъ 
принимаетъ въ ЛитвЪ нЪкоторыя общия мфры относяцияся къ цф- 
лымъ сословямъ; День двЪ недЪли тому назадъ находилъ по- 
добныя мфры несправедливыми въ Царствф Польскомъ, а теперь 
предлагаетъ принять тамъ общя мфры простираюцияся на цфлые 
классы народонаселения. Прежде въ статьф своей День считалъ 
польскихъ крестьянъ за ничто и не находилъ никакихъ средствъ 
къ тому чтобъ избавить ихъ отъ власти мятежниковъ, кото- 
рыхъ они ненавидятъ и которымъ не довфряютъ какъ злЪй- 
шимъ врагамъ своимъ. Изъ его статьи выходило что креетья- 
намъ ничего не оставалось дфлать какъ слЪфдовать за зна- 
менемъ Польши поднятымъ повстанцами. Но вотъ кстати; 
въ одномъ изъ послБднихъ нумеровъ газеты Гиез краков- 
сый корреспондентъ пишетъ о глубокой и непримиримой вра- 
ЖД между польскою шаяхтой и польскимъ крестьяиствомъ въ 
Галиции. Свидфтельство иностраннаго корреспондента, притомъ 
не очень приязненно расположеннаго къ намъ и склоннаго 
придавать какъ можно больше значеня польскому возстан!ю, 
имфеть въ этомъ случа$ особенный вЪеъ. Онъ разказываетъ 
какъ польеме повстанцы ходили по деревнямъ въ Галищи (и 
не русской, а польской, западной) и старались возбуждать 
крестьянъ къ возстаню, и какъ крестьяне ловили ихъ и вы- 
давали властямъ. ‹Посмотрите,» говорили имъ повстанцы, «Рус- 
сме говорятъ по-русски, НЪмцы по-нфмецки, но вЪдь вы го- 
ворите по-польски, кто же вы таке?›—«Мы имперцы,» отв$- 
чали имъ крестьяне. Вотъ отношенше сельскаго народа во 
всЪхъ польскихъ областяхъ къ польскому возстаню. День оче- 
видно забылъ о крестьянахъ, разсуждая въ своей прежней 
статьЪ о различныхъ способахъ къ ршен!ю польскаго вопроса. 
Онъ вспомниль о нихъ въ слБдующемъ нумер, а воть те- 
перь уже основываетъ на нихъ всю систему которая должна 
быть принята нами въ ПольшЪ, и предзагаетъ правительству 
одну изъ самыхъ трудныхъ задачъ, которая потребуетъ вели- 
кихъ усимй и средствъ. Но для этого приходится совершенно 
покинуть тотЪ путь такъ-называемыхъ либеральныхъ мЪръ кото- 
рый быстрыми переходами ведетъ къ полному обособленю 
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Польши, Дая того чтобы произвести всф т реформы кото- 
рыя предлагаеть День, Русское правительство должно быть 
въ Польшф полнымъ хозяиномъ, и даже еще больше чфмъ при 
императорЪ НиколаЪ,—и нашъ публициетъ требуетъ военной 
диктатуры въ Царствф Польскомъ. Какъ ни строга, какъ ни 
крфпка была власть въ Царствф Польскомъ назадъ тому семь-во- 
семь лЪтЪ, но она еще далеко не была военною диктатурой. СлЪ- 
довательно, по нынфшнему взгляду газеты День, Польша дод- 
жна быть лишена даже и той доли самостоятельности кото- 
рою она все-таки пользовалась въ прежнее время. Практическое 
рьшене предлагаемое Днем есть отняте у Польши не только 
всякой политической или административной самостоятельности, 
но и подчинеше ея военной диктатурЪ. Военная диктатура 
предлагаемая Днем» не ограничивается только подавлешемъ 
мятежа: она оказывается необходимою на додгое время, пока 
не будуть совершены всЪ т$ преобразования которыя эта га- 
зета считаетъь теперь крайне необходимыми. И вотъ такимъ 
образомъ военная диктатура вводится въ Полыну какъ поря- 
докъ вещей единственно возможный для этой страны. О какой 
же самостоятельности Польши толкуетъ еще газета День? О 
самостоятельности для Польши будущаго, для Польши еще не 
существующей. Мы не знаемъ, удовольствуются ли этимъ По- 
ляки; но для н5фкоторыхъ публицистовъ, которые любятъ ка- 
заться идеальными рыцарями, людьми гуманными и либераль- 
ными, гнушающимися всякаго грубаго факта, таме подарки 
въ будущемъ служатъ очень удобнымъ средствомъ высказать 
самое суровое мнне и въ то же время оставить за собою 
репутацию гуманности, рыцарства, либеральности. Газет$ День 
очень хочется, напримфръ, сказать чтобы Поляковъ изъ запад- 
наго и юго-западнаго края какъ-нибудь «сбыть»; она прибли- 
жалась къ этому щекотливому пункту, тихонько затрогивала 
его, но, какъ обыкновенно въ подобныхъ случаяхъ, не ръши- 
лась высказаться съ полною опредфленностью, откровенност!ю, 
то-есть честностю. Пусть друйе совершаютъ грубое дфло, а 
мы ограничимся только намекомъ исподтишка, и тотчасъ же 
завернемся въ широмя фразы объ общественности, о государ- 
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ственности, о народности, о самостоятельности, о свободЪ, да 
еще будемъ потомъ, съ чуветвомъ своего нравственнаго пре- 
восходства, говорить объ исполнителяхъ тяжкаго дла требу- 
ющаго силы характера, самоотверженя, твердаго убЪжден!я 
въ польз и государственной важности совершаемаго подвига. 
Теперь газета День хвалить мфры генерала Муравьева, а н$- 
сколько м5сяцевъ тому назадъ, когда руссюе люди поспьшили 
.подкрфпить его своимъ одобрешемъ и сочувствемъ, эта по- 
чтенная газета морщилась и говорила объ этихъ заявленяхъ 
почти съ негодовашемъ. Пусть же теперь эта газета спроситъ 
у генерала Муравьева, были ли ему полезны и отрадны эти 
заявления, которыя неслись къ нему со всЪхъ концовъ Росеш, 
въ то время какъ онъ боролся со всевозможными трудностями 
и препятствями, и когда вся Европа съ умысломъ осыпала 
его ругательствами? 

Въ видахъ тоже должно-быть либеральныхъ, День, говоря 
о старой Польшф, спрашиваетъ насъ, не думаемъ ли мы что 
судьбы ея могли бы измфниться еслибы за тысячу лЪтъ предъ 
симъ туда былъ посланъ «хоропий генералъ съ правомъ дик- 
татуры>?? Мы не знаемъ что было бы еслибы Польша въ 
начал5 прошла добрую школу диктатуры какую проходили 
вс историчееме народы безъ исключения; но мы знаемъ что 
такимъ образомъ покончили съ Польшей: пришли генералы 
австриене, пруссше и руссше, и призракъ самостоятельной 
Польши исчезъ. 

День находитъ неприличнымъ что мы для объяснения истин- 
ной сущности польскаго возставя сослались на происходив- 
шую у насъ назадъ тому года два револющонную комедю. 
Мы не знаемъ почему это неприлично, и кому это обидно—По- 
лякамъ или намъ? Какъ тамъ, такъ и тутъ, главная причина 
одна, при всемъ различи размфровъ и послЪдетвй. И тамъ и 
туть въ основани одна и та же интрига; и тамъ и тутъ 
главными виновниками были люди которые ускользали и у- 
скользаютъ отъ кары, межлу тфмъ какъ несчастныхъ повстан- 
цевъ, загоняемыхъ изъ селъ въ леса, бьютъ войска безпощад- 
но, и шестнадцатил5тне юноши, бфдныя жертвы гнуеныхъ 
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продФлокъ, губили у насъ свою будущность: Наступитъ вре- 
мя, оно не далеко, когда эта гнусная интрига будетъ выве- 
дена наружу. Напрасно День, который такъ заботится чтобъ 
его мнЪвя не истолковывались лживо, на той же самой стра- 
ниц$ очень лживымъ образомъ толкуетъ мн5вя другихъ. Мы 
упомянули о нашей револющонной комеди именно съ тЪмъ 
чтобы показать какъ надъ здоровымъ, ибльньмя, могуществен- 
нымЪ народомъ, вовсе не заключающимъ въ себЪ револющюн- 
ныхь элементовъ, могъ разыграться призракъ сумятицы, кото- 
рая многихъ заставляла опасаться чтобъ и въ самомъ дЪлВ 
чего-нибудь не вышло, и между этими многими, какъ намъ 
помнится, была и газета День, которая очень не двусмысленно 
выражалась объ этомъ въ передовыхъ статьяхъ своихъ того 
времени. 

День упрекаетъ насъ, зачёмъ мы сказали что голосъ нашъ, 
при началБ польскаго матежа, раздавался одиноко. Онъ видитъ 
въ этомъ нохвальбу, и тутъ же съ жаромъ обращается къ 
публикЪ, ыастаивая что и онъ имфетъ право участвовать въ 
этой похвальбЪ. Боже мой! Есть чфмь хвалиться! Хвалиться 
тфмъ что русеюме журналисты подняли голосъ въ защиту 
русскаго дфла! Не хвалиться этимъ можно, а огорчаться при 
мысли о печальномъ явлени которое дЪйствительно представ- 
ляла наша журналистика въ то время когда поднять голосъ 
въ защиту русскаго дЪла казалось со стороны Русскаго уди- 
вительною отвагой. Мы помнимъ какъ приятели поздравляли 
насъ за первыя статьи наши по польскому дЪлу, какъ удив- 
лялись нашей смЪлости! И это было поереди Русскаго Царства! 
Кто видфлъ насъ въ тЪ, слава Богу, навсегда прошедиия ми- 
нуты, тотъ знаетъ радостно ли было у насъ на душЪ, и о 
лаврахъ ли мы помышляли.... Мы нисколько не думали оби- 
дЪть газету День. Но просимъ ее припомнить, какъ сама же 
она въ т времена жаловалась что во всей русской журна- 
листикф по польскому дфлу раздается только голосъ Москов- 
скить Въдомостей. Она ссылазлась на каюя-то препятствия 
замыкавиия ея уста, и указывала на пустой квадратъ во глав 
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такого-то числа.› Препятствя всегда были и всегда быва- ^ 
ютъ; но когда поднимаются вопросы велише, вопросы народ- 
ные, отъ которыхъ содрагается каждая фибра въ живомъ че- 
л0гЪкф, тогда препятств!я сглаживаются сами собою, а на- 
конецъ если н$фкоторыя наши фантази или даже и зр$лыя 
инфня не могутъ быть вполнф высказаны, то неужели та 
торжественная и вм5стЪ такъ скорбная минута не могла пере- 
силить самолюб!я, не могла заставить отложить до другаго 
времени то что встрфчало себЪ препятствия? Не все же въ 
руескомъ чувствЪ, которое тогда просилось наружу, не все 
же встрЪчало препятствия и не могло высказаться! Вфдь нашла 
же газета День въ послЪдствм возможность говорить и о поль- 
скомъ вопросЪ, и о русскомъ народномъ чувствт.... 
Странныя существа люди! Древняя мудрость назвала чело- 
вЪка ложью; новЪйшия наблюденя не опровергли этой истины. 
И ложь человЪфческая состоитъ главнымъ образомъ въ томъ 
что человфкъ никогда въ дЪйствительности не бываетъ тфмъ. 
чЬмъ хочетъ казаться въ своихъ ли, въ чужихъ ли глазахъ. 
Какъ скоро человЪкъ хочетъ чфмъ-нибудь казаться, будьте 
увфрены въ немъ именно того-то и нЪфтъ что выставляется 
имъ на видъ. Выставляемое людьми на видъ, въ усладу себф 
или другимъ, большею частю служитъ обозначешемъ того 
чего въ дфИствительности у людей не имфется. Кто щеголяетъ 
своимъ образсванемъ, у того, повЪрьте, не глубоки корни об- 
разовашя, у того только лоскъ прикрывающ варварство. 
Кто красуется либерализмомъ, тотъ, повЪрьте, по болышей 
части бываетъ деспотъ въ душЪ. (Сентиментальность есть не 
что иное какъ неспособность къ истинному чувству. Увы! 
желаше казаться правдивымъ, то и дЪло, бываетъ признакомъ 
внутренней лжпвости. Такъ бываеть еп сгап4, въ общихъ 
свойствахъ человЪческой природы, такъ точно бываетъ и еп 
ре, въ разныхъ сферахъ дЪятельности людей, вЪ ихъ малень- 
кихь интересахъ, занятмяхъ и мысляхъ. Такъ бываетъ въ лите- 
ратур$, въ журнальныхъ статьяхъ, въ передовыхъ или руко- 
водящихъ статейкахъ русскихъ газетъ, —говоримъ, русскихъ, 
потому что и руссые журналисты не изъяты отъ общаго за- 
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кона человЪческихъ дЪлЪ, и ихъ статьи и статейки подлежать 
тому же неумолимому закону. У насъ въ литератур$ очень 
часто раздавались суровые голоса вЪщавишие о правдЪ, о дЪй- 
ствительности, о народной почв, о томъ что дичное начало 
есть начало проклятое, буйствующее на ЗападЪ, что русская 
народность чиста и свободна отъ этого начала. Личность, какъ 
извфстно, есть начало и дурное и хорошее, смотря по тому 
какъ она держится и что она дфлаетъ. Личность есть и на 
ЗападЪ, и на ВостокЪ; и хорония проявлен!я личности столько 
же цбнятся на Запад сколько на Восток осуждаются дур- 
ныя. Но дфло не въ этомъ, а въ томъ что литераторы, про- 
повфдывающще смирене и ‹принижене» личности, весьма ча- 
сто представляютъ собою разительный примфръ того, какъ у 
людей на дфлЪ именно того-то и не бываетъ что у нихъ на 
вывЪскЪ, и какъ они тфми самыми ДЪИствиями, которыми хо- 
тятъ доказать что-либо, доказываютъ =Ъчто совершенно про- 
тивное. Люди, напримфръ, хотятъ доказать что они глубоко 
и сер1озно заняты общимъ дФфломъ, что они совершенно забы- 
ваютъ себя въ немъ и совершенно свободны ото всякихъ за- 
ботъ о своей особЪ, — и что же? — какъ всегда бываетъ, въ 
силу печальнаго закона человф$ческой природы, эти-то самые 
люди и оказываются по преимуществу занятыми своею особой 
и мало готовыми заняться общимъ дфломъ, какъ бы оно ни 
было важно, безъ примфем личнаго чувства. 


Х1. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 196 „московсинть въдомостЕМ“ (9 СЕНТЯВРЯ), 


Считаемъ додгомъ своимъ, отъ лица всЪхъ нашихъ читате- 
лей, благодарить г. вице-канцлера за доставленную намъ воз- 
можность обнародовать послфдн!е акты дипломатической пере- 
писки нашего правительства, одновременно съ появлешемъ 
ихъ въ ‘оитнай 4е 5. Раетзфоитд. Изъ этихъ актовъ, 
исполненныхъ достоинства и силы, русская публика увидитъ 
что дипломатическая кампания кончена. Дфло иностранной 
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‘политики совершено блистательно; дай Богъ такого же успЪ- 
ха и дйстмямъ нашей внутренней политики! Дай Богъ 
чтобы мы обрфди въ себф полную рЪшимость, соотв$тетву- 
ющую нашимъ истиннымъ силамъ, привести къ концу воз- 
никиия у насъ замфшательства и выйти побЪдоносно изо. 
всЪхъ нашихъ’ затрудненй! Зло уже довольно запущено; оно 
съ теченемъ времени укоренилось довольно глубоко и при- 
няло значительные размЪры; теперь бороться съ нимъ труд- 
нЪе чфмъ было въ началЪ. Но успЪхъ борьбы т6мъ не менЪе 
вполнф зависитъ отъ самой Росси, отъ ея рьшимости, твер- 
дости, ясности взгляда и посльдовательности дьйствй. Теле- 
грамма изъ Варшавы, полученная, нами вчера и нынче допол- 
ненная новою.о покушенм на жизнь графа Берга, еще разъ 
свидЪтельствуетъ о необходимости дЪйствовать рф шительно и 
безо всякаго земедленя. Каждая минута въ настоящихъ об- 
стоятельствахъ имфетъ цфну, каждая минута есть сила, а сизъ 
терять не должно. Чфмъ менфе булемъ мы колебаться въ на- 
шемъ образф дЪйствй, тфмъ менфе потребуется жертвъ и 
крови и тЪмъ вфрнфе будетъ сохранено спокойствие Европы. 

Блистательное изложене польскаго вопроса въ меморанду- 
мъ князя Горчакова, находящемся теперь предъ глазами чи- 
тателей, бросаетъ ярый свфтъ на первый источникъ тЪхЪъ 
затруднений съ которыми мы теперь боремся. Иеторическя 
данныя, сопоставленныя въ этомъ документЪ, заключаютъ въ 
себЪ важные уроки политической мудрости. Между Европой 
и Росчей стоитъ теперь вопросъ о Молыи$: какъ возникъ 
этотъ вопросъ, кто его поставилъ, кто его создалъ? Вопросъ 
этотъ, мы видимъ, не на радость Росс, не въ пользу ей; мы 
видимъ какя для нея трудности заключаются въ этомъ вопро- 
сЪ; мы видимъ, сколькихъ бфдстый былъ онъ виною, и сколь- 
кихъ бфдетвШ быть-можетъ станетъ виною. Мы видимъ что 
вопросомъ этимъ друмя державы пользуются какъ готовымъ 
орудемъ, чтобы въ разныхъ видахъ своихъ тревожить, обез- 
силивать и унижать наше отечество. Мы видимъ что этотъ 
вопросъ есть наша слабость, и что онъ есть сила нашихъ 
враговъ. Очевидно, что создать этотъ вопросъ могли только 


НАЧ 


враги Россш. И  дъйствительно, его создали враги,—враги.. 
‘скрытные, враги дЪйствующе потаенными путями, —самые . 
опасные и самые злые изо всфхъ враговъ каше только мо- 

гутъ быть у человЪка, или у цфлаго народа, у Цфлаго государ- 

ства—враги дЪйствующие издалека, потихоньку, шагъ за ша- 

гомъ, мфняя личины, прикидываясь нашими друзьями, служа 

намъ, угождая намъ, занимаясь нашими дФлами, играя на на-. 

шемъ сердцф и извлекая изъ него искусною рукой доброглас- 

ные аккорды великодушия, рыцарства, самоотвержешя и тому 

подобныхъ мотивовъ. Да сохранитъ насъ Богъ отъ этихъ вра- 

говъ, отъ этихъ друзей со сладкою физюномшей и вкрадчи- 

вымъ голосомъ! Да пошлетъ намъ Богъ и на нынфшни, и на 

грядущия времена враговъ истинныхъ, настоящихъ враговъ, 

добрыхъ, открытыхъ враговъ, такихъ враговъ котэрые не ка- 

зались бы друзьями. 

Съ каждымъ днемъ въ политическомъ мрЪ все боле и бо- 
лЪе утверждается правило что для правительствъ нЪфтъ дру- 
гаго долга какъ польза, только польза, и ничего кромф поль- 
зы своего народа, своей страны. ЧеловЪкъ есть существо 
слабое; на всЪхъ ступеняхъ своего величя онъ есть суще- 
ство слабое. Въ своихъ дЪйствияхъ, съ которыми сопряжено 
благо другихъ людей или благо какого-либо великаго цфлаго, 
человЪкъ долженъ соблюдать величайшую осторожность не 
только предъ лицомъ очевидныхъ враговъ, но и по отноше- 
ню ко внутреннимъ движенямъ своей души, и быть стро- 
гимъ критикомъ даже лучшихъ порывовъ своего сердца. Свя- 
тые отшельники, спасавииеся въ пустыняхъ, боялись не 
столько грубыхъ чувственныхъ искушенй сколько тфхъ тон- 
кихъ и незамфтныхъ которыми врагъ старался улсвить ихъ 
на высотф духовныхъ помысловъ, во глубинЪ ихъ нравствен- 
ной чистоты и святости. Великодуше, милость, щелооты, 
все это великя и прекрасныя слова, и также чувствованшя пре- 
красныя, прекрасныя движеня души. Нельзя не дорожить. 
ими, нельзя не прославлять ихъ. Но всякому человЪку надоб- 
но помнить что на высот этихъ чувствовавш!й сторожитъ его 
врагъ, что на высот этихъ чувствованй пуще всего бываетъ 
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нужна человфку чуткая бдительность надъ самимъ собою. 
А потому-то въ дфлахъ общаго блага первое правило—не 
допускать никакихъ побуждений, хотя бы самыхъ возвышен- 
ныхъ и прекрасныхъ, не посовфтовавшись прежде всего и 
крЪпче всего съ чувствомъ долга: щедроты—д$ло прекрасное, 
но они хороши не прежде какъ по уплатф долговъ. Потому-то, 
съ развитемъ опытности, политичесме люди стараются руко- 
водствоваться въ своихъ дфйствяхъ исключительно интересами 
своей страны и народа, и отнюдь не допускаютъ никакихъ 
соображений въ видахъ какой-либо отвлеченной справедливости 
или какихъ-нибудь великодушныхъ идей. 

Теперь Европа попрекаетъ насъ Польшей. Цфлому мру из- 
вфстно что державы поддерживающия теперь знамя Польши 
совсфмъ не заботятся о ней, а дЪйствуютъ каждая въ своемъ 
интересЪ. ВсЪ это знаютъ, всфмъ это очевидно, и нападаю- 
щя на насъ иностранныя державы нисколько не стараются. 
скрывать это. Но тЪ же самыя державы болБе всего проти- 
вились нашимъ великодушнымъ планамъ поднять это поль- 
ское знамя, воскресить въ Европ$ это имя, оживить при- 
зракъ этого погибшаго существования. Тогда Европа чуть не 
дошла до войны съ нами въ своемъ сопротивлени нашимъ 
великодушнымъ планамъ возобновить имя .Польши. Державы 
соглашались на приращене государственной области Росеи, 
п уступали ей тЪ области изъ которыхъ Наполеонъ [ сдфлалъ 
герцогство Варшавское, лишь бы только не возобновлялся 
призракъ Польши. Но императоръ Александръ [ „хотЪлъ явить 
примфръ самоотверженшя и безкорыстия“. Онъ сказалъ: „я 
хочу возродить Польшу“. Императоръ Александръ 1, „вели- 
кодушно забывая что герцогство Варшавское было завоевано 
единственно русскимъ оружемъ у врага, въ рядахъ котораго 
находились еще Прусся и Австрия, поставилъ себЪ за пра- 
ви4о чтобъ участь завоеванныхъ областей была въ послЪд- 
сти устроена на конгрессь долженствовавшемъ собраться 
въ ВЪнф.“ ПослБ великой войны, которою Росая спасла Ев- 
ропу и въ которой понесла самыя тяжюмя жертвы, —Росе!я 
хот5ла поступить не только безкорыстыо, но и великодушно; 
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она не хотБла ограничиться видами на благо своего народа, 
который такъ много работалъ, такъ много страдалъ, и такъ 
несомнфнно былъ призванъ къ великой исторической будущ- 
ности, —она хотфла, въ ущербъ себЪ, призвать къ жизии еще 
другой народъ, уже умершй и похороненный, и возсоздать 
государство доказавшее свою неспособность къ самостоятель- 
ному существованю, искони бывшее заклятымъ врагомъ 
Росеш,—государство котораго жизнь была ея пагубой, умерщ- 
вленемъ ея народа, разорешемъ ея церкви, уничтоженемъ 
ея силы. 

Наши теперешне противники, чуть-чуть не объявивше 
намъ войны изъ-за Польши, говорили тогда на конференции 
созванной нами: С 

„Къ несчастю, можно предвидфть войну, если, какъ пред- 
„полагаютъ, Императоръ Алексаидръ имфетъ намфрене при- 
„вести въ исиолнеше идеи н5сколькихъ Поляковъ, наимено- 
„вавъ свои новыя пробртешя Польшей, Этотъ вопросъ еще 
„эваяигБе территоральнаго. Онъ заключаеть въ себ смена 
„смутъ и совершенно противор6чить существующимъ трак- 
„татамъ, такъ какъ въ свое время три двора участвовавшие 
„въ раздфлЪ обязались впредь не употреблять этого наиме- 
‚„новани.“ 

Такъ говорили намъ въ то время державы которыя теперь 
нападаютъ на насъ изъ-за Польши; мы тогда не слушались ихъ 
увЪфщанй, мы готовы были рЪшиться даже на войну съ ними 
для исполненя плановъ подсунутыхъ’ намъ „нЪ$сколькими По- 
ляками“, упоминаемыми въ вышеприведенныхъ словахъ князя 
Меттерниха,—и вотъ цфлая исторйя, которая родилась почти 
изъ ничего, родилась изъ происковъ этихъ „н$Феколькихъ По- 
ляковЪ“, умфвшихъ тронуть нфкоторыя сладкозвучныя струны. 
Одно имя,— казалось бы чтд такое имя?—юодно имя, и вотъ 
камя послЪдетвя: вызванъ мертвецъ изъ могилы, и во власть 
ему отданы миллюны живыхъ людей —Росая подвергается 
замбшательствамъ и бЪдетвямъ, спокойствю Европы угро- 
жаетъ опасность. И вотъ также что значить интрига, вотъ 
что значатъ эти тоныя, незамфтныя, повилимому, ничтожныя 
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дъИств!я, изъ которыхъ она слагается! НФтъ, не въ шумныхъ 
и грубыхъ проявлешяхъ опасно 340; оно опаснфе всего тамъ 
гдБ можетъ дъйствовать тонкими и незамфтными вляНями 
интрига. И люди, и народы въ своемъ развитм бодЪе всего 
должны стараться обезиечить себя „отъ всякой вещи во тьм$ 
преходящей“. 

Мы оставляемъ до завтрашняго дня обзоръ дипломатиче- 
скихъ документовъ какъ иностранныхъ, такъ и нашихъ. Те- 
перь же мы должны перенести на минуту наше внимане на 
другой предметъ. 

Финаяндскй сеймъ открытъ. Въ этомъ же самомъ листкЪ 
русская публика прочтетъ рЪфчь произнесенную Великимъ 
Княземъ Финляндскимъ при открыт сейма. Собыше это не 
есть событе русское, и документъ этотъ есть для насъ доку- 
ментъ иностранный; однако онъ имЪфетъ для насъ особое зна-` 
чене, потому что Велими Князь Финляндеюй есть въ то же 
время Императоръ Всероссйский. , 

Финляндское княжество есть страна заселенная народомъ 
финскаго племени, говорящимъ внизу по-фински, вверху по- 
шведски и образованнымъ по-шведски,—страна присоединен- 
ная къ Россш, имющая свой особый представительный сеймъ, 
котораго засфдания открыты р$чью ея государя на француз- 
скомъ языкф. Государственное представительство Финлянди 
заимствовано ею отъ Швеци и основано на сословномъ 
устройствф. Финляншя радостно привЪтствуетъ возобновление 
своей политической жизни, и мы, Руссюе, поздравляемъ ее 
съ этимъ собышемъ. Несмотря на нЪкоторую аномалию своего 
положения относительно Россш, Финляндя, слава Богу, никог- 
да не была причиной серозныхъ замфшательствъ и затруд- 
ненй для Русскаго народа. Съ именемъ Финляндм не со- 
единяется для Русскаго народа никакихъ дурныхъ воспоминан!й; 
отъ Великаго Княжества Финляндскаго Россия пока не вида- 
ла зла; оно держалось мирно, законно и честно, не упо- 
требляя во з4о своего особаго положеня. Пожелаемъ чтобъ 
и впредь со стороны Финлянди ничто не напоминало Рус- 
скому народу о невыгодахъ соединешя разныхъ отдфльныхъ 
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государствъ ‘подъ державой одного государя. Испытанная чест-: 
ность этой страны, ея непритязательность, ея спокойный’ 
нравъ мирятъ русское чувство съ характеромъ тЪхъ отноше- 
ый въ которыхъ она находится къ Росси. Но этихъ отно- 
шен!й нельзя признать нормальными, и ужь никакъ нельзя 
принять ихъ въ образецъ, никакъ нельзя пожелать чтобы н%- 
что подобное могло еще съ какой-нибудь другой стороны об- 
разоваться для Росем. Этого рода отношения очень опасны, — 
опасны не только тЪмъ что могутъь вести къ разнымъ внфш- 
нимЪ замфшательствамъ и затрудненямъ, а еще боле тёмъ 
что они вносятъ во внутреннюю государственыую жизнь та- 
кое начало которое въ своемъ развит! можетъ разстроить: 
самое цфльное государственное тЪло и повести къ ослаблению 
основныхъ связеи соединяющихъ народъ съ верховною вла- 
стью. Это начало вредно еще тьмъ что въ своемъ развитии 
можетъ дать ходъ одной изъ самыхъ пагубныхъ государствен-. 
ныхъ формъ, такъ-называемой „федеральной“ или союзной 
формЪ, которою, какъ всякимъ разлагающимъ началомъ, у- 
сифли уже воспользоваться револющонныя ученя. НЪтъ ничего 
противнфе здравому политическому смыслу какъ эта „феде- 
ральная“ или ‚федеративная“ форма, выдаваемая за идеалъ 
государственнаго устройства. Не только полное осуществление 
и развише этой формы, но и все чтб напоминаетъ ее, всякая 
тЪнь этой формы, все чтб хоть сколько-нибудь отзывается ею, 
грозитъ государству серюзною опасностю. Для государства 
лучше, вслФдстве несчастной войны, утратить ту или другую 
изъ своихъ областей нежели прюбрЪсти новую на основан 
такъ-называемаго ‚личнаго“ соединеня или этой „федераль- 
ной“ связи. Какъ же допустить, хоть на минуту, мысль кото- 
рую навязываютъ Росси разные благоприятели ея въ ино- 
странной журналистик$, —мысль о раздроблени ея на мномя 
государственныя области, изъ которыхъ каждая должна имфть 
свое особое представительство и которыя должны находиться 
между собою въ союзныхъ отношешяхъ? Злфйций врагъ не 
можетъ придумать для Росси ничего хуже этой мысли, ничего 
бодфе противнаго политическому чувству Русскаго народа, 
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которое онъ воспиталь и выстрадалъ всею своею исторей. 
При одномъ помышлени о чемъ-либо подобномъ становится 
больно.... НЪтъ, сохранимъ полную надежду, что съ дальнЪй- 
шимъ предстоящимъ намъ политическимъ развитемъ Россйя 
еще крфпче утвердитъ свою государственную цЪлость, еще 
глубже, еще сильнфе, еще могущественн$е почувствуетъ свое 
единство, за которое все чтб ни есть на землЪ Русской 
руескаго отдастъ посл5днюю каплю своей крови... 

Заговоривъ о финляндскомъ сеймЪ, мы позволимъ себЪ 
остановиться на одной чертЪ въ описави относящихся къ это- 
му событю церемонй—черт$ которую навфрное замфтитъ 
каждый Русски, которую оцфнить русское чувство, на кото- 
рой оно приятно остановится, съ благодарностю за тонкую 
внимательность къ нему такъ любимаго всею Россей, такъ 
дорогаго ей Государя. При принесени присяги ландмарша- 
домъ сейма, Государь Императоръ обратился къ нему съ при-. 
вътетмемъ—не на французскомъ, не на шведскомъ, но на 
русскомъ языкф. И это не было случайностю: Его Величество 
вслЪдЪ за т6мъ изволилъ обратиться и къ аржепископу абов- 
скому также на русскомъ языкЪ, хотя и ландмаршалъ сейма 
и армепископъ почему-то предпочли отвфчать не по-русски, 
даже не по-шведски, а по-французски. 
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ДИПЛОМАТИЧЕСЮМЕ ДОКУМЕНТЫ ПО ПОЛЬСКИМЪ 
ДЪЛАМЪ. 


ГРАФЪ РЕХВЕРГЪ ГРАФУ ТУНУ, АВСТР1СКОМУ ПОВФРЕННОМУ ВЪ ДФлЛАХЪ ПРИ 
С.-ПЕТЕРБУРГСКОМЪ ДВОР%. 


ВЪна, 12-го августа 1863 года. 


Вамъ уже извфстент текстъ депеши князя Горчакова, которую 17-го 
мивувшаго 1юля мнЪ прочелъ г. Базабинъ, оставивь у меня съ нея 
копю. 

Какъ я уже сообщиль вамъ, правительство императора очень сожа- 
1$етъ что Росс!я не дала болфе удовлетворительнаго отвфта на пред- 
ложен1я которыя Австр!я, совокупно съ Франщей и Великобританей, 
предъявила въ С.-Петербург$. 

ДЪйствительно, князь Горчаковъ заявляетъ лишь въ самыхъ неопре- 
дфленныхъ выражен!яхъ соглас1е на шесть пунктовъ, которые предло- 
жены какъ основан1е для переговоровъ. Онъ оспариваетъ ум$стность 
ихъ немедленнаго примфнен!я прежде чфмъ будетъ вполнф возстанов- 
день матер!альный порядокъ. Г. вице-канцлеръ полагаетъ, повидимому, 
что и простое обсуждене этихъ основныхъ пунктовъ можетъ помфшать 
введен!ю въ сизу тфхъ ифръ которыя приняты съ цфлью возстановить 
власть правительства въ Польш$. Притомъ, по его мнфн!ю, содфйстве 
державъ сообщило бы мфрамъ кава были бы принаты характеръ 
вифшательства во внутренв!я дфла Росси, которое С.-Петербургсвй 
кабинетъ не желалъ бы допустить. Поэтому РуссыЙ дворъ не согла- 
шается на конференщю изъ восьми державъ подписавшихъ обпий актъ 
Вфнскаго конгресса. Считая не относящимися къ дфлу общая начала 
упоминаемыя въ этомъ актф, Русское правительство желало бы вету- 
пить въ непосредственное соглашен!е только съ дворами Австр!йскимъ 
и Прусскимъ, дабы сообразить относительное положен1е польскихъ обла- 
стей, на которыя простираются услов1я 1815 года, съ вынфшними ихъ 
потребностями и успфхами времени. Сверхъ того, князь Горзаковъ по- 
ставляетъ намъ на видт что этотъ образъ дЪйствя быль бы согла- 
сенъ съ тфмъ который быль избранъ въ 1815 году. 

Императорское правительство обязано заявить что относительно 
бозьшей части этихъ пунктовъь оно не раздфляетъь мнЪн!Й Русскаго 
правительства. 

Вопервыхъ, мы полагаемтъ, вапротнвъ, что настоитъ вадобвость те- 
перь же приступить къ дфлу примирен1я, столь необходимому въ общемъ 
интересЪ. Воспользовавшись добросовфстнымъ и безкорыестнымъ содЪй- 
стемъ которое предлатаютъ Австр1я, Франшя и Везикобритан!я, 


Руссе дворъ обезпечилъ бы себЪ самое могущественное средство къ 
доставлен!ю въ ПольшЪ торжества умфреннымъ идеямъ, и такимъ обра- 
зомъ положилъь бы основан!е прочному мпру. Можетъ-етаться что 
органы самыхъ крайнихъ парт отвергаютъ вкакъ недостаточную, про- 
граиму предложенную тремя державамп. Но было бы сшибочно иред- 
полагать что въ тавихъ случаяхъ существуютъ только двЪ партш: съ 
одной стороны— правительство старающееся подавить возстан!е, & съ 
другой—вожди инсургентовъ, поддерживаюлие безпорядокъ и предъ- 
являющ!е самыя преувеличенныя притязан!я. Вн$ этихъ двухъ лагерей 
есть еще огромная колеблющаяся масса, которая была бы удовлетво- 
рена безопасност1ю лицъ и ниуществъь подъ кровомъ справедливой и 
благотворной администрац!и. Пр!обрфтл довфренность этой части на- 
селен1я, Росс1я сдфлала бы значительный шагъь въ умиротвореню 
страны. 

По мнфн!ю князя Горчакова, однимь изъ главныхъ препятствй ко 
всякой примирительной попытв5 служитъ нравственное поощрене ко- 
торое самыя безсмыленныя притязан!я инсургентовъ почерлаютъ въ. 
надеждЪ на матер1альное вифшательство извнЪф. Правда, польсвк!я со- 
быт!я возбудили живЪфйшее сочувств!е въ ЕвропЪ. Это сочувств!е обна- 
ружилось почти во всфхъ государствахъ гдЪ существуеть народное 
представительство. Подобныя залвлен!я, соединенныя даже съ мате- 
р1альнымъ пособемъ, которое инсургенты могли получать изъ сопре- 
дфльныхъь государствъ, несмотря на самый бдительный надзоръ тамош- 
нихЪ правительствъ, не составляетъь однакожь единственнаго препят- 
ств!я БЪ возстановлен1ю порядка въ Польшф. Если возстанше, какъ 
говоритъ князь Горчаковъ, сосредоточило всЪ свои усимя въ Царств$ 
Польскомъ, то это лишь потому что оно нашло тамъ благопр!ятную 
почву, на которой можно было возбудить основательныя жалобы и 
гдБ существуютъ поводы къ неудовольств!ю, устранить которые мы 
именно предлагаемъ. Еслибы Руссюй дворъ болфе соображалея съ 
обязательствами которыя принялъ на себя въ 1772 и 1815 годахъ въ 
пользу охранен1я религ1озной свободы и нащональныхь учрежден, 
то подстрекан!я извиЪ не могли бы такъ легко возбуждать безпорядки, 
которыхъ частое возобновлеве основательно тревожить сосфдн!я го- 
сударства и всю Европу. 

Равнымъ образомъ мы не ясно понимаемъ возражен!я предъявляе- 
мыя княземъ Горчаковымъ противъ созван1я формальной конференщя 
для обсужден1я польскнхъ дфлЪ. & 

Какъ скоро С.-Петербургсвый кабинетъ допускаетъ что другя дер- 
жавы амфють право истолковывать смыслъ нфкоторыхъ условй отно- 
сящихся въ ПольшЪ, то само собою разумфется что онъ признаетъ за 
этими державами право ихъ выражать мнЪфн!я объ изполнен мЪфръ 
Боторыя составляютъ лишь прямое слфдетве тфхъ условйй. 
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_ Мы не можемъ признать чтобъ участ!е восьми державъ, подписав- 

шихъ вфвск!е акты, въ совфщан1яхъ о положени Царства Польскаго 
лмф10 значен1е прямаго выфшательства во внутренн!я дфла Росси, ибо 
очевидно что Царство Польское поставлено Вфнскимъ трактатомъ 
въ особое положене, совершенно отличное отъ того въ которомъ на- 
ходятся провинций! Росс1Йской Импер!и. Поэтому даже съ точки зр$- 
н1я князя Горчакова мы не видимъ почему бы Росселя не могла со- 
гласиться на созван1е копференци изъ восьми державъ. Мы уже про- 
тестовали протлвъ истолкован1я которое С.-Петербургеый кабинетъ 
далъ въ эгомъ отношен!! одному мфсту нашей депеши отъ 18-го 1юна. 


Императорсы!й кабинетъ заявилъ тогда только очевидную истину. 
ДЪйствительно, не подзежить сомнфн!ю что созван!е конференции для 
переговоровъ съ Россей становится невозможнымъ если сторона са- 
мымъ прамымъ образомъ заинтересованная въ дфлф, та именно съ кото- 
рою слфдуетъ переговариваться, не хочетъ участвовать въ конферен- 
ци. Но этою оговоркой мы нисколько ве думали одобрить отказъ 
Росси участвовать въ конференщи. 

Что касается предложеня о прамомъ соглашени между Австрией, 
Прусчей и Россей, то со своей стороны императорское правительство 
не можеть почитать такое предложение удобопрлемлемымъ. По этому 
поводу мы можемъ только повторить что согласе установившееся 
между кабинетами ВЪнскимъ, Ловдонскимъ и Парижекихъ, съ цфлью 
облегчить мирное рфшен!е польскаго вопроса, составляетъь между эти- 
ми кабинетами связь отъ которой Австрая теперь не можеть отрф- 
шиться, чтобы приступить къ отдфльнымъ переговорамъ съ Росс!ей и 
Пруссей. 


Сверхъ того, мы должны были отвергнуть уподоблев!е которое, ка- 
залось, устанавливало это предложен!е между терригор1ями просто 
включенными въ Австр!Йскую импер!ю, и частью древней Польши изъ 
которой сосгавлено въ 1815 году государство присоединевное къ Рос- 
с1и, но пользующееся особенною администращей. Императоръ, нашъ 
августЪЙшиЙ государь, безо всякаго колебан!я, добровольно даровалъ 
своимъ польскимт областямъ учреждения согласныя съ настоящими 
потребностями и успфхами вЪфка. Со своей стороны императорское 
правительство не имфло такимъ образомъ надобности договариваться 
объ этомъ предметЪ съ сопредфльными правительствами, и мфры ко- 
торыя оно совЪтовало Росси ве были въ противорфч1и еъ примфрамя 
которые оно подало въ собственномъ государствЪ. Впрочемъ, спфшимъ 
съ удовольствемъ принять къ свЪфдфн!ю объявлен1е заключающеесл въ 
депеш% отъ 15-го (27-го) юля, прочтенной маф г. Кноррингомъ, въ 
которой князь Горчаковъ протестуетъь противъ истолкован!я которое 
мы могли дать его предложен!ю. 
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Навонець, примфръ 1815 года не можеть, кажется, быть удачно 
примфненъ къ теперешнимъ обстоятельствамъ, ибо державы подписав- 
ппя вЪнсв1е акты не имфли тогда т$хъ правъ на вмЪшательство въ 
р5шен!е польскаго вопроса, на которыя онф теперь ссылаются и ко- 
торыя истекаютъ именао изъ этихъ самыхь автовъ. 

Сообщивъ такимъ образомъ наши виды князю Горчакову, мы нахо- 
димъ что намъ остается еще исполнить настоятельный долгъ, имен- 
но обратить его вниман!е на важность положевя и на ту отв$тствен- 
ность которую оно возлагаетъ на Росс1ю. 

Австр1я, Франщя и Великобритан!я указали на безотлагательную. 
необходимость положить конецъ порлдку вещей прискорбному и пол- 
ному опасностей для Европы; вмфстф съ тфмъ эти державы обозна- 
чили и средства кавя по ихъ мнфн!ю должны быть употреблены 
для достижен!я этой цфли, и для болЪе вЪрнаго достижен1я ея пред- 
ложнли свое содфйств!е. 

Если Росся`не сл$лаетъ всего отъ нея зависящаго для сооспфше- 
ствован!я умфреннымъ и поимирительнымъ намфрен1ямъ трехъ державъ, 
если она не вступить на путь указанный ей дружескими совфтами, то 
она подвергнетъ себя важнымъ посяфдств!ямъ которыя можетъ по- 
влечь за собою продолжене безпорядковъ въ Польш$. 

Предхагаю вамъ, графъ, прочесть эту депешу князю Горчакову и пе- 
редать ему кошю съ нея. 


Г. ДРУЭНЪ-ДЕ-ЛЮНСЪ ГЕРЦОГУ ДЕ-МОНТЕБЕЛЛО, ФРАЦУЗСКОМУ ПОСЛУ ВЪ 
С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 


Парижъ, 3-го августа 1863. 


Когда правительство императора, въ согласи съ кабинетами Лоя- 
донскимъ п ВБнскнмъ, рёшилось обратиться къ Русскому двору со сво- 
ими сообщен!ями отъ 10-го апрфля и 17-го 1юня, то оно руководетво- 
валось соображен!ами общаго интереса п человфколюб1я, которыя мы 
и изложили съ полною откровенностью. Оно имфло цфмю побудить 
эту державу въ пршскан!ю средствъ для возстановлен1я споБОйСтв1Я 
на прочныхъ освованяхъ и для предупреждев!я новыхъ волненйй, 
взрывъ Боторыхъ всегда тревожилъ умы въ Европ$ и грозилъ опас- 
ностью общему миру. Сначала Русское правнтельство какъ будто при- 
знавало законность нашихъ замфчанй. Оно нфкоторымъ образомъ при- 
гласило насъ заявить ему наши виды, и мы должны были полагать что 
оно расположено приступить къ совфщан!ямъ, открыть которыя счи- 
тали мы умфствымъ. 

Тавъ какъ убфждене это раздфляли съ намн дворы Англск! и 
Австр!йсвйЙ, то мы съ общаго соглас1я установили основан!я которыя 
могли послужить исходною точкой для переговоровъ, и программа отно- 
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сительно которой мы ‘согласились, сообразная съ самыми простыми 
началами справедливости, служитъ блистательнымъ свадфтельствомъ 
умфренности. 

Поэтому-то мы съ такимъ же удивленемъ, какъ и прискорб1емъ, узна- 
ли что С.-Петербургскй кабинетъ, изыфнивъ свое прежнее положе- 
н!е, формально отклонилъ наши предложен!я и зам нилъ ихъ другими, 
неудобопр!емлемыми. 

Въ самомъ дЪяЪ, какова его рфчь въ тфхъ сообщешяхъь которыми 
онъ отвфчалъ на одновременныя представлен!я трехъ державъ? 

По словамъ князя Горчакова, положен!е Польши есть только сл%дх- 
стве подстрекан!й извнф, безъ которыхъ волнен!е стихло бы отъ дй- 
етв!я законовъ, въ виду равнодуш!я и отвращен!я массъ. Только этотъ 
револющонный характеръ и придаетъ вопросу интересъ европейсвай; 
онъ только и составляеть предметь о которомъ Росия согласилась 
обмфняться идеями съ другими державами. С.-Петербугсый кабинетъ 
объясняетъ что шесть пунктовъ, на которые указано было какъ на 
зародышт рфшенй способныхъ умиротворить Польшу, не имфютъ въ 
себф ничего противорфчащаго намфренямъ Его Величества Императора 
Александра относительно Поллковъ; но прежде чфмъ принять ихъ во 
вниман!е, онъ требуетъ чтобы возстановленъ былъ матер!альный по- 
рядокъ и уважеше ко власти. 

Прекращене военныхъ дфйств было бы неудобоисполнимо. Един- 
ственнымъ исходомь согласнымъ съ достоинствомъ Росси, а равно ни 
съ чувствами Русскаго народа и войска, была бы предварительная по- 
корность Поляковъ. 

Русское правительство нисколько не оспариваетъ у державь под- 
писавшихъ ВЪнсый трактатъ право толковать его выражен1я согласно 
съ ихъ собственнымъ убфжден!емъ; но все уже было высказано объ 
этой стать трактата и не привело къ практическимъ результатамъ, а 
созван!е конференщи далеко перешло бы за предфлы права толковав!я. 
СлФфдовало бы избрать тотъ же самый путь котормиъ шли во время 
переговоровъ въ ВфнЪ. Одни лишь общая начала интересующия Евро- 
пу были включены въ общ акть конгресса. Въ настоящее время 
вопросъ не въ этихъ общихъ началахъ; адиинистративныя же подроб- 
ности и внутреншя распоряжен1я могли бы съ пользой стать предме- 
томъ переговоровъ между тремя дворами, заключившими между собою 
отдфльные трактаты 3-го мая 1815 года. 

Доводы которые я здфсь привелъ со всевозможною точностью со- 
вершенно разногласать съ самыми достовфрными фактами, и равно 
дадеки отъ буквы и духа травтатовъ. Польсый вопросъ, по словамъ 
князя Горчакова, есть вопросъ европейск1й только по своимъ револю- 
цоннымъ стремленямъ и своему пронсхожден!ю, и нын$ши!я событя 
представляются исключительно дфломъ всесвЪфтной демагог!и. 
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Нашъ вЪкъ быль свидфтелемъ самыхъ различныхь движен!, волно- 
вавшихъ современныя общества, н уже потому онъ не можетъ смфше- 
вать подъ однимъ и т$мъ же именемъ отчзаянныхл усил1я народа, отстан- 
вающаго свою нацональность, и безпорядочныя пожелан1я разстроен- 
ныхъ умовт, стремящихся подкопать самыя основы общественнаго по 
рядка. Волнен!я Польши происходятъ отъ причинъ не имфющихъ въ себ 
ничего искусственнаго, ничего случайнаго. 

Они составляютъ результать положен1я которому вскор$ минетъ 
столе и которое содЪйствовало, быть-можетъ, боле всфхъ другихъ 
обстоятельствъ возникновен!ю и поддержаню револющи въ Европ$. 
Возставе совершающееся теперь предъ нашими глазами и заранЪфе 
возвфщенное несомнфнными признаками вызвано было мфрой которая, 
при извфстномъ настроен! умовъ, не могла не повести къ самымъ па- 
тубвымъ послфдстваямъ. Польша отвфчала на нее воззванемъ не къ 
револющоннымхъ страстямъ, но къ тому что есть самаго высокаго въ 
сердцф человфческомъ, къ идеямъ справедливости, отечества и религии. 
Не есть ли это дЪло неоспоримое и общеизвфстное, что польская на-. 
ця вся вполнЪ—каждое отдфльное въ ней лицо и каждый классъ, на- 
сколько позволяютъ ему его средства,—дЪфятельно или страдательно, 
смотря по м$сту и обстоятельствамъ, душой и тфломъ предана воз- 
стан ю? 

Что значать, въ виду подобнаго явлен!я, агитащи какихъ-нибудь ко- 
митетовъ эмигрантовъ? Поэтому-то кабинеты и не обманулись относи- 
тельно настоящаго характера этого возстанля. Они заявили всю важ- 
ность его Русскому двору. Во французскихъ палатахъ, въ ангийскомъ 
парламент, въ австр!Йскомъ имперскомт совЪтф, общественное мнфн!е 
трехъ государствъ высказалось устами своихъ папболе уважаемыхъ 
органовъ, поощряя правительства неуклонно слфдовать путемъ на ко- 
торый они вступили. Повсюду въ Европ гдЪ существуютъ конституц1он- 
ныя собран1я слышались т же мнфийя. За предфлами коститущонныхъ 
палатъ, повсюду свободныя и добровольныя демонстрации свидфтель- 
ствовали о живости общественныхъ впечатлфн!йЙ, единодуние которыхъ 
ежедневно подтверждаетъ нечаль. 

Побуждаемые чувствомъ своей отвфтственности къ большей сдер- 
жанности и осмотрительности, почти всЪ европейск1е кабинеты, отъ 
Риускаго двора до Оттоманской Порты, отъ Стокгольма до Лисабона, 
заявили депешами, содержане которыхъ извфстно Русскому кабинету, 
мнЪн1я согласныя съ тфми истолкован!е которыхъ преимущественно 
приняли на себя три двора. 

Можно утвердительно сказать что правительства далеко не опере- 
жали общественнаго мн$фн!я, & только слфдовали за нимъ, умфряя его. 
Такъ поступало со своей стороны правительство императора, и испол- 
нивъ этотъ долгъ, оно, не колеблясь, утверждаетт что продолжать 
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объяснять причянамя столь несогласными со свидЪтельствомъ ‘истори 
и современными фактами, страшныя потрясен!я, окровавляющля Поль- 
шу, значизо бы упорствовать въ роковомъ заблуждени. 

С.-Петербургсвй кабинетъ расположенъ, какъ говоритъ онъ, припать 
въ соображен!е шесть пувктовъ предзоженныхь ему какъ основане 
для переговоровъ; но онъ поставляетъ условемъ для этого предвари- 
тельное подавлеше матежа. Мы же, напротивъ того, полагаемъ что 
самымъ вфрнымъ средетвомъ для успокоен1я умовъ было бы немедлен- 
ное примфнен!е и развит!е широкой системы уступокъ  дфйствительно 
способныхъ удовлетворить нацональное чувство. Ежедневныя столкно- 
вен1я, въ которыхъ пролито уже столько крови, безконечно иродол- 
жаясь могуть только еще сильнфе ожесточить вражду и закрыть всЪ 
путя къ примврен!ю. 


Глубоко затропутые этимъ зр$зищемъ, три двора ласкали себя на- 
деждой ‘что когда смолкъ бы шумъ брани, то могли бы быть закаю- 
чезы услов1я удобныя для обфихъ сторонъ, и что временное прекра- 
щеше враждебныхь дфйств! предшествовало бы окончательному умн- 
ротворев1ю. С.-Петербургск1й кабинеть устраняетъ это предложен!е 
отъ имени Русскаго народа и войска. Но развф достоинство великой 
Иупери заиптересовано продолженемъ неравной борьбы? Мы не пред- 
полагали также чтобъ идея о перемир1и, предназначенномъ для облег- 
чешя переговоровъ, оказалась неудобопсполнимою на практнк$. Самые 
непримиримые противники Росс!и ие осмфлилиеь бы отказаться отъ 
этого перёмир1я иди нарушить его. Въ противномъ случаф на нихъ па- 
ла бы вся отвфтственность. Такую попытку стоило сдфлать, и еслибы 
даже опа не удалась, то, по мнфнйю нашему, честь и выгода были бы 
на сторонф того кто прибЪгъ бы къ ней. 


Мы не можемъ ожидать такихъ же результатовъ отъ амнист!и, ко- 
торая была бы въ зависимости оть политическихь удобелвъ Русскаго 
правительства, и па которую его с1ятельство князь Горчаковъ указы- 
ваетъ въ будущемъ, послф заявлен1я совершенной покорности ннеур- 
гентами. По послфдней амнист!и можно судить о томъ вмянйи какое 
можеть имфть на расположеше Поляковъ простое обфщаше мило- 
сердля. 

Наконець С.-Петербургск1й кабинетъ замфняетъ согласле, которое 
онъ повидимому заявляль вь своихъ предшествовавшихь сообщешяхъ 
на собран!е конференщши державъ подписавшихъ вфнев1е трактаты, 
предложен1емъ переговоровъ между Россей, Австрией и Прусаей о 
вопросахъ внутренней адмниистраци, возбужденвыхъ положешелъ дфлъ 
въ ПольшБ. Вирочемъ державы имфли бы только право толковаша, 
которое не могло бы обязать Росе1ю, и нечего было бы ожидать ка- 
кой-1иб0 цользы отл, новаго обсуждешя условй, которыя столько разъ 
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тже @вь предметомъ пренй и не приводили ня къ какому согла- 
шен!ю. 

Я не им$ю намфрен!я приступать въ настоящую минуту къ подроб- 
ному раземотрфв1ю теор1и С.-Петербургскаго кабинета относительно 
переговоровъ предметомъ которыхъ были польек1я дфла въ 1815 году, 
и объ условляхъ трактата 9-го 1юня того же года, которыми конгрессъ 
полагалъ устроить участь польской нащш. Я прилагаю къ этой депеш1, 
мемуаръ напоминающий факты и уясеняюпий мысль упозномоченныхъ. 
Ссылаюсь на нее и ограничиваюсь здесь заявленемь существенныхъь 
данныхъь которыя, по мнфн!ю моему, вытеваютъ изъ этого мемуара до 
очевидности. } 

Правда, подписаю общаго акта ВъЪвскаго конгресса предшество- 
вало завлючен!е отдЪльныхъ трактатовъ между тремя державами со- 
предфльныхи съ Польшей. Но эти трактаты были подготовлены про- 
должительными и трудныхи переговорами, за которыми нельзя не при- 
знать именно европейскаго характера. Сверхъ того, конгрессъ не про- 
велъ столь рЬзкаго раззиия, какъ предполагаетъ С.-Петербугскай ка- 
бинетъ, между общимн условями и частными распоряженями. Если 
первыя внесены буквально въ заключительный актъ, то вторыя поиме-. 
нованы въ немь и приложены къ нему. Вирочемъ задача державъ со- 
стоитъ не въ томъ чтобы подвергать пересмотру подробности адми- 
нистративяыхъ уставовъ и приводить ихъ въ большее согласе съ уси$- 
хами времени. Вопросъ идетъь о самыхъ общихъ началахъ, и цфль ка- 
бинетовъ состоитъ въ томь чтобы возвратить миръ ПольшЪ,. или опре- 
хфливъ примбнеше которое допускаютъ Вфнске трактаты, или пред- 
зоживъ видоизмфнен!я, которыя моган бы оии получить для лучшаго 
удовлетворешя потребиостямь будущаго. Державы подцисавиия акты 
конгресса имфють стало-быть ираво обсуждать вм$стЪ съ Росаей вопросы 
международнаго права и общаго интереса, которые польское возстание 
ставить въ извфетной стеиени на очередь. Австрийсыйй дворъ, который 
Русское правительство приглаиало къ участю въ этихъ отдфльныхь 
переговорахт, отъ которыхъ мы были бы устранены такъ же какт пра- 
вительство ея бриганекаго величества, какъь Иеснашя, Португалия и 
Швещя, призналь первый, что это предложене не можеть быть при- 


нато, и не колеблясь огвергъ его, цакъ несообразное сь его достоин* 
СТВОМТ. 


Правительство пуператора со свосй стороны не можеть одобрить 
ни комбинашю представленную С.-Петербургекимь кабпнетомъ, ви 
соображешя изложенныя, Ръ опору ей, въ депеш$ киязя Горчакова. 
Мы убЪфжкдены что саБдуя путемт на который встуииль Русск!й дворъ, . 
онъ удаллется какъ оть внушешй мудрой политики, такъ и отъ по- 
становлен!й трактатовъ. Но такь казъ мы не успбли передать ему 
убБздеше которымъ мы проннкнуты, то можемъ только заявить въ 


ет 


настоящее время о безполезности нашихъ усиий. Не отъ державъ за- 
висзло что рЪшен!е польскаго вопроса, ‘столь тфсно евязаннаго со 
спокойствнемъ Европы, не подверглось теперь же обсуждев1ю съ обду- 
манност!ю и зрфлост1ю необходимыми въ этомъ дф18. Не имфя ника- 
кихъ видовъ личнаго честолюб1я, безъ страсти п безъ предначертан- 
цыхъ идей, державы руководствовались только желанемъ содфйство- 
вать успокоен1ю нынфшнихъ волненй и помочь Россш, посредствомъ 
основательнаго разсмотрЪн1я положен!я Польши, въ дфлф устраненя 
причины постоянно возрождающихся замфшательствъ. Мы должны бы- 
ли предполагать что Русское правительство, одушевленное намф$рен!ями 
одинаковыми съ намфренаями державъ, не откажется усвоить себЪ ихъ 
мысли. Подавъ имъ прежде эту надежду, ово заблагоразсудило потомъ 
отвергнуть пхъ предложен1я и отрицать ихъ право на суждене по это- 
му дБлу. 'Гребуя себЪ безусловной независимости своихъ р5шенй и 
нолпаго употребленая своей верховной власти, С.-Петербургсвй каби- 
нцетъ возвращаетъ и намъ самимъ полную свободу нашихъ сужденй и 
нашего образа дЪйствй, и мы не можемъ сдфлать ничего менфе какъ 
принять это къ свфдфшю. 

Правительству императора вмфстБ съ тфмъ остается еще исполнить 
‘настоятельный долгъ,—именно обратить самое сер1озное вяиман!е его 
слятельства кпязя Горчакова на важность положен1я н на отвфтетвен- 
ность Боторую оно возлагаетъ на Росс!ю. 

Фравщя, Австр1я и Великобритан1я указали на безотлагательную 
необходимость положить конецъ порядку вещей прискорбному и пол- 
ному опасностей для Европы; вм5стБ съ т$мыъ эти державы обозначи- 
ли и средства как1я, по ихъ мнфн!ю, должны быть употреблены для 
достижен!я этой цфли, и для болфе в$рнаго достижен1я ея предзожи- 
ди свое содЪйстве. 

Если Росс1я не сдфлаетъ всего отъ нея зависящаго для спософше- 
ствовашл умфреннымъ и примирительнымъ намфрен!ямъ трехъ державъ, 
если она пе вступить на путь указанный ей дружескими совЪтами, то 
опа подвергпеть себя вакнымъ послфдетяиъ воторыя можеть по- 
влечь за собою продолжене безпорядковъ въ Польши. 

Прошу ваеъ, герцогъ, прочесть эту депешу князю Горчвькову и оста- 
вить ему копю какт ст, пея, такъ и съ прилагасмаго при ней доку- 
мента. 


ПРИЛОЖЕН!Е БЪ ДЕПЕШЬ АДРЕСОВАННОЙ Г. ДРУЭНЪ-ДЕ-ЛЮИСОМЪ КЪ ГЕРЦОГУ 
ДЕ-МОНТЕБЕЛЛО, ФРАНЦУЗСКОМУ ПОСЛУ ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЬ. 


Парижъ, Зго августа 1863. 
Въ прев!яхъ къ которымъ подаль поводъ польсый вопросъ, Фран- 
цузское правительство воздерживалось до сихъ поръ оть прамаго ука- 


зав!я на постановления 1815 года. Мы съ самаго начала спрашивали 
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себя: можеть ли тотъ порядокъ вещей для котораго эти постановлен1я 
послужили исходною точкой обезпечить Польш$ въ настоящее время 
то спокойств1е котораго онъ не доставить ей въ прошедшемъ. Съ дру- 
гой стороны, мы считали преждевременвымъ заводить споръ объ истин- 
вомъ значен!! тфхъ постановлен!. По пашему мнЪфию, опредфлить 
ихъ смысль приличествовало державамъ подписавшимъ трактатт; п во 
всяБкомъ случа, пришлось ли бы возвратиться къ точному исполнен!ю 
трактатовт, или была бы признана необходимость замфнить ихъ но- 
выми комбинащями, мы желали дфИствовать заодно ст, державами при- 
нпмавшими участ1е въ составлен1и главпаго ВЪнскаго трактата, и даже 
со всею Европой, еслибъ это было возможно. 

Но такъ вакъ С.-Петербургсый кабинетъ, въ своихъ послфднихъ де- 
пешахъ, придаль постановленямъ опредфляющимъ его права на Поль- 
шу значене которое намъ кажется не точнымъ, то мы считаемт не- 
обходимымъ въ короткихъ словахъ изложить взглядъ правптельства 
ниператора на эти постановления. 

Извфстно что упохномочепные, почитавпие, повидимому, участь По- 
зяковъ ваязнфИшимъ изъ ввфренпыхъ имъ интересовъ, поставили во 
главу документа, который представляетъ собою сводъ различвыхъ р1- 
шенй ВЪискаго ковгресса, статьи относивнияся къ Полякамъ. 

Эти статьи подвергпуты были предварительнымтъ прен1ямъ тфмъ же 
порядкомъ какъ и вс друме вопросы подлежавийе разсмотрфи1ю кон- 
гресса, что и доказывается документами того времени. Такимъ обра- 
зомъ прев1я о нихъ нм$ли неоспоримо общеевропейсый характерт. 

И въ этомъ вопросЪ, какъ во всфхъ прочихъ, кацъ только установ- 
лено было на конгресс$ соглас1е относительно главныхъ началъ, были 
заключены отдфльные акты между дворами особенно заинтересовав- 
ными въ вопросф. Но основныя постаповлен!я спещальныхъ тракта- 
товъ заключенныхъ между Росслей, Австрей и Пруссей внесены 
бызи въ главный трактатъ 1815; сверхъ того, постановлешя остав- 
ленныя въ сторонф какъ второстепенных присоединены были, въ силу 
118 статьи окончательнаго акта, къ общимъ постановлен1ямъ конгресса. 
Ръшено было признавать за ними ту же силу и то же значен1е какъ 
еслибъ они внесены были въ трактатъ отъ слова до слова. Съ этой 
точки зрфшл нфтъ важности опредфлять степень влмяшя которое 
Росесый дворъ оказалъ тогда на припят1е этихъ статей; нЪфть важ- 
вости и въ томъ что самая редакщя ихт, какъ говорить квязь Гор- 
чаковъ, въ денешЪ своей къ АнглаЙскому правительству, принадлежала 
собственному побуждешю пмператора Александра. Постанорлешя о 
Поль; составляютъ нераздфльную часть главнаго Вфискаго трактата. 
Державы узаствовавшия въ его подиисаши имфють положительное 
право наблюдать за ихъ исполнешемт. Въ этомъ отношепи не можеть 
быть никакого сомпЪфия. 
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Между тЗиъь вотъ чтб гласитъ первая статья трактата: 

„Герцогство Варшавское, за исключен1емъ провиншй и округовъ под- 
лежащихъ, по нижеслфдующимь  статьямъ, 0собому распоряжению, 
присоединяется къ Росс ской Империи, и будеть съ нею неразрывно 
связано своею конститущей, оставаясь во владЪн!и Его Величества 
ВсероссЙскаго Императора, его наслфдниковъ и преемниковъ на вЪч- 
выя времена. Его Императорское Величество предоставляетъь себ» 
даровать этому государству, при отдфльчой админпстращи, такое вну- 
реннес расширеше какое сочтеть пригоданмъ. Его Величество при- 
соединитъ къ прочимъ титуламъ своимъ титуль царя Польскаго, со- 
гласно съ протоколомт, употребительныхь для титуловъ свазанныхъ 
съ его другими владЪшями. 

„Поляки, подданные Росси, Австраи и Пруссии, получать предста- 
вительство и нащюональныя учрежден!я, согласованныя съ образомъ 
политическаго существован1я какой каждое изъ этихъ правительствъ 
сочтеть полезнымъ и пригоднымъ даровать имъ.“ 


Другими словами, ВЪневый конгрессъ опред$лилъ что самая большзя 
часть прежилго Варшавскаго герцогства составитъ государство свя- 
занное ст Росейскою Импер!ей посредствомъ своей конституции; что 
это государство будетъ имфть отдфльную администращю и получить 
внутреннее расширен1е какое Государь созтетъ удобнымъ. Подъ этими 
выражешями, ясно истекающими изъ $ 1 статьи которую мы напо- 
мннли, государственные люди договаривавшеся въ 1815 году разум$ля 
что Царство Польское будеть соединено съ Россйей только личною 
<вазью; что его положен1е будетъ обезиечено конститущей; что адми- 
нистращя этого Царства не будетъ имфть ничего общаго съ русскою 
администрацией; словомт, что новое государство, котораго траницы 
очертилъ конгрессъ, будетъ пользоваться существованемъ истинно на- 
цональнымь подъ охраной державъ и съ обезпечемемъ обфщанной 
ему хартш. Еслибъ эти услов1я имфли надобность въ пояснен1яхъ, то 
мы нашли бы ихъ въ словахъ самого императора Александра Т, Бо- 
торый открывая, 27-го марта 1818 года, первый Варшавсый сеймъ, 
сказалъ Полякамъ; „Возстановлен!е вашего отечества опредфлено тор- 
жественно трактатами и обезиечено конституцонною харт1ей. Эти внЪш- 
н!я обязательства и этотъ основной законъ—ненарушимы; они упро- 
чивають впредь за Польшей почетное мЪфсто между европейскими 
нашли.“ 


Естественным слБдствемъ иполитическаго устройства присвоеннаго 
Польшф было то что императоръ Александръ далъ ей польскую арм!ю. 
Хотя самая форма хартш, хотя учреждеше пащональной арми не 
предписачы ирямо услов1ями ВБнскаго трактата, хотя въ этомъ отно- 
щени Росая ле приняла на себя положительныхъ обязательствъ 
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предъ Европой, однакожь она приняла обязательства правственных, 
имфющ!я столь же много силы предъ общественныиъ мн%$н1емъ. 

Намфрен!я явно высказанныя Императоромъ Алексавдромъ, увфрен1я 
данныя имъ какъ Полякамъ, такъ и уполномоченнымь державъ, не 
остались безъ влян1я на заключен!е сдфлки, вслБдеств!е которой ему 
предоставлена верховная власть падъ Польшей. 

Кабинеты не такъ бы легко согласились на эту сдфлку, Поляки ва- 
шли бы бозБе причинъ возражать противъ нея, еслибы ти друме не 
были уполномочены обфщан1ями императора Ал ексапдра надфаться ва 
лБйствительно широкое и либеральное примфнен1е условЙ трактата. 

Этотъ государь даль даже уразумЪть что возстановлене Царства 
Польскаго на этихъ условляхъ не составляетъ послфднаго слова его 
политики относительно Поляковъ; что онъ хотБлъ болфе полнаго воз- 
становления ихь отечества; что государство изъ собственныхь свонхъ 
развалинъ устроенное трактатами было не болфе какъ средоточ1емъ 
для аггломераци болЪфе обширной, и что самъ можетъ-быть онъ присоеди- 
воть ЕЪ этому государству часть древнихъ польскихъ провинций. На. 
эту мысль даже указано въ параграф$ 1-мт, статьи 1-й. Иначе нельзя 
толковать слова „внутреннее расширеше“.Ш равда, Руссый дворъ иред-. 
оставляль себф рфшить, какой объемь будетъ прилично дать распро- 
стравешю территорш, на которое намекается этими словами; но прив- 
ципъ быль объявленъ, и державы подписавш!я ВЪнсве трактаты при- 
нали его къ свЪдЪшю. 

Въ той же стать, по первому параграфу которой изъ Польши обрз- 
зуется государство констнтущопное пользующееся нащональною адми- 
нистращей и въ нфкоторой м6рф предпазначевное хъ распространен1ю, 
въ той же статьБ вторымъ ся параграфомъ установлено что Поляки, 
подданные Россш, Австри и Прусс!ш, получать представнтельныя и 
вацональныя учрежденя. Подъ именемъ Поляковъ кабинеты раз- 
умфли въ этомъ случа жителей древней польской территор!и, остав- 
шейся внЪ предфловъ новаго Царства. Согласно съ этимъ условемъ, 
Галищя получила отъь Австр!Йскато правительства сеймт, которому да- 
ны права обычно просванваемыя собрав1ямъ этого рода. Вмфет$ съ 
т5уъ Галищя высылаетъ въ имперск совЬтъ своихъ представителей, 
которые участвуютъ въ обсужден1и бюджета и въ издан! законовъ 
дзя всей Австрской монархш. Въ ВЪискомъ трактат подразум$ва- 
10сь что подобныя же утреждешя будуть дарованы п польскимъ про- 
винщямъ принадлежащимь къ Россш, но не присоединеннымь въ Цар- 
ству Польскому. 

Мы признаемъ что въ этомъ отношенш, & также касательно тер- 
ритор!альнаго распространен!я, статья 1-я трактата предоставляетъ 
очень много на произволь Росан. Эта держава предоставила себф 
право опредфлить образъ существован!я свонхъ польскихъ провиншй, 
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и сообразно съ тфмъ назначить форму учрежден, как1я сл$дуетъ дать 
`имъ; однакожь эти формы должны пмфть представительный и ващональ- 
ный характеръ. 


Таково вообще значен!е статьи о которой въ настоящее время идутт, 
прен1я. Она не представляетъ ничего темнаго, неопредЪлеянаго, осо- 
бенно если сопоставить услов1я въ ней пзложенныя съ тфмъ что го- 
ворилъ во время заключен1я трактата императоръ Алексапдръ [, исъ 
намфрен1ями этого государя вс$мъ извфстнымп. Возвышенные виды, 
подъ влянемъ которыхъ онъ дфйствовалъ въ 1815 году, служатъ не- 
опроверяимымт свидфтельствомъ въ пользу самато либеральнаго истол- 
ковашя. 


Какова бы ни была впрочемъ его мысль, намфреня бозьшей части 
уполномоченныхъ не подлежать сомнфн!ю. Представители Франщи и 
Англ1н, съ самаго начала переговоровъ, явно высказались ВЪ пользу 
возстановления независимой Польши въ предфлахъ 1772 года. 


Австр1я со своей стороны объявляла много разъ въ офищальныхь 
документахъ что это рфшеше она предпочитаетъь другимъ, какъ нан- 
болфе согласное съ началами справедливости и съ общими интересами 
Европы. Державы, поддерживая комбипащю, которая не вполн$ соот- 
вфтетвовала чувству ихъ добраго расположен1я къ Польшф, желали по 
крэйпей мфр$ искренпяго исполнен1я этой комбинацш. Выражен!я 
трактата опф понимали въ смысл самомъ широкомъ п наиболфе бла- 
`гопр1ятномъ для Поляковъ, 


Сверхъ того, есзибъ и была дЪйствительно ноточноеть и двусмы- 
слепность выражен, то пе слБдовало ли бы прибЪгнуть къ тому пра- 
вилу которое принято новфйшими публицистами и рихскими юристами 
при истолкованиг трактатовъ? 


„Когда смыслъ сомнителентъ, говоритъ Батгель, онъ истолковывается 
противъ того кто предпиеывалъ условя при заключеши трактата; по- 
тому что, прибавляеть онъ, эта сторона такъ-сказать диктовала трак- 
татъ. На вее падаеть вина если она не выразилась яснфе, а потому, 
расширяя или суживая значене словъ въ смысдБ напменфе для нея 
благопраятномт, друге пли не причиняютъ ей вовсе вреда, илн причи- 
пяють тотъ вред которому она подвергла себя добровольно; при 
толкован!ши противоположномь была бы опасность обратить неопред$- 
ленныя или нсточныя выражен!ая въ западню дзя болфе слабаго кон- 
трагента, который былъ вынужденъ принять то что преднисывалъь ему 
болфе сильный.“ Хотя, собственно говоря, Поляки не были договари- 
вающеюся стороной на Вфнскомъ конгрессЪ, однако эти соображеня 
вполнф прилагаются къ положеню въ которомъ они находились при 
переговорахъ имфвшихъ предметомъ судьбу ихъ страны, в державы 
взавиия па себя заботу объ интересахъ Польши въ прав требовать 
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для нея пренмуществь того правила которое выводится изъ высшихъ 
началь справедливости и освящено юриспруденщей всфхъ стравъ и 
всфхь временъ. 


ГРАФЪ РОССЕЛЬ ЗОРДУ НЕПИРУ, ПОСЛУ ЕЯ БРИТАНСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ВЪ 
©С.-ПЕТЕРБУРГУ. 


Лопхонъ, министерство иностранныхъ дфлъ, 11го августа 1863. 


Милордъ! 


18-го минувшаго 1юля баронъ Брунновъ сообщилъ мнф депешу, по- 
дученную имъ накавун$ вечеромъ отъ князя Горчакова. 

Депеша эта, съ которой прилагаю при семъ кошю, далеко не слу- 
жить удовлетворительнымь отвЪтомъ на представлен!е сдфланное пра- 
вительствомъ ея величества С.-Петербургскому кабинету, въ соглас!и 
съ 'Франщей п Австр!ей. 

Дъйствительно, депеша пачипается заявленемь что „Императорский 
„кабинетъ признаетъ право каждой изъ державъ подписавшихъ тра-. 
„втатъ толковать его смыслъ со своей точки зрфшя, насколько по 
„Бврайпей мфрЪ это толкован1е держится въ предфлахъ смысла допу- 
„скаемаго подлинными словами трактата,“ Кпязь Горчаковъ присово- 
купзяеть: „Въ силу этого привципа, Императорск!й кабинетъ не отри- 
_цаетъ упомянутаго права ни у одной изъ восьмп державъ участвовав- 
„шихъ въ составлен1и главнаго акта Вфнскаго ковгресса 1815 года.“ 

Между тЪмъ кпязь Горчаковъ, значительно удаляясь отъ вопроса о 
толБован!!и Вфнскаго трактата, приписываеть продотжеше возстан1я въ 
ПольшЪ правственной и матерйальной поддержк$ получаемой имъ извн$; 
въ неопредфленныхъ внражешяхъ принимаетъ шесть пупктовъ; отвер- 
тгаетъ пгедложене о прекращенш военныхъ дфйствШ; отказывается 
принять конференщю восьми державъ подписавшихь трактатт, и въ 
заклюзен!е обтъявляеть что возстановлен!е порядка должно предше- ` 
ствовать всякому сер1озному примфнен!ю м$ръ предназначенвыхъ для 
умпротворешя Польши. 

Правительство ея величества намфрено со спокойствемъ разсмо- 
трфть главные пункты отвфта князя Горчакова на соображен1я предло- 
женпыя ему въ моей депешт.. 

Т. Внязь Горчаковъ, соглашаясь что довфр!е со стороны управля- 
емыхъ н господство закона надъ произволомъ власти должиы бить 
основашемъ порядка и прочности, прибавляетъ что необходимымъ соот- 
вЪтств1емъ имъ елужнть уважеше ко власти. Но Руссш! габиветь не 
можетъ не зналь что милосерме и примпрительный образъ дфйств 
часто сильнфе способствують такому уважен1ю зЪмъ матеральная сила. 
Бызо бы прискорбвою ошибкой стараться возстановить это уважеше 
одною силой орулия, безъ соотвф$тствующаго обезпечен!я политическихь 
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в релимозныхъ правъ подданныхъ Царя Польекаго. ‘Такое обезпечен!е; 
для Росеш и для Польши вмфетф заключалось въ предложеняхъ евро- 
пейскихъ державъ. С.-Петербургскому кабинету не угодно было вос- 
пользоваться этимъ способомъ возстановлен1а уважен!я ко власти. 

П. Енязь Горзаковъ утверждаетъ,—и эта точка зрЪн1я выставлена 
въ началф и въ ковцБ его депеши,—что возстановлене порядка въ 
Польш%ф зависитъ отъ условйя „на которое“, говорить князь Горча- 
коВЪ, „мы призывали уже вниман!е правительства ея британекаго 
величества, и которое не только не выполнено, но даже и не упо- 
млнуто въ депешф лорда Росселя: мы говоримъ о матер1альномъ со- 
дЪйствн п о нравствепныхь поощрен!яхъ которыя возсташе почер- 
паетъ извн$.“ 

Правительство ея величества желало не касаться этого предмета 
и, вмЪето того чтобы разсуждать о прошедшемъ, жезало заняться толь- 
во средствами врачеван!я пригодными для будущаго. Но вывужденное 
княземь Горчаковымъ упомянуть объ этомъ предметф, правительство 
ея величества, не колеблясь, объявляетъ что возстановлен1ю порядка 
въ Польшф прелятствуеть не помощь получаемая инсургентами извн$, 
а образъ дфйств!Й самого правительства Русскзго. Императрица Ека- 
терина Ш въ 1772 году обфщала Полякамъ сохранене ихъ религии: импе- 
раторъ Александръ [ въ 1815 году обфщалъ имъ нащ1ональное предста- 
вительство и нащональную администрацию. Обфщан!я эти не были 
псполнены. Въ течеше многихъ лЪтъ религя Поляковъ подвергалась 
нанаден1амъ, и до сихъ поръ еще они не пользуются политическими 
правами которыя обезпечены за ними трактатомъ 1815 и конститу- 
цией того же года. Нарушеше этихъ торжественнныхъ обязательствъ 
со стороны Русскаго правительства возбудило общее раздражене въ 
Польш%, а внезапное вторжен1е въ дома варшавскихъ жителей въ одну 
изъ почей минувшаго анваря послужило непосредственною причиной 
нынфшняго возстания. 

Еслибъ общее чувство Похяковъ не было враждебно настроено къ 
Росс1и, то нравствепная и матер1альная помощь извн$ мало помогла 
бы инсургентамъ. Справедливо `впрочемъ что въ Европф возбуждено 
было живое сочувстве къ Полякамъ. Въ каждомъ значительномъ госу- 
дарствЪ гдЪ только существуетъ нащопальное представительство, въ 
Англии, Францш, Прусси, Италш, Испанши, Португалии, Швещи, Дани, 
вездЪ проявлялось это сочурстве. Вездф гдф есть нацопальное пра- 
вительство, это правительство раздфляло, хотя съ осторожностью и 
ум$ренностью въ выражен!яхтъ, чувствован!я палатъ и пацй. 

Росс1я должна бы принять во впиман1е эти симпат!и и воспользо- 
ваться урокомъ который оп}; даютъ. 

ПТ. Князь Горчаковъ придаетъ большое значен!е‘ факту, котораго 
отрицать нельзя, что „мятежники не требуютъ ни амнисти, ни авто- 


. 


— 768 — 


вомш, ни болВе или менфе широкаго представительства.^ Но было бы 
ошибкой предполагать, что въ подобныхъ случаяхъь существуютъ толь- 
ко дв парти: правительство, занятое подавлен!емъ возстан1я, и пред- 
водители инсургентовъ, раздувающ!е и распространяющ!е мятежъ. Въ 
подобныхъ случаяхъ всегда бываеть между этими двумя парт!ами 
огромная колеблющался масса людей, которая была бы вполнВ удовле- 
творена еслибы видфла что личность и имущество обезпечены подъ 
кровомъ правосудной и благотворной администращи. 

Довр!е этой массы не было пр1обрфтено, и едва ли можно разчи- 
тывать что продолжится ея бездЪфйств!е. Е 

Правительство ея величества считаетъ своею обязанностью еще разъ 
указать на крайнюю настоятельность теперь же приступить въ дФлу 
примирен:я, которое необходпио въ общемъ интерес%. 


Воспользовавшиеь добросовфстнымъ п безкорыстиымъ содфйств!емъ 
которое предлагаютъ Австр!я, Франщя и Великобритан!я, Руссюй каби- 
нетъ обезпечиль бы себЪф самое могущественное средство къ доставае- 
в1ю въ Польш$ торжества умфреннымъ идеямъ, и такимь образомъ по- 
ложиль бы основан!е прочному мпру. 


ТУ. Касаясь ВЪискаго трактата, князь Горчаковъ говорить: „Мы 
„не уклонились бы отъ пстины еслибы сказали что редакщ!я первой 
„статьп трактата есть дфло личной иницативы его величеста пмпе- 
„ратора Александра Г.“ 

Правительство ея величества охотно допускаетъ вфроятность такого 
предположен1я. Въ 1815 Великобритан!я, Австря, Франщя и Прус- 
с1я предпочли бы тому порядку, который окончательно былъ одобревъ, 
возстановлен!е прежняго королевства Польскаго въ томъ вид въ ка- 
вомъ оно было до перваго раздфла въ 1772 или даже учрежден!е 
новаго независпмаго королевства Польскаго въ границахъ ныя$шняго 
Царства. 


Сязьвая арм!я которую держалъ тогда императоръ Алексантръ въ 
ПольшЪф, важныя услуги оказапныя Росс1ей союзникамъ, а боле все- 
го страхъ возобповлешя европейской войпы, способствовали тому, что 
Великобриташя, Австря и Прусс!я рфшились принять порядокъ вещей 
предложенный нуператоромъ Александромъ, хотя въ ихъ глазахъ изъ 
трехъ предпозожешй имфвмихся въ виду, этоть порядокъ наименЪе 
могъ обезпечить постоянный миръ п безопасность Евроны. 


Но чфмъ болфе правительство ея величества видитъ въ принятомъ 
тогда рфшев1и преобладающее вл1яв!е Росси, тфмъ боле оно убфж- 
дается что Росс сюй Императоръ болфе всфхъ другихъ государей дол- 
женъ былъ бы стремиться къ соблюденю условЙ установленнаго тог- 
да порядка вещей. Нельзя бызо бы допустить чтобы Росс1я пользо- 
валась всфми выгодами звачительнаго расширев!я своей государствен- 
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вой области н въ то же время отказывалась держаться выражен 
документа на которомъ освовывается ея право. 

Полтверждая эти выражен1я, князь Горчакевъ говоритъ что едив- 
ственное постановлен!е этихъ трактатовъ которое могло бы порохить 
сомнфне въ томъ что Россйсый Императоръ владфетъ Царствомъ 
Позьскимъ на одннаковыхъ правахъ съ остальными своими областдми, 
единственное постановлен1е которое могло побудить связывать эти 
права съ какимъ-либо усломемъ, заключается въ двухъ параграфахъ, 
которые онъ и приводитъ. Но естьеще другой параграфъ котораго ве 
приводить князь Горчавовъ. Онъ находится въ начал$ первой статьи 
и гласитъ такт: 

„Герцогство Варшавское, за исключенемъ провинщй и округовъ о. 
которыхъ иначе постановлено въ нижеса$дующихъь статьяхъ, присоеди- 
няется къ Россской Имперш, съ которою оно будетъ неразрывно 
связано своею конститущей, оставаясь во владфни Его Величества 
Всеросс1Йскаго Императора, его паслфдниковь и потомства на вфчныя 
времена.“ 

Еслибы въ этомт, параграф$ не подразум$валось нащональное пред- 
ставительство, то достаточно было бы сказать, с» которою оно бу- 
деть неразрывно связано, безъ всякаго упоминовен1я о конституции. 

Очевидно, значитъ, что конститущя служить связью, посредствомъ 
которой Польша соединена съ Россей. Важно знать, какова эта кон- 
ститущя связующая Польшу съ Россей. Она не предписывалась трав- 
татомъ; она не была провозглашена тремя державами. Ея составзене 
предоставлено было вполнЪф императору Александру; тфмъ не менфе, 
разъ данная, она пр!обрфла характеръ конститущи предположенной 
участниками ВЪнскаго трактата. На этомъ-то осповани правительство 
ея величества вторымъ изъ шести пунктовъ представлениыхъ Русско» 
му правительству предложило ему „нащональное представительство съ 
правами подобными тфмъ которыя указапы хартей 15-го поября 
1815°%. 

У. Переходя къ спешальпымъ предложенямъ правительства ея ве- 
личества, князь Горчаковъ говоритъ, по поводу шести пунктовъ, „что 
большая часть указанныхь тремя державами мфръ или узаконены уже, 
или изготовллютел по инищативз АвгустЪйшаго Монарха“. Въ конц 
депеши сдфланъ опять намекъ ва мфры „которыя сохраняетъ Его Ве- 
личество, какъ въ зачаткахъ уже положепныхъ, такъ и въ дальн$й- 
шемъ развит которое онъ далъ предчувствовать.“ 

Слова эти, хотя далевя отъ положительнаго обфщашя ващональна- 
го представительства съ дЪйствительнымъ правомъ контроля, или на- 
ц1ональной администращи, подаютъ нфкоторую надежду что Импера- 
торъ Алекеандръ склонится ваконець на доброжелательныя внушев!я 
своего сердца на и совфты Европы. 
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`Предложене остановить военныя дЪЙств!я отвергнуто, „во вниман!е 
„къ вфрной арм!и борющейся для возстановлен1я порядка, къ мирно- 
„му большинству Поляковъ, страдающихь отъ этихъ прискорбныхъ 
„смутъ, и ЕЪ Росси, на которую онф налагаютъь тяжелыя пожертво- 
-ван1я.“ 

Предложен!е относительно конференци державъ подписавшихъ ВФн- 
сЕй трактатъ также отвергнуто, а съ нимъ и надежда на немедленное 
и дружеское соглашене. На м$сто этого добросовфстнаго и справед- 
тиваго предложения, РуссыйЙ кабинетъ ставитъ другое, а именно что- 
бы три державы, которыя прежде общато ВЪнскаго трактата предста- 
вили копгрессу отдфльные трактаты Росси съ Австрией и Прусаи съ 
Росслей, договорились между собою, и чтобы Франщя съ Великобри- 
ташей извфщены были въ послфдстви о результат ихъ совфщам!й. 

Вотъ двЪ причипы изъ которыхъь каждая была бы достаточна для 
отстрапен1я этого предложенл: 

1. Упоманутые ‘договоры, взятые отдфльно отъ постановлен!й вне- 
сенныхъ въ общий ВЪисый трактатъ, касаются лишь матер!альныхь 
вопросовъ, каковы: пользован!е берегами рЪкъ, опредфлен1е пути для 
бичевниковъ, свободный пропускъ товаровъ изъ одной провинщи въ 
другую, и друпе подобные же вопросы касаюцлеся матер!альныхъ 
потребностей и торговли. Они не заключаютъ въ себф пикакихъ разъ- 
асневй изн подробностей политическаго свойства. 


2. Очевидно что подобная конференщя поставила бы Австр!ю въ 
10жное положен!е и была бы несогласна съ ея отношенйями ко Фран- 
щи и Великобританш. Поэтому его величество, императоръ Австрай- 
сый, въ ясномъ сознан!и собственнаго достоинства, тотчасъ же отвергъ 
русское предложенйе. 

По сообщени этихъ соображенй ЕНЯЗЮ Горчакову, правительству 
ея величества остается еще исполнить настоятельный долгъ, а имен- 
но обратить вниман!е его слятельства на важность положеня и на 
отвЪфтственность которую оно возлагаетъ на Росс!ю. 


Великобритан!я, Австр!я и Франщя указали на безотлагательную 
необходимость положить конецъ порядку вещей прискорбному и пол- 
ному опасностей для Европы; вифстб съ тфмъ эти державы обозначи- 
зи п средства как1я, ло ихъ миБн!ю, должны быть употреблены д®я 
достижентя этой цфли, и для болфе вфрнаго достиженя ея предложи- 
ли свое содфиств1е. 

Есди Россйя не сдфлаеть всего отъ нея зависящаго для споспфше- 
ствовав!я умфреннымь и примпрительнымь намфренямъ трехъ державъ, 
еслн она не вступить на путь указанный ей дружескими совфтами, то 
она подвергнетъь себя важнымъ послфдствямъ которыя можеть по- 
влечь за собою продолжен!е безпорядковъ въ Польшф.. 
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РУССКЛЯ ОТВЪТНЫЯ ДЕПЕШИ. _ 


ВИЦЕ-КАНЦЛЕРЪ ЕНЯЗЬ ГОРЧАКОВЪ ПОВЪРЕННОМУ ВЪ ДЪЛАХЪ ПРИ В®НСкОМЪ 
ДВОРФ, Д. С. С. БНОРРИНГУ. 


26го августа (7го сентября) 1863. Царское Село. 


Вы найдете при семъ кошю съ депеши графа Рехберга соообщен- 
ной мнз г. австр!Йскимъ повфреннымъ въ дфлахъ. 

Эта депеша содержитъ въ себф замфчан!я г. австрйскаго министра 
иностранныхъ дБлъ на сообщен!я заключавиияся въ моей депешВ отъ 
1-го (13-го) 1юля, и кь нашему живфЙйшему сожалфн!ю она свид$- 
тельствуетъ о томъ, что правительство его императорско-королевскаго 
апостолическаго величества расходится съ нами во инфыш относн- 
тельно большей части упомянутыхъ нами пувктовт. 

Наии! предложешя имфли въ виду дЪло прихирительнаго соглашен1я, 
настоятельпость котораго заявляется намъ графомъ Рехбергомъ. 

Цфль моей депеши отъ 18го 1юля состояла въ томъ чтобы яенфе 
выразить эту мысль и прелствратить возражен1я или недоразум$н1я 
воторымъ она могла дать м$сто. 

Мы сожалремъ что эта мысль не встрфтила сочувств1я со сторон 
ВЪ$искаго кабинета. 

Насколько мы дорожили бы соглашен1емъ съ этимъ кабинетомъ по 
вопросу въ которомъ считаемъ наши интересы тождественными, на- 
столько же мы далеки оть желашя длить прен!я которыя вели бы 
только къ обнаружен1ю разноглася въ нашихъ инфнйахъ. 

Мы убфждены что этотъ взтлядъ раздфлить съ нами и графъ Рех- 
бергъ. 

Мы предпочитаемъ остановиться лишь на тфхъ существенныхъ пун- 
ктахъ его депешь въ которыхъ мы сходимся по крайней мЪрЪ по на- 
ифрен1ямъ. 

Правительство его императорско-королевскаго апостолическаго вези- 
чества желаетъ видфть въ Царств$ Польскомъ скорое возстановлен!е 
такого положен1я дфлъ которое возвратило бы этой странф миръ, Ев- 
роиф—спокойств!е и отпошешямъ между кабинетами— надежность, 

Мы вполиЪ раздфляемъ это желате, и все зависящее отъ насъ 6бу- 
детт, сдфлано для его осуществления. 

Нашъ Авустфйш!й Государь попрежнему проникнуть самыми благо- 
склопными намфрешами относительно Польши и самыми примпритель- 
выми чувствами ко всфмъ иностраннымъ державамъ. 

Забота о благосостояши Ето подданныхъ всфхъ племенъ и всЪхъ 
вфроисиовф дав Й есть долгь который Его Императорское Величество 
возложиль на Себя предъ Богомт, предьъ Своею совфетью и предъ 
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Своими пародамп. Государь Ииператоръ посвящаетъь всю Свою заботли- 
вость псполнен!ю этого долга. 

Что же касается до той отвЪтственности которую можетъ принять 
на Себя Его Величество въ Своихъ международныхъ отношешяхъ, то 
эти отношен1я опредфляются международнымь правомъ. Лишь нару- 
шен1е основныхъ началъ этого права можетъ навлечь отвфтственность. 
Нашъ АвгустЪйший Государь постоянно уважалъь и соблюдалъ эти на- 
чала относительно другихъ государствъ. Его Величество имфетъ право 
ожидать н требовать того же уважешя со стороны другихъ державъ. 

Покорнфйше прошу ваше превосходительство прочесть эту депешу 
графу Рехбергу и передать ему съ нея кошю. 


ВНЦЕ-КАПЦЛЕРЬ КНЯЗЬ ГОРЧАКОВЪ ИМПЕРАТОРСКОМУ ПОСЛУ ИРИ ФРАЧЦУЗСКВОМТ, 
ДВОРЪ, Т. С. БАРОНУ БУДБЕРГУ. 


Царское Село. 26го августа (7го сентябра) 1863. 


ИмБю честь препроводить при семъ къ вашему превосходительству 
кошю съ депеши г. Друэнъ-де-Люиса, которую герцогъ де-Монтебелло 
ныфлъ поручен1е сообщить намъ. 

Императорскй кабинетъ разсмотрфль ее со всфмъ внимашемъ ка- 
кого только она заслуживаетъь, и съ искреннимъ жедан1емъ довести 
этотъ обуфнъ мыслей до соглашевя. 

По зр$ломъ разсмотр5нш, мы не нашли въ этой депешЪ оснований 
которыя могли бы побудить насъ уклониться отъ воззрёвй сообщен- 
ныхъ вамь мною въ депешф отъ ]то (13го) 1юля. 

Мы нолхагаемъ что предупредимъ желан!е г. французскаго министра 
иностранныхь дфль, воздерживаясь отъ продолженя прешй ‘воторыя 
не могли бы соотвфтствовать примиричельной цфли имфющейся у насъ 
въ виду, еслибы вслфдстве ихъ оба правительства только утвердились 
въ собственныхъь мнфю1яхъ по вопросу въ которомъ, къ нашему жи- 
вЪйшему сожалн!ю, мы не сходнися ст Тюильр!Искимъ кабинетомъ. 

Мы укажемъ лишь на одинъ пунктъ депеши г, Друэнъ-де-Люиса, же- 
лая заранфе устранить всяк! новый поводъ къ недоразум5амъ. Я 
говорю о повторенномъ н$сколько разъ и въ различныхь видахъ на- 
мек$ г. французскаго министра инострапныхъ дфлъ на западныя 06- 
хасти Росси, какъ бы причастныя въ нфкоторой степени междуна- 
роднымъ договорамъ, опредфлившимъ въ 1815 году участь герцогства 
Варшавскаго. 

Императорское правительство не можеть допустить эту точку зря 
нн ВЪ каБихъ размфрахъ, даже самыхъ органиченныхъ, и я прому 
ваше превосходительство повторить г. Друэнъ-де-Люису сд\фланное 
мною и въ прежней денеш залвлене что Его Величество Государь 
Императоръ, всегда готовый строго выпознять свои обязательства по 
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отношен!ю ко всфмъ державамъ, считаетъ долгомъ р-шительно искаю- 
чить даже изъ дружескаго обмфна мыслей всяк! намекъ на т части 
Его Импери къ воторымъ не прилагается викакое постановлен1е 
международнаго договора. 

Относительно прочихъ пувктовъ депеши г. французскаго министра 
нностранныхъ Дфлъ, мы предпочитаемъ остановиться лишь на т%хъ 
изъ нихъ въ которыхь мы сходимся по крайней мфрз по намЪре- 
н1ямЪ. 

Французское правительство желаеть чтобы въ Царств Польскомъ 
было вскорф возстановлено такое положен1е дфлъ которое возвратило 
бы этой стран$ миръ, Евроиф — спокойств1е и отношенямъ между ка- 
бинетами— надежность. | 

Мы вполпф раздфляемъ это желан!е, н все зависящее отъ насъ бу- 
детъ сдфлано для его осуществленйя. 

Нашьъ АвгустЪйший Государь попрежнему провикнуть самыми благо- 
склонными памфрен1ями относительно Польши и самыми примирвтель- 
ными чувствами ко всфмъ иностранныхъ державамъ. 


Забота о благосостоян!и Его подданныхъь всфхъ племень и всфхъ 
вЪроисповфдан!й есть долгь который Его Императорское Величество 
возложилт на Себя предъ Богомъ, предъ Своею совфстью и предъ Сво- 
ими народами. Государь Императорт посвящаетъ всю Свою заботли- 
вость исполненю этого долга. 


Что же касается до той отвфтственности которую можетъ принять 
на Себя Его Величество въ Своихъ международныхъ отношен!яхъ, то 
эти отношения опредфляются международнымъ правомъ. Лишь наруше- 
н!е основныхъ началь этого права можетъ навлечь отвфтственность. 
Нашъ Августфйиий Государь постоянно уважалъ п соблюдаль эти па- 
чала относительно другихъ государствъ. Его Величество имфетъ право 
ожидать и требовать того же уважен!я со стороны другихъ державт. 


Покорнфйше прошу ваше превосходительство прочесть эту депешу 


г. французскому министру иностранныхь дфлъ и передать ему съ нея 
кот юЮ. 


ВИЦЕ-КАНЦЛЕРТ КНЯЗЬ ГОРЧАКОВЪ ИМПЕРАТОРСКОМУ ПОСЛУ ПРИ ВЕЛИБОБРИ- 
ТАНСКОМЪ ДВОР, Д. Т. С. БАРОНУ БРУННОВУ. 


Царское Село. 26го августа (7го сентября) 1863. 


Лордъ Непиръ сообщилъ мпф, по распоряжен1ю своего правительства, 
депешу лорда Росселя, кошя съ которой при семъ прилагается. 

Она служить отвфтомъ на мою депешу отъ 1 (13) минувшаго 1юля, 
которую я просиль ваше высокопревосходительство сообщить главному 
тосударственному секретарю ея британскаго величества. 
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Сообщентя заключавиияся въ нашей депеш® были намъ внушены 
желан1емъ достигнуть соглашения. 

Принимая вызванныя ими замфчав1я лорда Росселя съ тфмъ внима- 
н1емъь которое мы постоянно обращаемъ на мнфн!я Бритаяскаго пра- 
вительства, мы можемъ только сожалфть что принуждены вывести изъ 
нея заключен!е что предположенная нами цфль не была нами до- 
стигнута. 

Коль скоро эта полемпка можеть вести лишь въ заявлешю и под- 
твержден1ю разноглас1я въ пашихъ воззрфахъ, то было бы несоот-’ 
вЪтственно нашимъ мпролюбивымъ желав1ямъ стараться длить ее, и 
мы не полагаемъ чтобы въ этомъ отношен!! мы расходились съ мыс- 
ию г. главнаго государствепнаго секретаря ея британскаго велн- 
чества. 

Мы предпочитаемтъ остановиться лишь ва тфхъ существенныхъ пунк- 
тахъ его депешь въ которыхъ мы сходимся по крайней мфрЪ по нпа- 
мфрешямъ. 

Правительство ея бритапскаго величества желаеть видфть въ Цар- 
ств$ Польскомъ скорое возстановлев1е такого положен1я дфль кото- 
рое возвратило бы этой странф миръ, Европ$—спокойств!е, отношен!- ° 
ямъ между кабинетами— надежность. 

Мы вполнф раздфллемъ это желаше, и все зависящее отъ васъ бу- 
детъ сдфлано для его осуществленя. ’ 

Нашъ Августфйш!й Государь попрежнему проникнуть самыми бла- 
госкловными намфрен1ями относительно Польши и самыми примири- 
тельными чувствами ко всфмъ пностраннымъ державамъ. 

Забота о благосостоянии! Его подданвыхь всфхъ племень и всфхъ 
вфронсповфдан!й есть дозгь который Его Императорское Величество 
возложилъ на Себя предъ Богомъ, предъ Своею совфстью н ипредъ 
Своими народами. Государь Иуператоръ посвящаетъ всю Свою забот- 
зивость исполнев1ю этого долга. 

Что же касается до той отвфтственности которую можеть принять 
на Себя Его Величество въ Своихъ международныхъ отношеняхъ, то 
эти отношен!я опредфляютса международвымъ правомъ. Лишь пару- 
шеше основныхъ началь этого права можеть навлечь отвфтственность. 
Нашъ АвгустБйний Государь постоянно уважаль и соблюдалъ эти па- 
чала относительно другихъ государствъ. Его Величество илфетъ право 
ожидать и требовать того же уваженшя со стороны другихъ державъ. 

Покорнфйше прошу ваше высокои} евосходительство прочесть эту де- 
пешу главному государственному секретарю ея британскаго величе- 
ства и передать ему съ нея кошю. 
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ДЕПЕША КПЯЗЯ ГОРЧАКОВА ЕЪ ИМПЕРАТОРСКИМЪ ПОСЛАМЪ ПРИ ЛОНДОнНСКОМЪ 

| ФРАНЦУЗСКОМЪ ДВОРАХЪ, Д, Т. С. БАРОНУ БРУННОВУ И Т. С. БАРОНУ БУД- 

БЕРГУ, |! КЪ ПОВЪРЕННОМУ ВЪ ДЬЛАХЪ ПРИ ВЪНСКОМЪ ДВОР, Д. С. С. БНОР- 
РИНГУ. 


Царское Село. 26го августа 1863 года. 


Изъ депеши моей отъ сего же числа вы усмотрите, что Имиератор- 
ек1й кабинеть руководимый миролюбивымъ желан!емъ воздерживается 
отъ продолжен1я полемики, которая въ глазахь его имфла бы цфну 
только въ такомъ случаЪ еслибы могла привести къ соглашен1ю. 

Но депеши трехъ дворовь и меморандумъ приложенный къ депешф 
г. Друэнъ-де-Люиса содержать въ себЪ тая заявленя ва которыя 
мы пикакъ не можемъ ни согласиться, ни даже отвЪчать молчавнемъ, 
т$мь боафе что по всей вфролтности они предназначены дая обнаро- 
дованя во всеобщее св? дфше. 

Вызванныя этими заявлен!ями замфчан!я изложены мною въ особомъ 
меморандумЪ, который при семъ прилагается. 

Онъ послужить вамь рукововодствомъ при объясневаяхъ, и если вы 
признаете удобнымъ и полезнымъ, то можете прочесть его г. министру 
иностранныхъ дЪлЪ. 


МЕМОРАНДУМ Ъ. 


Державы выразившая С.-Петербургскому кабинету свои желанйа и 
мнфн1я относительно происходящихъ въ Царствф Польекомъ безпорад- 
ковъ приняли за точку стправлен!я трактатъ 1815 года. 

По всфмъ общепризнаннымъ правиламъ международнаго права и да- 
хе вь силу болфе поваго начала невмфшательства, ихь двиломатиче- 
свя дфИствя не могли бы имфть другаго основанйя. 

Итакъ обсуждене всфхъ вопросовь права относящихехл къ Царству 
Польскому должно заключаться единственно въ предфлахъ этого тра- 
втата. 

Трактаты должны быть объясняемы по ихъ буквальному смыслу и 
по ихъ духу. 

Трактатъ 1815 — несмотря на сдержанность проистекавшую изъ 
желан1я уважить и согласить между собою различныя мнфнйя и инте- 
ресы.—тЪуъ не менфе настолько опредфлителенъ въ своихъ выраже- 
вяхъ что оставляетъ лишь ограниченное м$сто разногласямъ въ его 
истолковании. 

Что же касаетея духа этого акта, то желая сдфлать изъ него 
выводы для уясненя смысла его постаповлен!й, мы дозжны судить о 
нель на основан1и тфхъ идей и отношешй которыя господствовали въ 
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моментъ заключен!я трактата, а отнюдь не тфхъ которымъ стараются 
дать персвЪсъ въ настоящее время. 

Вопросъ же о герцогств$ Варшавекомъ представлялся на конгресс\ 
въ слФдующемт, видф: ` 

Въ 1812 году Россл завоевала и заняла герцогетво Варшавское 
неключительно своими войсками въ силу неоспоримаго права войны. 
Она отняла его у Саксов!и, союзиицы той державы сь которою Рос- 
с1я находилась въ открытой борьбЪ. 

Она тЪиъ боле могла считать герцогство законнымь и неподлежа- 
щимъ возврату завоеван!емъ, что оно не только было театромъ войны, 
по и принимало въ ней д$ятельное участе въ первыхъ радахъ вра- 
товъ Росси; оно выставило значительныя силы на помощь держав 
вторгнувшейся въ предфлы Импер!! и служило операцюнною лишей 
для ея военныхъ дЪйств!и. Съ точки зрфв1я какъ нравственной и по- 
литической, тажъ п юридической, Росоя была совершепио въ прав® 
желать устранев1я навсегда этой постолнной угрозы ея спокойствию. 

Два соображенля остановили, однакоже, императора Александра Г. 

Вопервыхь, во враждебности Поляковъ онъ видфлъ прениущественно 
320 нравственпое, для искоренен!я котораго требовались м%ры не ма- 
теральныя. 

По общему въ человфчествЪЬ закону, чувства и стремления подъ 
вмянемъ которыхъ дфйствуетъь одпо покол5н1е не р$дко забываются 
поколЪн!емлъ  послфдующимт. Оно, становясь на противоположную 
точку зрЪн!я, нерфдко увлекается желашемъ разрушать все сдфланное 
его предшественниками. Императрица Екатерина И, царствовавшая въ 
эпоху болфе близкую къ великимь борен1ямъ между Польшей и Рос- 
‹1ей, проникнутая преданлями этой борьбы и проистекавшими изъ нихъ 
обязанностями, бывшая свидфтельницею ея бфдетвй, была доведена 
до политики раздфла Польши, какъ до неумолимой необходимости. 
Ииператоръ Александръ 1, очевидець послфдств1й этой политики, раз- 
драженая и волнешй Поляковъ, приписываль ихъ исключительно раз- 
дфау и пришель къ мысли исправить этотъ порядокъ вещей. 

Эта мыель, родившаяся еще въ его молодости, росла вмфстЪ сь нимъ; 
въ концф 1812 года онъ уже думалъ о томъ, не настало ли для Росейи 
время потушить въ своемь сосфдств$ это иламя ненависти и безпо- 
рядковъ. посредствомъ возстановлешя Польши. съ тфмъ чтобъ обра- 
тить ее въ найю примиренпиую и дружественную. Мо онь не хотфль 
приступить къ этому, не окончивь предпринятаго имт великаго дБла. 
Таковъ смыслу словъ сказанныхь имъ Полякамъ: „Мои намфреншя не 
измфнились, но я нодожду исхода борьбы. Я желаю совершить воз- 
рожденае Польши, какъ побЪдитель.“ 

Великимъ дБаломт—и въ немъ заключается вторая причина чифвшая 
виян!е на сго рЪшен1я относительно герцогства Варшавскаго,—быдо 
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освобожден!е Европы и установлен!е въ ней солидарности между всЪ- 
ии странами: великая мысль, которая родилась въ умЪ Александра 1 
вслфдств!е двахцатипятилЬтнихь бфдетвЙ войвы; могущественная сила 
этой мысли была рЪфшительною двигательницей вефхъ событй 1313, 
1814 и 1815 годовъ. 

Подт, вияшемъ этой идеи императоръ Александръ 1 хотфлъ подать 
примфръ самоотвержен1я и безкорыстя, и исключить всф эдементы 
раздора изъ того единодушнаго соглас1я которое онъ желалъ устано- 
вить между великими державами. 

Уже 16 (23) февраля 1813 года, вел$детве переговоровъ съ Берлин- 
скимъ вабинетомь въ Калиш], было условлено „соединить старую 
Прусслю съ Силемей посредствомъ территор1и которая вполнЪ соот- 
вртствовала бы этой цфли въ военномъ и географическомъ отношении.“ 

Во время переговоровъ съ Агстраей въ Герлиц$,1 (13) мая 1813 года 
эта держава выговаривала „уничтожене герцогства Варшавскаго“. 

По Теплицкому трактату 28 августа (9 сентября) 1813 года было 
условлепо, „что судьба герцогства Варшавскаго будетъ рЪшена посред- 
сетвомъ дружественнаго сотлашен1я между тремя дворами.“ 

Наконецъ, во всфхъ послбдующихъ трактатахъ, дополнившихъ и по- 
яенившихт, союзъ между державамя, императоръ Александръ Г, `вели- 
кодушно предавая забвен1ю что герцогство Варшавское было завое- 
вано единственно русскимъ оружехъ отъ врага, въ рядахъ котораго 
находились еще тогда Прусся и Австр!л,—допустилъ припципъ;: „что 
участь завоеванныхъ странъ будетъ рЪшена въ посл$дствии конгрес- 
сомъ, который соберется въ ВЪн$.“ 

Вотъ въ какомъ положен!и явился на конгрессъ императоръ Але- 
ксандръ Т, по совершенйи того великаго дфла которому онт посватилъ 
себя. 

Предиоложенае, будто бы польск! вопросъ занималъ первое м1сто 
на этихъ достопамятныхъ совфщаняхъ, вовсе не точно. Если овъ и 
занихаль тамъ опредЪленное мфсто, то лишь благодарл безкорыстю 
иуператора Александра 1; но этотъ вопросъ не былъ ни единствен- 
нымъ, ни первымъ. ДЪло шло объ устройств участи всей Европы и по- 
чти всего земнаго шара. Еели же вопросы саксопсёй и польсмй воз- 
будили много шума, то это произошао единственно отт, того что Рос- 
ея ин Прусая не позаботилиеь выразить свои услов1л еще въ 1814 го- 
ду, въ самомъ Парижф, велфдъ за одержанною побЪдой, и забыли о 
евонхь интересахъ при заботф о благ$ общемь; это произошло также 
и по той причивф что эти державы вовсе не думали противодфйство- 
вать желашамь Англ и Австрш, тогда кавъ вопросы пхъ самихъ 
интерссовавийе встрЪчались недоброжелательно. 

При устройствЪ общихъ дЪль, Англ1я сдфлала важныя пр!обрфтешя: 
она получила Мальту, иысъ Доброй Надежды, Иль-де-Франсъ, островъ 
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Гельголандъ; ей уступлено было еще множество важныхъ кол он!йЙ, 
Сверхъ того, она доставила торжество своямъ виламъ и интересамъ въ 
Евролф, въ особенности учрежденемъ королевства Нилердандскаго, 
чфмъ разрфшазся гервостепенный для нея вопросъ объ Антверпеп$. 

Австр1я распространила свои владфня въ Тиролф, Ломбард!и, Вене- 
ци, Далмат!и и получила преобладающее вмяше въ Итали. Сама Пъус- 
с1я достигла возстановленя предфловъ как!е имфла въ 1805 съ бо- 
дфе округленными и правильными очерташями границъ въ географи- 
ческомъ отношении. Быдо бы странно еслибы въ то время когда ев- 
ропейск1я великля державы дфлали подобныя пр1обрфтен!я, одна Рос- 
сля, которая первая потрлела завоевательную державу, тлгот5вшую 
надъ всею Европой, —еслибъ одна Росе!я, которая начала борьбу з& 
всеобщую независимость, принесла этому дфлу огромныя жертвы и слу- 
жила главпымъ звеномъ вреликаго европейскаго союза,—была лишена 
всакаго рода выгодъ и вознаграждешя. 

Она требовала даже не расширеа1я своихъ предфловъ, а только воз- 
можности осуществить мысль о примиреши и исправлеи прошедшаго, 
возможности залфчить вЪковую язву, возвративъ примиренной Польш$ 
нащопальное быт!е подъ скипетромь Русскихъ государей. 

Противодфйствие которое императоръ Александръ Т встрфтиль на 
этомъ пути со стороны своихъ союзпиковт, было, конечно, однимт, изъ 
самыхъ тяжелыхт, для него разочарований. 

Это противодфйств!е было весьма сложкнаго свойства. 

Разсматривая внимательно документы того времени, не можемъ не 
придти къ убфжденю что державы протививш!яся осуществлен!ю вн- 
довъ императора Александра 1 вовсе не руководились при этомъ за- 
ботливост1ю о Польш$. Она имфла тогда очень мало значен1я въ ряду 
общихт интересовъ, и шумтъ который было возбудила ея судьба со- 
вершенно замолкъ стеди громаднаго переворота совершившагося тогда 
въ Европф. я 

Союзвикп опасались 6динственно расширешя предЪловъ державы 
которая тодько-что обнаружила съ такимъ блескомъ свои силы; они 
боялись что присоединенше Польши, собравт подъ одвимъ скипетромъ 
Сбльшую часть народовъ славянскаго племени, удвоить матеральныя 
и правствениыя силы Россш и выдвинетъ ея передовые посты въ са- 
мое сердце Германи! п всей Европы. Послфдетв!я пе оправдали этихъ 
опасешй, которыя однакоже проявляются безирерывно во всфхъ до- 
кументахъ того времени. 

Державы такииъ образомъ предпочли бы возстаповлеше совершенно 
независимой Польши, но это было съ ихъ стороны не болфе какъ тео- 
ретическое желаше, такъ какъ осуществить его можно было бы толь- 
ко въ ущербъ тремь дворамъ, участвовавшимъ въ раздЪлЪ Польши, & 
мфяду тЪмъ невозможно было допустить чтобы вслфдъ за славною вой- 
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вой, успфху которой такъ энергически содфйствовала Росс1я, и въ то 
время когда другя побфдоносныя державы прюбрЪтали столь большя 
выгоды, было предложено этому государству согласиться на раздроб- 
лен!е его владфн!й. 

Лордъ Кассльри заявил, „что подобная мфра потребовала бы столь 
большихъ жертвъ, что АнглЙсв кабинетъ и не подумаетъ предложить 
ее, что единственное средство къ предупрежден1ю новыхъ смутъ есть 
продолжеше системы раздфла, и что Росс1я болфе другихъ державъ 
должна желать сохранеш1я этой системы“. 

Прусая п Агстмя противились возстановлевню даже самаго именн 
Польши. 

Втъ конференши 15го (27го) сентября князь Меттернихъ сказалъ: 

„Вт несчастю, можно предвидфть войну, если, какъ преополагаютъ, 
Императоръ Александру имфетъ памф$рене привести въ исполнене пдею 
нфкоторыхтъ Поляковъ, наименовавъ свои новыя пр1обрфтен1я Польшей. 
Въ этомъ случаЪ мы должны считать Галищю для пасъ потерянною, 
и такимъ образомъ этотъ вопросъ еще ваянфе территор!альнаго. Онъ 
заключаетъ въ себЪ сфмена смутъ и совершенно противор$читъ суще- 
ствующимъ трактатамъ, такъ какъ въ свое время три двора участвовав- 
пе въ раздЪлЪ обязались виредь не употреблять этого наименования.“ 


Въ той же конференщи капцлеръь Гарденбергь, съ своей стороны, 
въ особенности распространялся о той опасности которую предетав- 
ляетъ и для Прусс!и мысль назвать Позь шей владфн!я пр1обрфтаемыя 
Росслей. 

Лишь въ послфдств1и, когда императоръ Александръ Г заявилъ свою 
рфшимость не отступить даже и передъ войной, и когда онъ чтобъ 
избЪфгмуть этой крайности довелъ примирительность до посл$днихъ пре- 
дфловъ возможнаго и согласился на уступки по вопросамъ о Познави, 
о КраковЪ, о Величскихъ соляныхъ коияхъ и о Саксони,— лишь тогда 
проч1я державы не желавиия отстать въ выражен1и сочувствая къ По- 
лякамъ окончательно согласились па предложеня императора, огра- 
ниченныя, вирочемъ, размфрами далеко не соотвфтствовавшими его 
первоначальпой мысли. 

Что касается условй опредЪлившихъ ирисоединене Позыши, то бы- 
ло бы важною ошибкой утверждать, будто бы эти условя въ либе- 
ральномъ ихъ значен!! были ввушены Росс1и путемъ предварительныхъ 
переговоровъ имфвшихъ общеевронейскй хараквтеръ. 


Вопервыхъ, можно повторить что императоръ Александръ Г, въ, выс- 
шей степени проникнутый чувствомъ своего царственнаго достоинства, 
никогда не допустилт, бы подобнато вифшательства во внутреннее управ- 
лен!е одною частью его владфнй, и особенно въ то время когда Рос- 
с1я только-что оказала столь велнкое и рфшительное вллян1е на дла 
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Европы н когда она всфми своими силами наклоняла въ свою сторову 
вфсы всемрной политики. 

Напротивъ, онъ р5шительнымъ образомъ воспротивился всякому обсуз:- 
деншю той конституцш которую намфревался даровать Полякамъ со- 
еднненнымъ подъ его скипетромъ. 

Но этого мало. Можно утвердительно сказать что ивищатива либе- 
ральныхь намфрен!Й принадлежала самому пмператору Александру 1, 
а противодфйств!е этимъ намфрен1ямъ истекало отъ другихъ державъ. 

Ером$ Англи, въ которой съ давнихъ поръ уже существовалъ кон- 
ституцонный образъ правлен!я, большая часть державъ не благопраят- 
ствовали этимъ идеямъ. Опыты конститущонваго правлен1я сдфланные 
въ нфкоторыхъ гермапскихъ государствахь были весьма не полны. 
Прусс1я отложила до будущаго времени всякое преобразоване въ этоуъь 
направлени. Что же касается Австрии, то пе было правительства 
боле далекаго отъ началъ конститущонныхъ. 

При такомъ положении вещей нельзя допустить чтобъ эти начала были 
вм$нены въ обязанность или даже присовЪтованы императору Алексан- 
дру Г въ отношеви къ Польш$. 


Напротивъ, державы были весьма о:абочены обширност!ю замысловъ 
Нуператора и т$мъ вмяшемъ которое ихъ выполнен1е могло имфть на 
ихъ польсыя владЪн1я. 

Въ записк$ переданной 2го декабря князю Меттерниху, канцлеръ 
Гарденбергъ говоритъ: 

ЭДФло о Польшф сводится въ тому чтобъ устранить наступательный 
образъ дЬйств!й и сдфлаль политическое существоване новаго Царства 
безвредвымь для спокойствя его сосфдей и Европы, и даже, напро- 
тивъ, обратить его въ ихъ пользу. Для этого должно сиросить у импе- 
ратора Александра, какого свойства будуть самое существован!е и кон- 
ститущя новаго царства, какля обезпеченя онъ пожелаетъ даль сосфд- 
ственнымъ державамъ и какихъ обезпеченй онь потребуеть въ свою 
очередь отъ нихъ?“ 


Императоръ Александръ [ пожелалъь пмфть отъ своихь сосфдей то 
обезпечеше чтобъ онп предоставили Полякамъ находящимся иодхъ нхъ 
властю учрежден!я сообразныя съ желан1ями народа. 


Это требован!е было выражено графомъ Разумовскимь въ проектЪ 
10-го декабря, въ которомъ сказано: „Исключая.... остальная часть 
герцогства Варшавскаго отходить къ Россш, какъ соединенное съ нею 
государство, которому Его Величество предоставляетъь себф дать нац!- 
ональную конститущю и такое распространен1е предфловъ какое при- 
знаетъ удобнымъ. Императоръ Всеросс1йсв! й, желая чтобы всф Поляки 
могли пользоваться выгодами нащональнаго управленйя, яредстатель- 
ствуеть предъ своими союзниками въ пользу ихъ подданныхъ этой 
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ваши, съ цфлью доставить имъ областныя учреждения обезпечиваюния 
ихъ вародность и участ!е въ управлен!и этими областями“. 

Контръ-проектъ, представленный Австр!ей 3-го января 1815 года, 
показываеть образъ мыслей этой державы. Въ немъ значилось: „Гер- 
цогство Варшавекое.... будетъ присоединено въ владзямъ Его Вели- 
чества Императора Всеросслйскаго, чтобы состоять въ его обладант 
на правахъ полной собственности ин верховной властн.“ 

Итакъ этотъ проектъ тщательно отстраняетъ всяюй намекъ на Цар- 
ство Польское, хакъ на 1осударство соединенное съ Россей, на назлональ- 
ную конститущю и на областныя учреждения, хоторыя руссый про- 
ектъ предлагаль даровать Полякамъ, подданнымь трехъ державъ. ( 

Эти объяснен1я происходили за н5сколько дней до т$хъ нотъ лорда 
Касельри и князя Меттерниха, изъ которыхъ желаютъ сдфлать выводъ, 
будто бы государства представляемыя этими двумя уполномоченными 
выражали свое сочувств!е къ Полякамт и пастаивали предъ импера- 
торомъ Всеросс1йскимъ на соблюден!и! ихъ народности. 

Это обстоятельство дфлаеть очевидныхмъ что инпшатива сочувствя 
къ Полякамъ проистекала отъ императора Александра 1. Если же дру- 
г1я державы присоединились къ ней, то это было лишь сл$детв!емъ тог- 
дашннхЪ политическихъ правнль побуждавшихъ не оставлять за одно, 
Росстей чести этой инищативы, а принять въ ней участе, дабы тфмъ 
самымъ ограничить увеличен!е силъ Россш, котораго они такъ опаса- 
лись въ будущемъ и которому помфшать не могли въ прошедшемъ. 

ОнЪ, безъ сомнфн!я, не предвидфли еще тогда затрудненйй ожидав- 
шихъ Росс1ю со стороны тхъ направлен! которыя Поляки могли най- 
ти въ Европ$. 

Было выражено мнЪн!е, что посль тозо какь обязательства отно- 
сительно Польшы были приняты императоромь Александромь Т не- 
льзя уже придавазпь особенналю значення тому факту что они произо- 
зиий олпь ею собственной инищативы. 

Напротивъ, этотъ фактъь существенно важенъ. Имъ съ точностю 
опредфляются и свойство принятыхъ императоромъ Всероссйскимъ 
обязательствъ, и объемъ тфхъ правъ которыя теперь стараются выве- 
сти въ пользу договаривавшихся державъ изъ духа договоровъ 1815 
года. 

Этимъ же фактомъ опровергаегся мнфн!е, будто бы причиной согла- 
с1я прочихъ правительствь на присоединене Царства Польскаго къ 
Росс!! было заявлепе со стороны императора Александра Г его лн- 
беральныхъ вамфренй. Все изложенное, очевидно, приводитъ къ про- 
тивоположному выводу: императоръ Александръ 1 встрЪтиль бы менфе 
препятств!й еслибъ онъ отказался отъ мысли возстановлешя именн 
Польши и польской народности, еслибъ онъ настаивать только на во- 
просф территор!альномъ, который именно въ глазахъ ВЪнскаго кабинета 
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пифлъ второстепенное значене, и еслибъ онъ требоваль безуеловнаго 
присоединен1я герцогства Варшавскаго къ его владЪв1ямъ. 

Утверждали также что нежелане возобновлять войну мно1о содъй- 
ствовало созласио державь. Это весьма возможно и даже вЪроятно. Но 
это жезан1е сохранить мирт, впслн'Б согласовалось съ ихъ интересами. Он$ 
только что выдержали 25лфтнюю борьбу; онф въ значительной степе- 
пи были обязапы Росси своимъ освобождешемъ; онЪ знали какъ мно- 
го вфелло участ1е Россш въ этой войнЪ, а также понимали какой она 
могла бы опять имфть вфет, еслибы было потрясено дЪло хмиротво- 
рен1я которому она такъ энергически содфйствовала . 

Что касается желан!я найти въ намърешяхъ императора Але- 
всандра осповаше для нынфшпихъ требован!й, то это желане не въ 
состояши, какъ намъ кажется, выдержать внимательную критику. Эти 
увлечен1я великодуиая п послфдовавшее за ними разочароваше заклю- 
чають въ себЪ полезный урок», но не могутъь заключать въ себЪ обя- 
зательства. я 

Императоръ Алексапдръ Г едфлаль попытку къ примирен1ю. Онъ не 
цифль уснфха. Онъ остановплея предъ препатствемъ возникшимъ при 
нсполневши и доказавшимъ ему что дарованныя имъ Царству учреж- 
ден!я служать для Поляковъ лишь орудемъ къ достижению цфли ихъ. 
мечтательныхь стремлешй, то-есть возставовлен1я чезависимой Поль- 
ши въ самыхъ обширныхъ предфлахъ, и цфною отторженя владфй 
оть трехъ сосфдственныхъ державъ. 

Поляки нравственно уничтожили данное имъ обфщан!е, показавь на 
4516 какъ они пользуются милостями императора. Матер!ально, между- 
народное обязательство заключенное имъ сохрапилось въ предфлахъ 
трактата 1815 года. 

Эти предБаы были ясно обозначены особеннымъ условлемъ о котс- 
ромъ теперь не любятъ упоминать, а именно тфмъ условемъ которое 
предоставлляетъ тремъ зержавамъ опредфлить представительныя и на- 
цтональныя учреждения для ихь польсвихъ подланныхъ сообразно тому 
насколько державы будутъ находить эти учрежден1л полезными и 
удобными. 

Императоръ Александръ 1, одушевленный въ то время либеральными 
намфрев1ями которыя не останавливались на рубежь Царства Поль- 
скаго, повидимому, не самъ взлумалъ предложить это ограничене. Онъ 
былтъ побужденъ къ тому затрудненйями со стороны ВЪ$нскаго кабине- 
та. Австрйсвые уполномоченные, представляя свой контръ-проевтт, въ 
конференщю. присовокупили словеспыя объяснен!л, которыя, по пред- 
ложешю императора, были изложены въ форм статьи: въ ной гово- 
рится что „Поляки разумЪютея вь качеств5 подданныхъь каждой изъ 
высокихъ Договаривающихся сторонъ и признаются таковыми подъ 
свонмъ отличительнымъ нанменованемъ (Поляковъ); въ этомъ качеств® 
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и соотвЪтственно той форми политическаго, существован)я которую 
каждое изъ правительствъ найдетъ удобнымъ двровать имъ, они полу- 
чать учрежлен:я опезпечивающия сохранен!е ихъ народности“. 


Это и было пачаломъ той оговорки которая была помфщена въ по- 
слВдетв1и въ 1Й стать$ окопчательнаго трактата. 

Легко угадать мысль руководивтую пмператоромъ Алехсандромъ Г. 

Этотъ государь викогда не хотфлъь производить револющю, а напро- 
тивт, желалъ дъйствовать охранительно. Его уб%ждене было, что ре- 
волюц!ю можно обезоружить, удовлетворяя законныя желан!я народовъ 
похсредствомъ благоразумнаго и благодЪтельнаго управленя. Очъ же- 
лалъ чтобы любовь народа была залогомъ уважен!я ко властп. Вс 
дфйств1я императора Александра 1 носятъ на себЪ отпечатокъ этого 
убфждешя. Даже въ 1820 году, когда его вЪра въ осуществлене этихъ 
ндей начала колебаться и когда онъ энергически содЪйствовалъ подав- 
леню револющюнаго движеня въ Неаиолф, онъ совфтоваль королю 
ОбЪихъ Сицимй ввести благоразумно-либеральную конститущшю и при- 
тлашалъь итамянскихъ государей къ общему между собою соглашеню 
для принят!я таковыхъ же назалъ въ управлен1и ихъ владфеями. 


При такомъ образф мыслей, намфрен1я императора Александра Г ве 
могли клониться кЪ комому-либо ослаблен1ю верховной власти ни въ 
его, ви въ чужихъ владБн!нхъ, а между тфмь это ослаблен!е произошло 
бы неминуемо еслибы державы владЪюпая частями Польши были обя- 
заны управлять своими польскими подданными на основан! началь ве 
призваваемыхъ этихн державами за совмфстныя съ положешемъ ихъ 
остальныхЪ владЪфнай. 


Такъ какъ Царство Польское было неразрывно соединено съ Рос- 
стей, а Позпань и Галищя безвозвратно ирисоедкнены къ Прусси и 
Австр1и, то всЪ эти владфн!я должны были подчиняться условямъ не- 
обходимымъ для единства той изъ державъ которой они принадлежали. 
Прусе!я и Австрая потребовали этихъ обезпечен1й, и императоръ Але- 
ксандръ [не могъ имъ въ томъ отказать. Итакъ, опъ ограничился тфмъ 
зто выговориль для польскихъ подданныхъ трехъ дворовъ представи- 
тельныя и нацюнальныя учрежден!я; онъ предполагалъ примфнить эти 
учреждения у себя и надфялсая что они будуть примфнены и у другихъ 
въ самомт широкомъ смыс2ф, но онъ самымъ опредЪфлительнымь обра- 
зомъ сохраниль за правительствами право вводить эти учреждевя въ 
толъ видф который они признаютъ полезнымъ и пригоднымъ. 


Эти же соображен!я виолнф примфняются и къ предноложенном) 
нмператоромъ Алсксапдромъ [ внутреннему расширешю предфловъ 
Царства Польскаго. Стараться извлекать изъ этихъ предположенай 
какое-либо облзательство значило бы искажать самый характеръ по- 
становлен!й трактата, воторыя хотя и свидфтельствуютъ о великодуш- 
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выхЪ намфрен1яхъ, но также хоказываютъ до какой степени въ ‘то 
время высоко ставились достоинство и независниость державъ. 

Не подлежить сомнфн1ю что мысль расширени границъ Царства 
Польскаго временно занимала умъу императора, но приведен1е ея въ 
исполнен!е завиёфло оттого въ какой мфр$ оправдали бы со своей 
стороны Поляки 7$ надежды которыя онъ возлагаль из новое устрой- 
ство Царства, и ииператоръ опред$лительнымт образомъ предоставилъ 
себЪ судить объ этомъ и сдфлать то чтб признаеть полезнымъ и при- 
годнымъ ло обстоятельствамь. Иначе и быть не могло. 

Совершенно неосновательно притязан1е примфнить къ Полякамъ жи- 
вущимъ въ западныхъ областахъ Росси ту часть 1й статьи которая 
выговариваетъь для польскиль подданныть представительныя и нац1о- 
нальныя учрея:ден!я. Въ этихь областяхь Поляки составляють едва 
седьмую часть васеления, слфдозательно очевидно, что тамъ на/юналь- 
ныя учрежденмя должны относиться къ большинству населенля. Сверхъ 
того, 1я статья ВЪискаго трактата ясно опредфляетъ что всф ея нпо- 
становления исключительно относятся къ прежнему герцогству Варшав- 
скому, увеличенному вь своемь внутрениемь объем насколько призна- 
еть удобнымь императорь Всеросеиски, и потому Императорское 
правительство должно самымъ рфшительнымъ образомъ отвергнуть вся-_ 
ЕЙ намекъ на области не входивийя въ составь прежняго герцогства 
и слфдовательно находящ1яся совершенно вн международныхъ обя- 
зательствъ которыя могутъ быть выводимы изъ ВЪнскаго трактата. 

Изъ всего изложевнаго очевидно что какъ бы ни быль истолковы- 
ваемъ трактать 1815 года, сообразно ли его духу наи буквальному смыслу, 
невозможно извлечь изъ него друге правильные зыводы кромф ниже- 
сзфдующихъ: 

Царство Польское неразрывно присоедимено въ России съ такимь 
внутреннимь расигиренемь ео обзема какое Императорь Всеросси» 
ский напйдеть идобнымь даровать ему. 

Поляки, подданные трехь дворовз, будуть имтть представительныя 
 наигональныя учреждешял созласованныл с5 образомь политическило 
сушествования гакой каждое изъ правительствь, въ подданствь кото- 
рало они находятся, признать удобнымь и полезнымь имь даровать. 

Права н обязанности всф$хъ сторонъ причастныхъ этому вопросу ясно 
обозначены выражешями этихъ условий. 

Полаки Царства должны уважать связь соединяющую ихъ съ Росаей. 

Иностранныя державы обязаны не дфлать ничего для ослаблевя этой 
связи. 

Три двора обязаны даровать своимъ польскимь подданвымъ пред- 
ставительныя и нащональныя учрехденя устроенныя по ихъ собствен- 
ному усхотр$ню. 

Воть положен!е дбла основанное на Вфискомъ трактатф. 
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Императоръ Александръ [ цризналь полезнымъ и удобнымъ даровать 
своимъ подданнымъ Царства Польскаго учрежден!я исчисленныя кон- 
ститущей 1815 года. Онъ могъ признать полезнымъ н удобнымъ облечь 
эти учрежденя въ другую форму, придать имъ бблыше пли меньше раз- 
ифры лишь бы они сохранили характерт представительный н нац!- 
ональный. Самыя ‘ке постановлен!и этой конститущи не были и не 
могли быть обязательными. 

Это было признано Внекимъ конгрессомъ, который мудрымъ обра- 
зомь предоставилъ государямъ свободу дЪйствай. 

Выводъ дфлаемы изъ текста 1-й стать, что будто бы Царство 
Польсксе присоединено къ Росаи лишь посредствомъ своей конститу- 
ци,—не молзетъ быть допущент. Совершенно ошибочно заключене, что 
еслибы державы пе пмфали въ виду извъстную опредъьленную конспиту- 
уй0, то онЪ сказали бы только что Царство Польское присоединяет- 
сл кь Росаи, а не прибавили бы словъ: посредствомь своей консти- 
тучи. 

Не говоря уже о томъ что слово хонститиуцая не имфло тогда то- 
го смысла который придается ему нынЪ,—было бы гораздо правильнфе 
заключить что еслибы дЪйствительно державы нуфли въ виду извЪст- 
ную конститущю, то онф позаботились бы точи$Ишимъ ея опред$лентемъ, 
потому что въ такомъ случаБ онф были бы обязаны поручиться за ея 
сохранен1е. 

Приводимые въ доказательство предварительные переговоры касд- 
лись только общихъ началъ; они не касались н не могли касаться по- 
дробностей внутренняго управлен!л, из,: той пли другой формы ков- 
ститущи, нензбЪжно подвергающейся измфвэнямъ сообразно м$стно- 
сти и времени. Это было бы совершенно противно идеямъ того време- 
ни. Ни одинъ изъ.трехъ государей не допустиль бы, нн одна изт, ино- 
странныхъ державъ не предложила бы этого. 

Доказательствомъ этого служить то что конститущя 1815 года была 
обпародована черезь шесть мфеяцевъ послф конгресса, но не была 
сообщена ни одному изъ кабинетовт. Можно было бы прибавить, чте 
когда онл была обнародована, то мноме находили ее слишкомъ дибе- 
ральною. 

Итакъ сомиБше пе возможно относлтельно этого вопроса, но еслибы 
даже оно было возможно, то все-таки въ этомъ случав трудно прим$- 
чить выражен!е Ваттеля: „что въ случаБ сомнБв!я истолкован1е дЪ- 
з1ается противъ того кто предписываль условая при заключении этра- 
ктата“. 

Императоръ Александръ Г не имБлъ ни притязан1я предписывать 33- 
коны другимъ, ни намфренйя подчиняться чьилъ-либо законамъ. 

Достаточно извфстно чтб произошло въ послфдующие годы. Подяки 
вовсе не были удовлетворены констнтущей дарованною нмператоромъ 
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Александромъ Г. Они мечтали о возстановлени но пезависихости Поль- 
ши въ ея старинныхь предфлахъ. Ихъ сейхы имбли столь мятежный 
характеръь что было необходимо отсрочивать ихъ созване, а тайныя 
общества постоянно умножались. Императора Александра Г упрекаютъ 
вь нпостепенномъ ограничен тфхъ политическихъ правъ которыя онъ 
даровалъь Полякамъ. Не подлежить сомнБи!ю что начавнияся съ 1820 
тода въ Европф волнен!я глубоко разочаровали этого государя. Весьма 
возможно что новость конститущоннаго порядка и обыкновенно про- 
истекающей изъ него парламентской борьбы произвела сильное на не- 
то впечатлЬн!е, въ особенности по причин$ протлвоположности этого 
порядка съ образомь правлен!я въ остальныхь застяхт Имперш. Но 
если мы и допустимъ существован1е этого впечаглфн1я, которое виро- 
чемъ проявилось тогда во всфхъ европейскихьъ государствах и затруд- 
нядо вездЪ отношенйя между правительствами и нпародамп,—то во вся- 
БОмЪ случа невозможно не признать двухъ фаЕтовъ: 

Бопервыхт., что не взирал на эти внутренн1я столкповен!я, Царство 
Польское пользовалось съ 1815 по 1825 такимъ спокойствемъ и 
базгосостояемъ которыя никогда прежде не были ему извфстны. 

Бовторыхъ, что Поллки весьма дурно воспользовались дарованными 
имъ правами и обнаружили тотъ же мятежный духъ который довелъ’ 
ихъ до утраты политической независимости. 

Произошла французская револющя 1830 года. Вмян1е ея на Поль- 
шу доказываетъ ту истину что ве Польша нарушаетъ спокойств:е Евро- 
пы, а напротивъ положен!е Европы всегда отзывается на спокойств!и 
Польши. 

Когда вспыхнуло возстане въ ЦарствЪ, то обнаружились почти тЪ% 
же самые факты которые мы видимъ тамъ и въ настоящее время, 
Инсургенты призывали къ себф на помощь сочувств!е либеральной 
Европы. Кабинеты предложили свое дипломатическое вмфшалельство. 
Оно было отвергнуто. Императоръ Николай им5ль твердую р$фшимость 
усмнрить мятежъ, который былъ подавлеяъ. Западныя державы возражали 
противъ этого подавленйя во имя трактата 1815 года и настаивали на 
томъ чтобы польская констнтущя, какъ международное обязательство 
была возстановлена. Это требоваше было отклонено. Императорское 
правительство указывало на то что возмущене Поляковъ уничтожило 
вс прежшыя обязательства, что Роселя вынулхеннал прибЪгнуть къ 
войн пр1обрфла, тфмь самымъ всЪ права предоставзяемыя завоеванемъ. 

Этотъ взглядъ не быль принятъ кабинетами. Русское правительство 
иастзивало на немъ. 

Международное прене не имЪфло другихъ посл детв!й. 

Нын$ было бы безплодно возобновлять эти споры. Нын$ предстоитъ 
не обвинять прошедшее, а разрфшить затруднен1я частоящаго и при- 
тотовить лучшее будущее. 
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‚ Для этой цфли очень важно опредфлить настоящее положен1е дла. 

Его Величество Государь Императоръь Александрь П, съ самаго 
вступления Своего на престолъ, далъ неоспоримыя доказательства Сво- 
ихъ либсральныхъ и пресбразовательныхъ намфрен1й, 

Царство Польское уже получило учрежден1я запечатл$нныя этимъ 
духомъ. 

Какъ бы ни судили объ этихъ учрежденахъ, но вс должны со- 
знаться, что вочервыхъ, ими предоставлены Царству административная 
автоном!я, нащональное правительство и основаппое на избиратель- 
номъ началБ представительство. Императорь пользовался Своимъ пра- 
вомъ, ограничивая эти учрежден1я такими предфлами которые Онъ 
иризнаваль наиболфе согласными съ благомъ самого Царства, гдф было 
желательно избЪгнуть печальныхъ примфровъ прошедшаго, а равно и 
съ благомъ Импер1и, которой развите, предуготовленное Монаршею 
заботливост!ю, долженствовало совершаться сь падлежащею зр$ао- 
ст1ю. 

Вовторыхъ, вс должны сознаться что эти учрежденя составляли 
значительное улучшене въ настоящемъ и`открываютъ путь къ усовер- 
шенствован!ю въ будущемъ. 

Между тфмъ именно этотъ моментъ польске возмутители избрали 
чтобы поднять звамя мятежа. 

Съ этой точки зрБнйя достаточно ясно опредфляются причины и цфзь 
настоящаго возетанйя. 

ТБмъ ие менфе три двора, Великобритансвй, Французсюй и Австрйй- 
сый, тревожно отозвались на смуты Царства Польскаго во имя ВФн- 
скихъ трактатовъ и спокойств1я Европы. По соглашевн1ю межлу собою 
они сдфлази Русскому правительству представлен1я и выразили желав!е 
чтобы Царство было умиротворено скорымт, и прочнымъ образомъ. 

Императорскй кабинетъ, со своей стороны, согласилея на друже- 
ственный обмЬнъ мыслей, на основаши и въ пред$лахъ трактата 1815 
года. Несмотря на то, примирительныя сообщенйя сдфланныя Импера- 
торскимь кабинегомъ, въ отвфтъ на предложен1я трехъ дворовъ, встр$- 
тили съ ихъ стороны возражешя заключающияся въ ихъ послднихъ 
депешахъ и содержания сл5дующя соображенйя: 

1. Было замфчено что если уважеше ко власти есть необходимое 
условёе довтърая ‘и законности, то было бы ошибкой полалать, что ува- 
жсенае ко власти можеть быть возстановлено единственно силой ору- 
ж/л, безь соотвитствующало обезпечемя политическиль и релитзоз- 
ныть правь подданныль. 

Императорск! кабинетъ всегда раздфлялъ эти убфжденя. Государь 
Императоръ не только не искалъ основы уважешя ко Своей власти 
въ одной лишь сил орудйя, но по Своему изволеню даровалъ Цар- 
ству Польскому учрежденя предоставлявшия ему адмпнистративв ую 


— 788 — 


автоном!ю, основанную на представительно-избирательномъ изчал%, Его 
Величество открыто заявилъь Свое намфрен!е сохранить и развить эти 
учреждения. 

Между тфмъ эти-то учзрежден!я и были снгналомъ къ возстан!ю н 
даже послужили средетвомъ для его устройства и распространен1я. Это 
очевидно доказываетъ что зло заключается не въ приписываемомъ 
правительству намфренйи ограничиться употреблешемъ силы оружя, 
а равно н не въ отсутстви! законныхь обезпеченй для подданныхъ, а 
вь нравственномъ волнеши и въ безразеудныхъь стремлевяхъ которыя 
поддезживаются въ ЦарствЪ посредетвомъ постояннаго заговора вн\ 
его предфловт. Эти причины воспрепятствовали приведению въ дЪй- 
стве преобразованй дарованныхъ Его Императорскимъ Величествомъ. 
Польсве мятежники желающие совершенной независимости и границъ 
1772 года не довольствуются этими учреждениями, какь не доволь- 
ствуются они н шестью пунктами предложенными въ депешахъ трехь 
державъ. Они тромко это объяваяютъ. 

Итавъ прежде всего необходимо чтобы былъ усмирень матежъ и 
возстановлено уважеше ко вЗасги. НЪтъ ни одного правительства въ 
Европф которое дфиствовало бы иначе н допустило бы возможность 
хступокъ вооруженному мятежу. Истор!я веБхъ государствъ ин даже 
тьхъ державъ которыя нынф обращаютея къ .Россш представляеть 
тому многочисленныя и недавн!я доказательства. 

П. Заявлене Русскаго иравительства о томъ, что возстане въ Цар- 
ствф Польскомъ поддерживается матер!альною и нравственною помощью 
извнЪ,—подверглось возражен!ю, имфющему въ виду доказать ч77о 1лав= 
ное препятствае ко возстановленю порядка въ Польичль происходить 
от» невыполнения Русскимь правительствомь объщанай данныхь По- 
лякамь пиператриией Екатериною 11 въ 1772 100) и императо- 
Фомь Александром 1 въ 1515, касательно сохрансия иль въроисповт- 
баня и иль политическить правь на нашональное представтительство 
наи‘ональное управлензе. 

Мы пе понимаемъ на чемъ основано мнфве будто бы вь подол» 
экении мноликь ьть въъроисповъдане Полякову было прииттьсняемо. Въ 
этомъ мнфн!и очевидна невфрная оцЪнка Фактовъ. 

Въ ЦарствЪ Польскомъ тоснодствующая релитя. то-есть католиче- 
скал, пользуется гакою свободой какая встрфчается не во многихъ 
тосударствахъ Европы. Этой свобод не хозволлется лишь переходить 
въ пропаганду. Но кромЪ этой заботливости составляющей для Рос- 
в1и м$ру законнаго самосохраненая, свободЪ католическаго вЪронсно- 
вЪдавйя поставдены лишь таюя ограниченя которыя существують во 
всЪхъ европейскихъ государствахъ, даже въ тфхъ гдф релимя католи- 
ческая есть господствующая. Эти ограничев1я, находяпаяся почти во 
зсЪхъ конкордатахъ, предназначены для поставлешя предфловь ду- 
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ховной юрнедикщи и прямымъ сношен!ямъ съ Римскимъ дворомъ. При- 
` чина этнхъ ограничен! заключается въ принадлежащей папскому пре- 
столу верховной свфтской власти, такъ какъ ни одинъ государь не мо- 
жеть допустить чтобъ его подданные были подчинены власти иностран- 
наго государя. 

Что же касается до учрежден! политическихъ, то опытъ уже покз- 
залъ къ какимъ результатамъ привели учрежденйя которыя имиера- 
торъ Александръ ТГ даровалъ Царству Польскому. 

Его Величество Императоръ Александрь П даровалъ своимь под- 
даннымъ Царства Польскаго предетавительныя и нащональныя учреж- 
деня вь томъ объемф который, на основан!н опыта, онъ находилъь 
полезнымь и удобнымъ, имя въ виду благоденстве этой страны, об- 
шутя начала своего правительства относительно прочихъ частей Импе- 
рам и въ предфлахъ своихь международныхъ обязательствъ. 

Эти либеральныя учреждешя не только не остановили возставя, но 
были сигналомъ для его начала. 


Рекрутскй наборъ, который выставляютъ причиной возмущена, 
былъ только его послфдетвнемт. 


Обращающияся къ Русскому правительству три державы имфють до- 
статочную возможность убЪдиться въ томъ что польское движен!е 
было давно возбужлаемо эмигращей, что оно ожидало только благо- 
приятнаго случая и что уже за два года до рекрутскаго набора все 
было подготовляемо ко взрыву. Мфра рекрутскаго набора была не на- 
рушентемъ закона, а лишь ипримфнешемъ прежнаго обычал, который 
еще не быль окончательно замфненъ новымъ закономъ; эта мфра им$- 
ла лишь цТфлью противодфйств!е проискамъ и обезоруженйе ихъ: она 
могла послужить предлогомъ къ возстан!ю, но было бы неправильно 
утверя:дать, что она была его причиной. 


Ш. Настоящую причину должно искать глубж., и она существоваза 
уже гораздо ранфе. Она заключается отчасти 65 зяомь сочувстви на 
которое теперь ссылаются п которое было обнаружено кь Полякалмь, 
хотя и сь осторожностью, вь Ашии, Франщи, Прусези, Итажи, 
Испанёи, 'Портуиаии, Швеши, Дани, одиимъ словомь вездль 1дъ толь- 
ко существуеть независимое управлене. 


Хогя и нельзя ве признать что эти заявленл были послфдетнемъ 
весьма вастойчивыхъ дииломатическихь влян!, и что благоразуме и 
осторожность ихъ отличающия были со стороны н$которыхъ прави- 
тельствъ доведены до того что ихъ заявлешя не переходили за гра- 
ницу общихь челов5колюбивыхъ желашй и были сопровождаемы вы- 
ражен!ями довфр!я къ правительству Его Императорскаго Величества, 
тфмь не менфе неоспоримо, что эти заявлен!я пифли на Царство Поль- 
ское вл!ян1е о которомъ нельзя не сожадЪть. 
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ТУ. Старались объяснить возстан!е различвыми причинами. Устанав- 
ливали разлище между усимями народа отстаивающало свою народ- 
ность, взывающало къ самымъ возвышеннымь человъческимъ чувствамъ, 
хз идеямъь справедливости, патрзотизма и релийи, и между безпто- 
рядочными пожеланями болъзненныхь умовъ, стремящихся подкопать 
самыя основы общественналю порядка. 

Сь другой егороны замфчали что, хотя в борьбъ участвують толь- 
хо въ стороны, то-есть правительство старающееся усмирить 
зозстане, и начальники возставшихь, стараюцшиеся развить мятежь 
и расп: остранить ео, но что между этими сторонами находится 
всеша колеблющаяся масса, хоторая была бы вполнь довольна, еслибы 
зица и имущества были обезпечены справедливымь и блалотворнымь 
итравленемь. 

Если на польскихь ивсургентовъ, которые грабятъ, вфшаютъ, уби- 
ваютъ, мучать, разорлютъь и терроризируютъ свое отечество, емо- 
грфть какъ ва людей защищающихь самыя священныя чувства человф- 
ческаго сердца, любовь къ отечеству, народность и вфру, то поел того. 
было бы уже совершенно безиолезно разсуждаль объ иделхъ права 
основанныхъ на трактатахт. Тогда между правительствами ии$ющими 
въ своихъ владЪшяхъ подданныхъ разныхъ илеменъ и вфроиеповЪда- 
шй, и народами стремящимися освободиться отъ узъ создавныхт исто- 
‚ей и трактатами, всяк! вопросъ прашлоеь бы разрфшать лишь ма- 
тер1альною силой. Тогда пришлось бы перел$лаль карту веего ура во 
имя началь совершезно новыхъ, ускользающихъь отъ положительной 
‹цБнкы, потому что они еще не были испытаны въ ирим$ненш. 

Что ше касается до дфлаемаго различ1я между нарушителями обще- 
сгвеннаго спокойств!я п массахи живущими мир:ымъ трудомъ и исклю- 
чительно консервативными, то это различе совершенно основательно. 
Русское правительство ихенне разчитывало и продолжаетъ разчиты- 
вать на эту „огромг`:, колеблющуюся массу“ для приведешя Царства 
Польскаго нъ усломямъ порлдка и спокойствая, условйлмь необходи- 
мымъ для его благоделетв!я и для примфневая полезныхъ преобразо- 
вашй. Но даже и въ этомъ отнопени усимямъ правительства пренят- 
ствовали вифиийл вмяшя. 

Невозможно видЪть безъ удивлев1я что правительства которыя не- 
хогулъ быть заподозрфиы въ желаши поощрять револющю поддержи- 
ьаютЪ дфло, которое въ то же времл поддерживается самыми несо- 
мифнвыми органами и самыми илахеноыии поборниками революцщи; что 
правительства дорожания сохраненемъ оспованнаго на трактазахъ 
{815 года европейскаго равиовЪфеля и опираюцияея вь своемъ дипло- 
хатическомъ вмфшательст:$ на текстъ элихъ трактатовъ, —оказывают- 
ся поборникали того самаго дфла которому служатъ польске инсур- 
тецгы п вел партя всесвфтной револющи открыто мечтающая 0 
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возстановлен!и независимой Польши въ предфлахъ 1772 года н о всеоб- 
щемъ переворотз Европы,—что сл$довательно эти правительства за- 
щищають отрицан!е и разрушен!е того положен!я дфлъ которое уста- 
новлено трактатамни. 

Эти неправильности нензбфжно должны были смутить ‘умы уже край- 
не напряженные и взволнованные пробужденемъ воспоминан!й о на- 
цональной независимости, воспомннан!й зсего легче возбуждаемыхъ. 
Эти же неправильности содЪфйствовали распространеню мечтай о 
крестовомъ поход почти всфхъ европейскихъ государствьдля дости- 
жен1я цфли д1аметрально противоположной ннтересамъ п видамъ боль- 
шинства этихъ государствъ. 

Это-то именно заблуждене и подфЙствовало ва озтромную колебаю- 
щуюся массу, имЪющую вездЪ отвращеше отъ смутъ и составляющую 
ту здоровую и прочную среду на которой справедливое и просвфщен- 
ное правительство можеть основать благосостоян!е страны посред- 
ствомъ обезпечентя безопасности лицъ и имуществъ. 

Этой массЪ не неизвЪстно что подобнаго обезпечения сова можетъ ожни- 
дать лишь отъ правительственной власти, а отиюдь не отъ безпоря- 
дочныхь властей оспаривающьехъ другъ у друга право грабить ни угне- 
тать страпу. За весьма немногими исключен!ями, эта масса нигдф не 
содЪйствовала мятежу если не была къ тому принуждаема силой, каз- 
нями и устрашен!емъ. Она осталась и останется твердою опорой Рус- 
скаго правительства, не взирая на револющонное давлен!е которое 
надъ ней тяготЪетт. 

Но въ этой же массф есть умы робые и легковфрные, которые лег- 
ко поддаются увлечен!ю и на которые неизбЪжно должны были ока- 
зать вл1ян!е возбужденше извнЪ, подстрекав1я печати и въ особенности 
распространяемые толки о дипломатическомъ ноложен!! и намфре- 
нахъ иностранныхъ державъ. 

Возмутители Царства Польскаго конечно не пренебрегли этимъ сред- 
ствомъ для увлечен!я слабыхъ и колебзющихея, указывая имъ на пред- 
стоящее будто бы дфятельное вмфшательство инострапныхъ державъ 
въ пользу самыхъ крайнихъ ихъ притязан!й. Съ одной стороны эти 
обольщен1я, а съ другой—терроризмъ центральнаго комитета не отсту- 
пающаго ни предъ какимъ преступленлемъь содЪфйствовали усилеш!ю ря- 
довъ инсургентовъ и умпожен!ю числа жертвъ. 

Такимъ образомъ державы, сами того не желая, были доведепы до 
того что дфйствовали совершенно противъ той цфли которую имфли 
въ виду. Въ то самое время когда он домогались отъ Русскаго пра- 
вительства скораго умиротворешя Царства Польскаго, ихъ дипломати- 
ческое вмфшательство, которое извращалось и употреблялось въ соб- 
ственную пользу предводителями мятежа, стало главнымъ препятств1емъ 
ЕЪ возстановлен!ю спокойств1я, потому что это вмфшательство благо- 
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праятствовало попыткамь лишить Русское правительство содфйств!я 
массы народа. 

Сл$довалельно, вуфето того чтобъ утверждать, что хравственная и 
матеральная поддержка извнъ имъла бы мало вмяшя на возстане, 
еслибы чувства всею народа не были столь’ враждебны Росси,—было 
бы болЪфе справедливо признать что народное чувство не было бы во- 
влечено въ заблужден1е еслибъ инсургенты не извлекли нравственной 
поддержки изъ дипломатизескаго вм$шательства державъ. 

Вияше этого вмфшательства неоспоримо. На него ясно указываютъ 
т$ перемфиы которыя происходятъ въ расположен умовъ въ ЦарствЪ 
емотря по тому поддерживаетъ ли илн ослабляетъ надежды революции 
ходъ дипломатическихъ спошенй. Оно еще яснфе видно въ настоящее. 
время когда массы народа, разочарованныя, утомленныя смутами, пре- 
ступлеваями и терроризмомъ центральнаго комитета, болфе и болфе 
виражаютъ свое отвращене къ этимъ врагамъ общественнаго сио- 
койствя. р 

Итакъ, не подлежитт, сомнЪн1ю что задача волнующая Польту, 03а- 
бочнвающая Росс1ю п интересующая Европу, будетъ весьма близка къ. 
разрЪшен1ю какъ только дЪйств!я и слова державь, желающихъь лишь 
блага Царству, нра и спокойствия Европ, примутъ такое направлен!е 
которое убфдитъ Поляковъ что державы не ‘намфрены благопрйятство- 
вать мечт о возстановлен!и великой независимой Польши, могущей 
осуществиться лишь всхЬдетв!е раздробленя трехъ великихъ госу- 
дарствъ н путемъ всеобщаго европейскаго потрясен1я;—что державы 
намфревы сохранить порядокъ вещей основанный на трактатахъ, и 
что Поляки должны ожидать своего нацональнаго благоденств1я лишь 
отъ своего неразрывнаго соединения съ Россей подъ скипетромъ спра- 
ведливаго и благодушнаго Монарха, отъ примфненя и правильнаго 
хЬйств!я дарованныхь имъ учреждешй, отъ постепеннаго ихъ развит1я, 
которое Государь далъ предчувствовать и несомнфннымъ залогомъ ко- 
тораго служатъ всф дЪйствя Его царствован!я и настоящее направ- 
лен!е Его правительства и Его народа. 

У. Было бы безполезно разсматривать вновь вопросы объ амнист!и 
и о превращен военныхъ дЪйствй предложенные тремя дворами. 
Утверждають что прекрашешще военныхь дъйствй не было неудобо- 
исполнимо, что великое 1осударство не можеть полазлалть свое достоин- 
ство въ продолжении неравной боръбы; что самые непримиримые про- 
звивники Россёи не посмьъли бы нарушить перемире, что эту мъру 
стоило бы испытать на дъль и что она сдълала бы честь пиьмъ 
хло прибънуль бы кь ней; наконець что амнистия озраниченная по- 
аитическими удобствами Русскало правительства не мозла бы про- 
известь долокнаю впечатальшя на Поляков, как свидттельствуеть 
яослъдняя амнистёя оставшаяся недъйствительною. Достачочно ука- 
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зать что въ вопросахъ о достоинств можно расходиться во мифн]яхъ, 
но что каждое правительство должно быть само единственнымъ судьей 
въ дфлЪ собственнаго достоинства. Еслнбы даже польсве инсургенты 
не нарушили перемир!я, они навфрное воспользовались бы имь для 
пополнен!я своего вооружения и для усовершенствованйя своей орга- 
низащи. 

Отвфтственность каждато правительства такъ велика что оно не 
можеть вмЪнать себф въ честь производство опытовъ, которые повели 
бы только къ продолжен!ю бфдственной борьбы п къ пролитю дра- 
тоцфнной крови. 

Если амнист!я добровольно дарованная Государемъ Императоромъ 
не подЪйствовала па расположен1е Поляковъ, то почему бы предло- 
женцал теперь амнист!я была дЪйствительнфе? Если только потому 
что она была бы предложена и гарантирована иностранными держа- 
вами, то должно признать ‘что Русское правительство было совершен- 
но въ правф подчинять дарован!е этой амнисти скорфе своимъ соб- 
ственнымъ удобствамъ чфмъ удобствамъ иностранныхъ державъ. 

УТ. Что касается до конфеэенщи, то утверждаютъ что если Русское 
правительство признасть за державами подписавшими какой-либо 
трактать яраво толковать е1о, то оно должно признать за ними и 
право собираться для пользовамя правомъ толковашя. Фактическая 
невозможность этою собрал въ случаъ отказа Русскало правитель- 
ства въ немь участвовать есть сдинственная уступка 10 свобод 
дъйствая. 

Еслибы дфло шло объ осповныхъ измфненяхъ въ началахъ поста- 
новлепныхъ въ Вфнскомъ трактатЪ, то не подлежить сомнфвю что 
этимъ долженъ былъ бы заняться конгресст. Но вопросъ заключался 
лишь въ примфнен!н этихъ началъ, и невозможно не признать что 
всякое разсуждене по этому предмету затронуло бы самыя такъ-ска- 
зать домашиля подробности внутренняго управлен1я. Пришлось бы съ 
точност!ю обозначать свойства назцюнальныхь учрежденй, способъ и 
степень представительства, кругь и размфръ дЪйств! представитель- 
ныхъ собран1й, избирательный цензъ и пр. и пр. Между тфыъ нельзя 
представить себЪ ни вопросовъ болфе щекотливыхъ, ни вмфшательства 
болфе прямаго. То правительство которое подчинилось бы подобному 
вмЪфшательству на дфлЪ отреклось бы отъ своей власти п передало бы 
ее конференщи. 

Сдфлапное вмфсто этого Русскимъ правительствомъ предложене о 
соглашении! между тремя сосфдственпыми дворами, результаты кото- 
раго были бы сообщены державамъ подписавшимъ трактатъ 1815 года,— 
кажется не было хорошо понято. Было выражено мызн1е, будто это 
яредложене уклонллось отъ примъра поданнало вз 1815 10ду и что 
пода державы не молли еще основывать свои права на этиль 
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самыхь трактатахь которые теперь служать исходною точкой для 
ить дипломатическихь дъйствий. Припомнили что 079дъльные практа- 
ты‘ заключенные въ то время между тремл дворами касались толь- 
хо вопросовъ второстепенныхь, торловли, судоходства, бечевниковь и 
пр., п пр., п что сверхъ того постановлешя этихь отдтъльныхь тра- 
ктатовь были окончательно включены въ обидй актз, какь входяиия 
въ 610 ссставз и какь имъюшия ту же силу и то же значете. На- 
копецъ дали замфтить что Вюнскй кабинеть отверть всякое предва- 
рительное созлашене подобнало рода, какъ противное ело достоинству. 


Тавъ какъ депеша г. австр!йскаго министра иностранныхъ дЪфлъ не 
содержитъ въ себф никакого намека на. послЪдн!Й пунктъ, то безпо- 
лезно и возражать на него. Ему одному принадлежить право оции- 
вать то что можеть затрогивать достоинство его государства. Досто- 
вЪрпо то что Императорск!й кабинеть, предзагая мысль о соглашен!и 
между тремя сосфдственными дворами на основаши историческихъ 
примфровъ, не можеть быть заподозрфнъ въ желан!и парушить чье- 
знбо достоинство. Впрочемъ достаточно и того что АвстрЙское пра-. 
вительство признало подобное соглашен1е несовм5стнымъ съ новыхи 
связями въ которыя оно вступпло. 


Что же касается до сущноети самаго вопроса, то Русское прави- 
тельство пм$ло единственною цю напомнить объ установзенномъ на 
ВЪнскомъ конгрессЪ различ между началами общими, касающимися 
всей Европы, и вопросами внутренними принадлежащими къ исклю- 
чительному вЪдфн!ю сопредфльныхь государствъ. Государства владфю- 
пия частями прежней Польши могли согласиться на извфстныя устуи- 
ки въ своихъ верховныхъ правахъ, вступая между собою въ перего- 
воры съ цфмю введен1я нЪфкотораго одпообраз1я въ управлении поль- 
скими областями на основан общихъ началъ постановленныхь кон- 
грессомт, но государства эти никогда не согласились бы на передачу 
свопхт верховныхъ правъ Европ}. 


Это разли'ие прямо истекаетъ изъ постановлений 1815 года. Если въ 
то время отдфльные договоры заключенные между тремя дворами 
касались только вопросовъ второстепенныхъ, торговли, судоходства, 
бечевниковъ и пр., то это произошло лишь оттого что только эти во- 
просы и требовали тогда разрфшен!я. ТБмъ не менфе должно замфтить 
что эти второстепенпые вопросы были не маловажны. НапримЪръ во- 
просы касавииеся гранпиць имфли весьма важное значен1е. Трактаты 
завлючениые между тремя дворами въ 1818 и 1825 тодахъ о тамож- 
няхЪ, о выдачЪ дезертировъ и пр., им$зи до нЪкоторой степени зна- 
чен!е п въ политическомъ отношении. Накопецъ трактаты заключенные 
между пимп въ 1833 и потомъ въ 1846 годахъ касательно вольнаго госу- 
дарства Краковскаго были еще важнТе. Одкакоже вс эти трактаты 
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были заключены безъ участ!я державъ подписавшихъ окончательный 
актъ Вфнскаго копгресса, 

Это основное различе вполнф примфняется н къ настоящему иозо- 
женю. НынЪ начала постановленыя общимъ Вфнскимъ трактатомъ 
никфиъ не оспароваются, потому что съ одной сторовы три державы 
сдфлавиия Росси представлен1я о Польш$ принали за основаше до- 
говоры 1815 года, а съ другой —Руссю кабинетъ заявилъ свое желаве 
соблюсти этн договоры. 4 
р СлЪдовательно, дфло идетъ только о примфнеши этихъ постановленй, 
но при этомъ опо касается тБхъ внутреннихъ и какъ бы домашнихъ 
вопросовъ въ которыхъ три сосфдственныя державы всегда видфли. 
вопросы зависяние отъ ихъ верховной власти и принадлежащие исклю- 
чительному ихъ вЪдфшю. 

Переходя въ заключеше изъ области разсуждешй на практическую 
почву ма которой только и можетъ быть разрфшена столь важная за- 
дача, мы полузимъ сафдуюний выводъ. 

Три двора желаютъ возвращешя Царства Польскаго къ условямъ 
прочнаго мира. Это также составляетъ предметъ ностоянныхъ и искрен- 
нихь желашй Императора Всероссскаго. 


Три двора объявили что по ихъ мнЪфн!ю средства къ достиженю 
этой цфли должны заключаться въ предЪлахъ обязательствъ 1815 года. 
Императоръ ВсероссИск объявляеть свою рфшимость соблюсти эти 
обязательства въ полномъ ихъ объем$, 

Для выполнешя этихь обязательствь Его Величество даровалъ Позь- 
шф учрежденял основанныл па началахъ административной автономш 
и избирательнаго представительства. Государь Императоръ сохраня- 
етъ эти учрежденя и предоставляетъ себф придать имъ дальнфйшее 
развит!е. 

Съ своей стороны, три двора предложили какъ средство могущее 
содфйствовать умиротворению Царства Польскаго шесть пунктовъ, изъ 
которыхъ большая часть уже и нынЪ примфнены въ Царств$, а друге 
или подготовляются или совпадаютъ съ видами Императора Всерос- 
сЙскаго и съ тфмъ развит1емъ которое Онъ далъ предчувствовать, 

Но въ то же время три двора думаютъ что примфнене этихъ ви- 
довъ должно было бы произойти немедленно и что оно обезпечило бы 
возстановлен!е порядка и спокойств1я въ Царств$. 

‘Русское правительство, вслфдетве уже пр!обр$фтенной опытности, 
полагаетъ что напротивъ эти мфры не могутъ быть приводимы въ дЪй- 
ств!е во время вооруженнаго возстан!я, что имъ должно предшество- 
вать возстановлевше порядка, и что онф тогда только будутъ дЪйстви- 
тельны когда будутъ непосредственно проистекать отъ верховной вла- 
сти пользующейся вполнф своею силой и свободой, и виф всякаго ино- 
<транпаго дипломатическаго давления, 
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Воть т оттфнки которые состявляютъ различе во инфн1яхъ. 

Но повидимому этл оттфнки не такого свойства чтобы могли пропз- 
вести важное несоглас1е между кабинетами, а тфмъ менфе быть пово- 
дохъ къ нарушев1ю мира Европы. 

Эти оттЪнки могли бы получить такое свойство лишь въ томъ слу- 
чаф еслибы руководителямъ польскаго возстап!л было дозволено раз- 
вить очевидпый ихъ планъ: съ одной стороны таготить общественное 
мнЪн!е Европы зр$5лищемъ борьбы, бЪдетвя которой они стараются 
размножить и усилить,—и въ то же время поддерживая и распростра- 
пяя смуты, зишить Русское правительство возможности принять и прн- 
вести въ исполнев1е мфры правственнаго умиротворен!я, которыя 
столько же соотвфтствовали бы его собетвеннымъ намбренямъ сколь- 
ко желан!ямъ кабинетовъ п требовашямъ общественнаго мнфня. 

Ожидать подобной терпимости къ планамъ польскихь револющюне- 
ровъ можно было бы лишь со стороны т$хъ державъ которыя иодъ 
видомъ дипломатическихъ сношенйЙ и въ сфер$ международныхъ обя- 
зательствъ рфшились бы искать осуществлешя самыхъь крайнихъ же- 
лав! польской революции, неразрывныхъ съ писпроверженемь тракта- 
товъ и европейскаго равновЪсия. 

Но этой терпимости очевидно пезьзя ожидать со сторопы кабине- 
товъ которые дорожатъ соблюденемъ этого равновфс1я и которые при- 
нлли въ основан!е своего вифшательства строгое исполпене тракта- 
товъ 1815 года. 


ХИ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 197 „московскихь въдомостей“ (10 сентивРЯ). 


Черта общая депешамъ трехъ европейскихъ дворовъ, пред- 
принявшихъ дипломатический походъ противъ насъ, есть та 
что посл$ р5шительныхъ отв$товъ нашего правительства они 
прекращаютъ т требовашя съ которыми въ начал такъ 
шумно и грозно обратились къ Росси. Они уже не настаи- 
ваютъ на неслыханномъ требован!и чтобы наше правительство 
заключило перемирие съ какимъ-то подземнымъ комитетомъ, ко- 
торый дъйствуетъ мятежомъ, грабежомъ и тайными убшствами 
п который возымфлъь силу единственно потому что правитель- 
ство, сл$дуя своимъ доброжелательнымъ видамъ относительно 
Польши, ступило на путь оказавшийся теперь такъ мало на- 
дежнымтъ,—на тотъ путь по которому эти три двора, по 
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дружбЪ къ намъ, приглашаютъ его идти далфе. Они не воз- 
обновляютъ и требованй своихъ о созван европейской кон- 
ференщи для устройства Польши. Посл русскихъ отвфтовъ, 
отвергшихъ всякое вмфшательство, новыя депеши иностран- 
ныхъ державъ не имфютъ уже никакого значения: это выстрЪ- 
лы холостымъ зарядомъ. Отказываясь отъ всякаго дЪятельнаго 
вмЪшательства въ чуж!я дфла, три двора, каждый со своей 
точки зрфня, стараются только оправдать свои побуждения н 
свой взглядъ на вещи. Послфднйя депеши Австрии, Ангми и 
Франщи имфютъ характеръ болфе оборонительный нежели 
наступательный; онф не нападаютъ, а защищаются и оправ- 
дываются: вотъ результатъ того рфшительнаго и исполненна- 
го достоинства тона который былъ принять нашимъ прави- 
тельствомъ. Всф три депеши оканчиваются одинаково: пре- 
кращая объяснен!я, которыя не повели ни къ чему и не успф- 
ли наложить на Росс никакихъ обязательствъ, депеши за- 
являютъ фактъ, ясный безо всякихъ заявленй, именно тотъ 
что отъ Росси зависитъ благоприятный или неблагоприятный 
исходъ ея собственныхъ затруднешй. Вс$ три кабинета ест е- 
ственно полагаютъ что указанный ими Россш путь есть наи- 
лучшй, и что если Росая этимъ путемъ не пойдетъ, то под- 
вергнеть себя серознымъ послфдетыямтъ «которыя могутъ 
повлечь за собою продолжеше безпорядковъ въ Польш$>. 
Ньтъ никакого сомнъния что послЪдетвия для Росаи будутъ тёмъ 
неблагоприятнфе чфмъ болЪе будутъ длиться эти безпорядки. 
Безпорядки должны быть прекращены во что бы то ни стало; 
со справедливостю этой мысли нельзя не согласиться; но отъ 
Росси, единственно отъ самой Росси, зависить это прекра- 
щеше, и это-то признано наконецъ нашими противниками. 

Однако, при общемъ заключени и при одинаковой такъ- 
сказать юридической сил или безсими этихъ депешъ, онф 
разнятся между собою въ н5$которыхъ очень интересныхъ 
чертахъ, характеризующихъ положен!е каждаго изъ трехъ дво- 
ровъ по отношеню къ Россш и польскому дЪлу. По тону и 
взгляду, несмотря на рЪзкость н$>которыхъ выраженй, ме- 
нфе неблагоприятны депеши австршская и английская; что же 
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касается французской то въ ней, какъ и слфдовало ожи- 
дать отъ французской политики по польскому вопросу, гос- 
подствуетъ воззрфне кореннымъ образомъ неприязненное и 
лукавое. Австрийская и англйская депеши, указывая на 
безпорядки, въ то же время указываютъ на большинство 
населення которое называютъ он колеблющимся (Йоайпе), 
совфтуя Русскому правительству имфть преимущественно въ 
виду этотъ нейтральный, средн элементъ, расположить его 
въ свою пользу и опереться на. него. Каковы бы ни были 
мБры предлагаемыя этими обоими дворами для того чтобы 
Русское правительство могло привлечь къ себЪ и утвердить 
за собою этотъ колеблощйся элементъ въ Царствз Поль- 
скомъ, интересно то что обЪ державы настолько вЪрно пони- 
мають и оцфниваютъ положеше дЪлъ что не считаютъ польска- 
го мятежа какимъ-либо всеобщимъ возсташемъ, обнимающимъ 
собою вс классы населения, а видятъ въ немъ дЬйствительно` 
то что видятъ и люди находящеся на мЪстЪ, то-есть, всевоз- 
можные элементы безпорядка возбужденные въ странф и при- 
влеченпые въ нее особыми обстоятельствами. въ какихъ страна 
эта находится. Оба двора болЪе или менфе ошибаются въ объяс- 
нени причинъ и способовъ которые должны быть приняты; но 
важны не объяснешя и указашя, а заявлеше того факта что 
Русское правительство въ Полышв борется съ элементами 
дурными, и что для подавлешя этихъ элементовъ, столько 
же враждебныхъ Русскому правительству сколько и населе- 
вямъ польскаго края, необходимо такъ или иначе дЪйство- 
вать для привлеченшя къ себф лучшихъ элементовъ, не прича- 
стныхъ мятежу и поневолБ колеблющихся между законною 
властью и властью подземнаго комитета. Таковъ основной 
взглядь АвстрИйскаго и Англмйскаго кабинетовъ на события 
происходяиия въ Польшф. Съ ними стало-быть поладить не 
трудно. При такомъ взглядБ эти державы должны были бы 
вполн$ удовольствоваться, еслибы Русское правительство бла- 
горазумными, энергическими, хорошо разчитанными м$фрами 
успфло оградить мирныя населения отъ насишй и устрашенй 
револющи, успокоило бы ихъ, подавило бы мятежъ, вырвало бы 
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его корни и вм$стф съ тфмъ даровало бы странф миръ, спо- 
койстве и благосостояне. Не такъ смотритъ на дЪло фран- 
цузская политика. Ея цфль состоитъ не въ томъ чтобы при- 
вести дЪ40 къ какому-нибудь окончательному результату въ 
которомъ былъ бы удовлетворительно разрфшенъ затрудняв- 
ший Европу вопросъ. Французская политика желаетъ чтобы 
револющонный зажигательный вопросъ принялъ сколько воз- 
можно бблыше размфры, а потому и интересъ ея состоитъ въ 
томъ чтобы преувеличивать значене возставя. Главвыя силы 
управляющия этимъ движешемъ находятся въ самомъ Пари- 
жф. Планы двигателей извЪетны: имъ не нужны какя-либо 
улучшеня въ управленши польскимъ краемъ,—имъ нужно не- 
возможное, и Польсый вопросъ въ этомъ смысл5 принадле- 
житъ къ кругу тфхъ политическихъ идей которыя составая- 
ютъ арсеналъь французской политики. Вотъ почему француз- 
сый министръ иностранныхъ дфлъ особенно старается вы- 
ставить на видъ нацюнальный, всеобщий характеръ польска- 
го востаня. Онъ не допускаеть никакого средняго или колеб- 
лющагоея элемента въ населени Царства Польскаго. По воз- 
зрёню французекаго двора, возстане будто пожаръ охва- 
тило всЪ сословмя польскаго народонаселеня сверху до ни- 
зу. На это особенно напираетъ французская дипломат!я; въ 
этомъ заключается главнфиций доводъ ея. 

Характеръ народный имфеть общественное движене 
только когда въ немъ безразлично сливаются вс$ состоя- 
ня, всБ классы, высше и низиие, городсме и сельеюе, 
дюди образованные и необразованные. Только при такомъ 
полномъ и безразличномъ смяни всфхъ въ одно обна- 
руживается народная сила. Особенно характеристическимъ 
признакомъ въ этомъ отношени служить энергическое уча- 
сте простонародныхъ и притомъ сельскихъ массъ. Если дви- 
жене ограничивается образованными элементами общества, 
его высшими классами, то оно никогда не можетъ имЪть чи- 
сто народнаго характера, изъ какихъ бы источниковъ оно ни 
происходило, къ чему бы оно ни стремилось, какъ бы ни бы- 
40 оно уважительно, камя бы силы въ немъ ни дфйствовали; 
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оно будетъ все что хотите, только не народное движеше; въ 
немъ будетъ своя какая-нибудь общественная или политиче- 
ская идея которая и сообщить ему характеръ и дастъ ему 
имя. Но коль скоро движеше съ равною силой идетъ отъ 
общественныхъ вершинъ до послфднихъ основанй, захваты- 
вая равно ученаго и неуча, знатнаго барина и крестьянина, 
богатаго капиталиста и оборвыша, и притомъ иногда такъ, 
что чЪмъ глубже проникаетъ оно, т$мъ становится горячЪе, 
то туть уже дЪиствуетъ простая, безпримфеная, народная 
сила, и движеше безспорно имфетъ характеръ народный. . 
Таково, наприм$ръ, было народное движеше у насъ въ 1612 
году, когда Поляки сидфли въ московскомъ КремлЪ, а поль- 
сый король чествовалъь себя царемъ Русской Земли, и когда 
по всей тогдашней Руси, бЪдной, растерзанной, безо всякой 
организаци, безъ правительства, безъ администращи, безъ 
путей сообщен!я, безъ телеграфовъ, безъ типографскихъ стан-` 
ковъ, безъ орсишевскихъ бомбъ, безъ жандармовъ-вфшателей 
и другихъ новфйшихъ удобетвъ, прошелъ одинъ кличь, и все 
поднялось на ноги, и все пошло никфмъ не гонимое, ули- 
вая путь своею кровю и устилая его своими костями, и до 
тЪхъ поръ не успокоилось пока Москва не была выручена 
и Русская Земля не была спасена. Вотъ это—народное дви- 
жеше, и какъ бы оно ни было просто, пли пожалуй грубо, оно 
есть то чтб есть, —оно есть движенше народное. Могутъ дЪйство- 
вать и собирать людей разныя силы, болЪе или менЪе уважитель- 
ныя, но народная сила есть особая сила, и характеръ ея нельзя 
смфшивать ни съ чфмъ другимъ. Но французскому министру 
нфть нужды добираться до корней. Характеръ народности 
который онъ приписываетъ возстаню, не только вопреки Рус- 
скому правительству, но и вопреки мнён другихъ державъ, 
служитъ только выражешемъ исключительно французской поли- 
тики по этому вопросу. Съ той же точки зрЪшя она припи- 
сываетъ польскому движеню нащональность даже и въ запад- 
ныхъ губершяхъ, куда и мЪтитъ г. Друэнъ-де-Люисъ въ особой 
запискф, приложенной имъ къ депешф. Оба друме кабинета 
намекаютъ также о западномъ краЪ; но ихъ цБли очевидно 
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друг!я, и графъ Рехбергъ ссылаясь на Газищю клонитъ ръчь 
конечно не въ сторону польскихъ притязанй. Вообще оба 
двора, Австрийский и Англйскй, не прочь досадить намъ, не 
прочь надфлать намъ поболфе затрудненй, но они и въ мыс- 
ляхъ не имБютъ удовлетворен польскихъ притязаний. 
Вообще, мы ясно видимъ теперь отъ какихъ опасностей 
избавилъ насъ энергичесмй и рьшительный тонъ принятый 
нашимъ правительствомъ. Малфйшая уступка имфла бы сво- 
имъ послБдетнемъ не сближене и соглашене, а новыя, не- 
сравненио болБе горячя и опасныя объясненя. При первой 
уступкф нашей относительно Царства Польскаго, державы 
замышлявиия какъ-нибудь разстроить Россю не преминули 
бы дать дальнфИйций ходъ своему назойливому вмфшательству. 
Вся сила нынфшнихъ отвфтныхЪъ депешъ нашего прави- 
тельства заключается именно въ томъ что онф не пуска- 
ются ни въ кашя объясненя. ВсякШ доводъ могъ бы только 
ослабить ихъ значеше. Все кончено послЪ этихъ немногихъ, 
краткихъ и выразительныхъ словъ. Никакое новое диплома- 
тическое нашествие на насъ, никакая новая мистификащя 
теперь уже не возможны. Искусственное и фальшивое соеди- 
нене трехъ державъ потеряло всякую силу. ОтнынЪ Росая 
вышла на широшй и прямой путь, и наше правительство 
можетъ дЪйствовать у себя внутри совершенно свободно, не 
развлекаясь и не затрудняясь посторонними соображешями. 
Заключительныя сдова, одинаковыя во всЪхъ трехъ депешахъ 
князя Горчакова, окончательно пресЪкаютъ путь дальнЪйшему 
вмЪфшательству въ наши дЪфла и вполн$ возстановляютъ оскорб- 
ленное достоинство Росси. Этими словами сказано все, и 
все чтд отнын$ будетъ совершено Русскимъ правительствомъ 
по чувству того священиаго долга, который верховная власть 
возложила на себя ‹предъ Богомъ, предъ своею совЪфетю 
и предъ своимъ пародомъ», будетъ свободно отъ искажа- 
ющихъ влянй, и только то что выйдетъ изъ этого источни- 
ка, при полиой свободф отъ всякихъ понужденй и такъ-на- 
‘зываемыхъ дружескихъ совфтовъ, послужитъ ко благу. Чфмъ 
независимЪе ото всякихъ вмянЙ это чувство высшаго долга, 
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чфмъ менфе примфшивается къ нему какое-либо постороннее 
соображеше, т$мъ сильнфе, т5мъ безопаснфе мы будемъ, и 
тЬмъ лучше пойдутъ наши дФла. 

Итакъ, главная сила нашихъ отвЪтныхъ депешъ, какъ за- 
мЪчено выше, есть та что въ нихъ н$тъ никакихъ объяснений. 
Справедливы или несправедливы мнфыя иностранныхъ дво- 
ровъ, во всякомъ случа Росоя отвергаеть ихъ совЪты, не 
давая никому права вмфшиваться въ ея дфла. Даже самое 
ршительное возражеше на мнЪшя иностранныхъ дворовъ. 
послужило бы только подтверждентемъ за ними права продол- 
жать или начать снова дипломатическое объяснеше. Однако 
князь Горчаковъ не хотфлъ и оставить безъ возраженя вы- 
сказанныя тремя кабинетами мнЪня, и этому возраженшю по- 
священа особая записка, не имвющая офищальнаго характе- 
ра; и сообщенная нашимъ министромъ иностранныхъ дЪдъЪ 
въ видЪ руководства дипломатическимь представителямъ Рос-. 
ст при дворахъ: Англискомъ, Аветрйскомъ и Французекомъ. 
Эта загиска ие оставляетъ безъ вниманя ни одной подроб- 
ности дфла, ни одного довода безъ полнаго и рЪшительнаго 
опровержешя. Въ этомъ мемораидумЪ пройденъ весь поднятый 
вопросъ, и всБ суждешя имъ вызванныя подвергнуты тон- 
кому анализу. Если самыя денеши устраняются ото всякихъ 
объясненй, то этоть дополнительный документъ, не имвющй 
офищальнаго значен1я, напротивъ не упускаетъ изъ виду ни 
одной подробности дфла и беретъ его во всей его широтф. 
Кромф своего дЪфловаго значеня, документъ этотъ важенъ 
какъ превосходная характеристика поднятаго вопроса. Надоб- 
но надБяться что онъ будетъ имфть благотворное вмяше на 
общественное мн$фыше для котораго онъь собственно и пред- 
назначается, какъ видно изъ сопровождающей его депеши. 
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Хи. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 198 „московскихь вздомоствй“ (11-го СВиТЯБРЛ). 


Мы только-что получили н$фсколько подробностей о покуше- 
ни на жизнь графа Берга и передаемъ ихъ ниже въ ожи- 
дани дальнфйшихЪъ извфстй. Это покушене есть конечно глав- 
ное событе въ Царств Польскомъ за послБднее время. Мя- 
тежники принялись за военныхъ и начали съ начальника 
войскъ. Покушеше по счастю не удалось. Но на Русскихъ 
въ Варшавф оно не могло не произвести сильнфйшаго впе- 
чатлня; раздражеше войсгъ и самихъ начальствъ военныхъ 
можетъ дойти до крайнихъ предфловъ; жители Варшавы очень 
могутъ пожалЬть что военное положене не соблюдалось тамъ 
до сихъ поръ во всей строгости. Гдф нуженъ строи поря- 
докъ и гдЪ вмфето того допускаются послабленя, тамъ неиз- 
бъжны взрывы которые обходятся тяжелБ чЪмъ самый стро- 
мй но все-таки. правильный и законный порядокъ. 

Въ объяснеше этого злодфйскаго покушеня замфтимъ что 
графъ Бергь въ короткое время успфалъ уже издать н$еколь- 
ко строгихъ иостановлешй относительно сбора податей съ 
варшавскихъ обывателей, относительно найма дворпиковъ и 
содержания домовыхъ воротъ днемъ и ночью запертыми на 
ключъ, наконецъ относительно исполненя нЪкоторыхъ правилъ 
военнаго положения. 

Для исполнения всЪхъ этихъ распоряженй даны были сроки; 
для найма дворниковъ семидневный. Семидневные сроки въ 
такое время когда каждый день приносить съ собою извфетл 
о нБсколькихъ убйствахъ! Жондъ воспользовался этимъ вре- 
менемъ для умерщвленя чиновника написавшаго проектъ 
найма дворниковъ и запирашя воротъ,—мЪфръ очень ненави- 
стныхъ ему. Проектъ былъ написанъ начальникомъ отдфления 
вЪ управлени варшавскаго оберъ-полицеймейстера, мирзою 
Туганъ-Барановскимъ, изъ Татаръ Августовской губернии. Онъ 
принадлежаль къ числу образованнфйшихъ и преданнфйшихъ 
правительству чиновниковъ; такихъ уже болфе въ полицей- 
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скомъ управлени едва ли найдется. Въ убйств$ Туганъ-Ба- 
рановскаго наиболфе виновато само его начальство. Какимъ 
образомъ погибъ Барановскй? Онъ то и дЪло просилъ у оберъ- 
полицеймейстера квартиры, просилъ какой бы то ни было квар- 
тиры въ казенномъ охраняемомъ здани, хотя онъ былъ же- 
натъ и имфлъ восемь человЪкъ дфтей. Но въ квартир ему 
рЪшительно было отказано. Барановек! просилъ полицейской 
охраны, ему объщали дать эту охрану лишь по приведен 
въ исполнене новаго положешя о полищи. А между тБмЪъ 
есть полицейсме чиновники которые получили большия квар- 
тиры въ здашяхъ занимаемыхъ «‹циркулами». Барановскй 
узналь что ему угрожаютъ убйствомъ за проектъ, и видя 
себя оставленнымъ властю, просилъ. возвратить ему обратно 
его рукопись, но она затерялась. 31 августа Барановсюй 
предъ своими друзьями выражалъ опасеше что подвергнет- 
ся мести за проектъ. 1 сентября, въ воскресенье, какой-то 
незнакомецъ предостерегалъ его что своимъ проектомъ онъ | 
подписалъ себЪ смертный приговоръ. Въ понедфльникъ утромъ 
какой-то ремесленникъ бросился за нимъ въ чуланъ, но Ба- 
рановек захлопнулъ дверь и погрозилъ револьверомъ; не- 
знакомець бЪжалъ. Барановсюй отправился къ генералу Лев- 
шину и снова просилъ о квартир и полищант$ для охраны. 
Но въ квартирЪ ему было опять отказано, а къ вечеру былъ 
къ нему присланъ одинъ изъ вновь-назначенныхъ въ полищю 
солдатъ, человЪкъ неопытный и нерасторопный. Въ семь ча- 
совъ вечера вошелъ къ Барановскому какой-то полищантъ, за 
нимъ еще человЪкъ пять-шесть; солдать ни слова имъ не 
сказалъ и продолжаль себф стоять у воротъ, а потомъ услы- 
шавъ у Барановскаго шумъ поспъшилъ въ циркулъ. Но когда 
пришли изъ циркула, то на м5ст$ никого уже не оказалось 
кромЪ убитаго Барановскаго и израненыхъ его жены и сем- 
надцатильтней дочери. Въ этотъь промежутокъ времени успф- 
ла произойти слБдующая ужасная сцена: полицейсый ‹до- 
зорца> Яросинсый постучалея къ Барановскому и сказалъ 
вышедшей къ нему женЪ что присланъ отъ оберъ-полицей- 
мейстера. Гжа Барановская, хорошо знавшая Яросинскаго, 
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пошла за мужемъ въ его кабинетъ. Мужъ не хотфлъ было 
выходить, но жена успокоила его, сказавъ что пришелъ имен- 
но тотъ самый «дозорца» который постоянно ходилъ къ нимъ. 
Барановскй вышелъ, Яросинсый во мгновене подскочилъ къ 
нему и поразилъ его кинжаломъ въ самое сердце. Жена и дочь 
бросились на помощь; но злодфй выхватилъ палашъ, рубнулъ 
одну и другую и спокойно вышелъ къ товарищамъ которые 
ждали его въ корридорЪ, и потому никфмъ кром$ солдата не 
могли быть замфчены. Барановскй умеръ на мЪфстф; жена 
его и на другой день не могла быть приведена въ чувство; 
воспоминаше о катастрофЪ, мысль о томъ что она вызвала 
мужа на смерть, убиваетъ ее и сомнфваются чтобъ она пе- 
режила ударъ. 

Въ донесеши оберъ-полицеймейстера объ этомъ происше- 
ств сказано что убйетво совершилъ ‹неизвфстный человЪкъ 
одфтый въ полицейское платье›, и что если это дЪиствительно 
былъ Яросинскй, то онъ честь отставной» полицейсый слу- 
житель. - 

Итакъ вотъ что значитъ народное возстане въ ПольшЪ... 

Вотъ уже семь жертвъ изъ управлешя оберъ-полицеймей- 
стера: 1) коммиссаръ Дроздовичъ (выздоровЪвший), 2) дозорца 
Бялый, 3) дозорца Блоу, и чиновники: 4) Рихтеръ (выздоро- 
вЪвший), 5) Скавронскй, 6) Боссакевичъ и 7) Барановский. 
Это доказываетъ конечно что полищя начала дЪйствовать. Но 
пора подумать и о томъ чтобы не перебили остальныхъ; ина- 
че придется оберъ-полицеймейстеру остаться безъ чиновни- 
ковъ или предаться вполн$ въ руки тБхъ сомнительныхъ 
чиновниковъ которые теперь еще служатъ въ его канцелярии. 
Несомнфнные факты наводятъ на предположеше что при 
оберъ-подицеймейстерф есть лица знающия родъ занятй его 
чиновниковъ и передающя свои свфдфшя той разбойничьей 
шайкф которая называется ‹жондъ народовый». Пока лица 
занимающия важные посты начальника варшавскаго военнаго 
отдфла и варшавскаго оберъ-полицеймейстера не будутъ со- 
отвфтствовать положеню дфлЪ и занимаемому мЪфсту, до тБхъ 
поръ нерерфжутъ всЪхъ вЪрныхъ законному правительству 
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чиновниковъ на ихъ квартирахъ, и перерфжутъ полицейсме 
служители самого правительства. 

Убийство Барановскаго произвело сильнЪйшее впечатлЪше 
не только на русскую но и на польскую публику. Есть даже 
свфдЪнше что въ народномъ жонд$ сказали: «Полно ужь уби- 
вать польскихъ 144/ей, пора приняться за московскихъ: те- 
перь ихъ очередь». И въ самомъ дЪлЬ очень можетъ быть 
что въ ВаршавЪ начнется рядъ покушенй на Русскихъ. Ко- 
нечно руссме офицеры не покинутъ своихъ постовъ, одиа- 
кожь имъ не можетъ не быть горько на серлиф когда они 
враговъ и убйцъь, отъ которыхъ должны оберегать жителей, 
могутъ подозрфвать въ рядахъ служителей администрации но- 
сящей титулъ законной. 

КромЪ того, неприятное впечатльне производитъ на русскую 
публику въ ВаршавБ сборъ податей производимый въ этомъ. 
городф. Жондъ народовый, въ виду правительственнаго распо- 
ряжешя о сборЪ податей экзекуцоюннымъ порядкомъ, издаль 
31-го августа прокламаци къ жителямъ Царства въ котооой 
сказано что плата МосквЪ податей тогда только извини- 
тельна когда она вынуждена ‹разбойничьимъ> нападешемъ 
войскъ на домъ, но и тогда отнюдь не должна считаться взно- 
сомъ податей, а простымъ грабежемъ которому сопротиваять- 
ся н5тЪъ возможности. За добровольную же уплату податей 
каждый виновный по мфрф преступления будетъ подвергнутъ: 
а) денежному штрафу въ двойномъ противъ уплаченной сум- 
мы размфрЪ; 6) тому же штрафу и публичному позору; 
в) тому же и лишеню правъ состояния; г) тому же и изгнаню 
изъ края. Такое распоряжеше ‹жонда» не вызвало никакихъЪ 
дополнительныхъ мБръ со стороны правительства, и вотъ Рус- 
скимъ въ ВаршавЪ приходится присутствовать при зр$лищь 
какъ народъ стоитъ на улиц$ и смотритъ насмфшливо на 
офицера который ходитъ съ солдатами изъ дома въ домъ и 
разставляетъь солдать по комнатамъ и магазин амъ. Правда 
владфльцы домовъ и заведен не заставляютъ долго просить 
себя о податяхъ; напротивъ они сидятъ въ готовности съ отсчи- 
танными деньгами и ждутъ секвестратора для вручевя ему 
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сяфдуемой суммы. Но неужели такимъ порядкомъ придется 
собирать подати съ 3.000 домовъ и н$еколькихъ десятковъ 
тысячъ заведений? Неужели плательщикъ податей правъ вру- 
чивъ подати лишь тогда когда къ нему ввалилась толпа солдатъ? 
Неужели наказан!е плательщика будетъ состоять только въ 
пяталтынномъ на солдата за то что онъ вызвалъ экзегущю 
и не оказадъ должнаго повиновешя закону? Странное, удиви- 
тельное положеше дфдъ! ‹Жондъ» собираетъ подати страхомъ 
своего имени, и дЪйствительно распоряжается полиовластно п 
диктаторски посредствомъ самихъ же чиновниковъ законнаго 
правительства; ‹жондъ> нещадно казнитъ ослушниковъ иног- 
да посредствомъ служителей законнаго правительства; а за- 
конное правительство должно прибЪгать къ такимъ м$рамъ 
которыя только роняютъ его значеше и соотвЪтствуютъ имен- 
но тфмъ видамъ которые высказаны ‹жондомъ» въ его про- 
кламаци! Кажется было бы необходимо заставить жителей при- 
носить подати безъ экзекущи, заставить страхомъ тБхъ взы- 
сканш которыя разрфшено употреблять въ томъ случа когда 
владЪлецъ не уплачиваетъ податей при экзекущи. Лучше со- 
всфмъ очистить край чфмъ водворять такой порядокъ при ко- 
торомъ придется посылать роту солдатъ для наблюдевшя за 
каждымъ жителемъ въ исполнении его законныхъ обязанно- 
стей. 3-го сентября собрали подати только съ одной части 
Сенаторской улицы. 

Есть слухъ что по случаю сбора податей экзекущоннымъ 
порядкомъ президентъ города Варшавы графъ Сигизмундъ 
ВелбпольсюИ полузилъ письмо отъ ‹жонда» съ угрозою смер- 
ти. Это письмо послужило дая президента города Варшавы 
поводомъ просить графа Берга объ увольненши его отъ этого 
звания. Но истинная причина отставки графа Сигизмунда по 
всему вЪфроятшю иная. Велёпольсый сынъ достаточно смфлЪ 
чтобы не очень бояться угрозъ «‹жонда», но онъ особенно 
приверженъ къ той программБ которую проводилъ его отецъ 
и первымъ усломемъ которой было назначеше въ Варшаву 
намфстника изъ Царскаго Дома. 


Съ отъфздомъ Великаго Князя сошелъ со сцены и статсъ- 
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секретарь совфта управленя Юланъ Энохъ. 31 августа онъ 
уБхалъ за границу. Съ отъ$здомъ г. Эноха личный составъ 
гражданскаго управленя бывиий при маркизф Велёпольскомъ 
совершенно измфнился. Если еще можно сказать что-либо 
благоприятное о смфлой дЪфятельности графовъ Велёпольскихъ, 
отца и сына, то едва ли чтё можно привести въ пользу дФя- 
тельности г. Эноха. Вся его изворотливость и ловкость носитъ 
на себЪ такой характеръ что его не помянетъ добромъ и 
партия Велёпольскихъ, не говоря уже о Русскихъ. 

Должности увольняемыхъ теперь лицъ весьма важны, и на- 
добно отдать справедливость что по своимъ способностямъ 
выбывнция лица соотвЪтетвовали должностямъ. Теперь въ за- 
мфнъ выбывшихъ предстоитъ задача найти такихъ людей 
которые бы годились на открываюцияся ваканси. Надобно 
желать чтобы новыя должностныя лица были внЪ всякаго со-. 
мнфн!я относительно своей политической честности (это са- 
мое главное, и малЪйшая тфнь сомнфнйя можетъ повредить дЪ-' 
ау) и чтобъ они прониклись убЪждешемъ въ необходимости 
энергической дЪятельности, пользующейся вс5ми законными 
средствами для водворешмя порядка и прекращения террора. 
Военное положене даетъ имъ громадныя средства, но чтобъ 
употреблять эти средства не выходя изъ предЪловъ законно- 
сти, нужна неусыпная бдительность. Иногда бываетъ нужно 
показывать грозные примфры, но вфрнфе и полезнЪе дЪи- 
ствовать ровно и вм5стЪ непреклонно, безъ вспышекъ и 
обыкновенно слфдующаго за ними упадка силъ. Кто сознаетъ 
отвфтственность лежащаго на немъ сер!ознаго дфла, тотъ не 
можетъ ни на минуту ослаблять свою дФятельность, а кто 
ежеминутно исполняетъ свой долгъ тоть не можетъ нуждать- 
ся ни въ какихъ средствахъ кром$ законныхъ. Мы желаемъ 
новымъ варшавскимъ должностнымъ лицамъ того искусства 
которое умфетъ найти средину между бездфйствиемъ и пре- 
вышешемъ власти. Администраторы обладаюнце такимъ искус- 
ствомъ непобЪдимы. 

Въ заключеше упомянемъ что 6-го сентября н. ст. появил- 
ся въ Варшав® листокъ подпольнаго изданя 1744071056 
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Ройусгпе, въ которомъ между прочимъ приведена выдержка 
изъ передовой статьи № 167 Московскихь Въдомостей. Вар- 
шавская офищальная газета упорно держится правила вовсе 
не знакомить польской публики съ настроешемъ умовъ въ 
Росси. Это очень жаль и ужь конечно нисколько не улуч- 
шаетъ положеншя власти въ ВаршавЪ. Но шила въ мЪшкЪ не 
утаишь, и вотъ упомянутая нами подземная газетка воспол- 
няетъ пробфлъ. Она сообщаетъ читателямъ что въ то время 
когда весь цивилизованный мръ клеймитъ изверга Муравьева 
и его правлеше, Л{осковскя Втъдомости восхищаются тЪмъ 
результатомъ который ио ихъ мифншю достигнуть звфрекимъ 
варварствомъ Муравьева и говорятъ за перенесенше подобной 
политики въ Царство Польское. Но подземная газета приво- 
дитъ наши слова со значительными пропусками, очевидно на 
основани ‘уензурныхь соображенай. Любопытно видфть что 
вычеркиваетъ цензура «народнаго жонда». Чтобы позабавить 
читателей, мы перепечатываемъ сполна то мфсто изъ нашей 
передовой статьи которое подверглось ур$зкамъ революцщюн- 
ной цензуры. ТБ слова нашей статьи которыя выпущены 
варшавскою подземною газеткой мы печатаемъ  курсивомъ, 

‹Ничтожество элементовъ поддерживающихъ мятежъ въ 
ЦарствЪ Польекомъ не подлежитъ сомнфню. Съ ними легче 
справитьсл чёмъ съ литовскимъ возсташемъ которое (опи- 
ралось на Царство и) почерпало силы въ энерги литовскихъ 
Поляковъ. (Этой энерии), какъ всфмъ извЪстно, (в0все не 
имъють) Поляки Царства (которые) славятся (между сво- 
ими литовскими соплеменниками) только хвастливостью и 
задоромъ. Между тфмъ револющя подавлена въ Литв$ съ мень- 
шими (военными) силами (чъмз ть которыя находятся в5 
распоряжении варшавскало правительства, и прибавимь сз 
меньшимь кровопролитиемз и даже с5 меньшими казнями, 
и всъмз этимь Литва обязана тому что) тгенералъ Му- 
равьевъ (захотиьлё и) сумЪль освободить ее отъ террора. 
Онъ не побоялся крика клеветниковъ; онъ не оробЪль предъ 
угрозами что (дъйствуя созласно своему долу предз Госу- 
даремъь и Отечеством») онъ навлечетъь прокляте на свое 
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имл и европейскую войну на ГРоссю, и никто не оказалъ 
такихъ услугъ дфлу европейскаго мира, и никто теперь не 
поставилъ такъ высоко свое имя какь генералъ Муравьенъ 
вырвавиий Литву изъ когтей револющи и отнявший у поль- 
скаго мятежа его главную цфль. Неужели (и теперь, поелль 
тю какз баисталпельно оправдалась политика зенерала 
Миурасвъева,) варшавская автономя не подчинится ей? Неуже- 
ли тамошияя администращя будеть ждать той минуты когда 
придется бомбардировать Варшаву? (Краснымь это можетз- 
быть желательно, но это10 ке можетзъ желать ни Россия, 
ни Польша и этоло конечно н? одобрять европейске ми- 
ротворцы. }» 

Приведя эту. выписку съ означенными урЪфзками, И/”а4о- 
тоб(г РеЙусгпе восклицаютъ: 

«Статья не требуетъ комментарий; слБдуетъ только указать ° 
что редакторы Л/осковскихь Въдомостей считаются за про- 
свъщеннфишихъ представителей европейской цивилизащи въ 
Росси. Чт же сказать объ остальномъ народЪ?» 

Варшавская газетка оскорбляется тЪмЪ что въ МосквЪ чи- 
таютъ только рапорты генерала Муравьева, а не Въдомости 
сз поля битеы и друмя народныя газеты. Но изъ того же 
№ 167 2/осковскиль Въдомостей подземные писатели могли бы 
узнать что въ МосквБ не мало удивляются и той образцовой 
лжи которая появляется на страницахъ варшавской подзем- 
ной печати. На насъ лежитъ къ сожальнио обязаиность чи- 
тать не только рапорты генерала Муравьева, но и ту нахаль- 
ную лребедень которою позоритъ себл такъ-называемая поль- 
ская народная справа. Мы можетъ-быть высказывались бы 
объ этой справъ меифе презрительно еслибы вся эта дребе- 
день, свидЪтельствующая о ничтожествЪ вождей возстан!я, не 
доходила до насъ. 


му. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЛ вЪ № 199 „московскихь ввдомостей“ (12-го СЕНТявРЯ). 


Перечитывая лепеши трехъ лержавъ, нельзя не подивиться 
тому какъ быстро и рБшительно измфнилось въ Европ обще- 


` 
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ственное мнфне по польскому вопросу: съ небольшимъ м$- 
сяцъ прошелъ съ тБхъ поръ какъ были написаны эти депе- 
ши, а между тфмъ ихъ теперь даже странно видЪть на стра- 
ницахъ журналовъ; такъ он устарфли по своему тону, 
такъ онф похожи на историчесмй документъ относящий- 
ся КЪ давнопрошедшему времени. Но еще удивительнЪе 
въ этихъ депешахъ коренное разногласме между собой трехъ 
державъ предпринявшихъ общую дипломатическую интер- 
венщю. Это уже не дипломатическое нападене на Россю 
ДЪлаемое общими силами: пора согласфя, хотя и прежде 
условнаго и двусмысленнаго, миновала. Теперь три держа- 
вы какъ бы другь предъ другомъ хлопочуть о томъ, какъ 
бы осязательнфе заявить предъ Росмей совершенное разли- 
че своихъ взглядовъ. Теперь он могли сойтись только въ 
одномъ, что разумфлось само собой: отвЪфтственность за образъ 
дъиствй Россш лежитъ не на трехъ державахъ, а на Росси. 
Но помимо этой непреложной истины, и помимо обязательной. 
защиты прежнихъ предложенш, три державы не могутъ со- 
гласиться между собой ни по одному существенному пункту 
польскаго вопроса. ЗачЪмЪ, казалось бы, заявлять это разно- 
гласе? РазвЪ нельзя было удовольствоваться заявлешемъ того 
что могло быть сказано сообща? Видно, державы очень инте- 
ресовались случаемъ завести между собой полемику по поль- 
скому вопросу, когда онф безъ всякой нужды стараются отли- 
читься другъ предъ другомъ возможно явственнымъ выра- 
женемъ своего разногласия. 

Французская депеша рфзко отдБаяется отъ другихъ двухъ; 
о ней нечего и говорить. Австрийская и ангмйская на пер- 
вый взгаядъ кажутся очень сходными. Кром общаго тремъ 
депешамъ заключеня, въ нихъ есть нЪсколько м$фетъ выра- 
женныхъ одними и тфми же словами. Но наружность обмаи- 
чива: по внимательномъ разсмотрфши окажется что даже и 
Австрия съ Англией не могли сойтись въ самыхъ существен- 
ныхЪ пунктахъ вопроса. И та и другая держава напримфръ 
совфтуютъ умЪфренность въ образ дЪфйствй и употреблеше 
мирныхъ политическихъ средствъ на ряду съ военною силой. 
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Ангия говорить по этому поводу о милосерди. Повидимому 
Австрия, предлагавшая полную и всеобщую амнистю, какъ 
одинъ изъ шести пунктовъ, очень могла бы присоединиться 
къ английской фразв о милосерди, а между тфмъ Австрия на- 
шла нужнымъ отстать отъ Англи по этому пункту и говорить 
только объ умБренномъ образЪ дЪйствй, не упоминая о ми- 
лосерди. О0бЪ державы сошлись только въ томъ чтб для насъ 
безвредно; онЪф выставлаяютъ на видъ, что большинетво на- 
селешя въ Царствф Польскомъ было удовлетворено безопасно- 
стю лищь и имуществъ подъ кровомъ справедливой и бла- 
готворной администрация. 

Самое злое мЪето въ австрйской депешЪ есть ссылка на обя- 
зательства 1772. Это мфсто выражено со стремительностью 
и задоромъ, вообще чуждыми языку австр@екой депеши. По 
всему видно, что Австрия очень дорожила этою ссылкой и 
хотфла произвести ею эффектъ, — не на насъ, конечно, для 
этого уже прошла пора,—а на Поляковъ, которыхъ Австрия 
старается всячески задобрить, стараясь въ то же время ска- 
зать въ ихъ пользу какъ можно меньше для нея самой не- 
удобнаго. Царство Польское есть край сопредфльный Австрит 
п опасный для нея. Поэтому Австрия тшательно устранила въ 
своей депешф всф намеки на отдфльность Царства Польскаго 
п даже всЪ воспоминашя о намфрешяхь императора Але- 
ксандра | даровать Царству политическую самостоятельность. 
Лордъ Россель посвящаетъ особый пунктъ своей депеши на- 
помпнаню о конституцит 1815. Онъ употребляеть выраже- 
не: 200данные Царя Польскало, и вообще дЪлаетъ н$Феколь- 
ко намековъ на политическую отдфльность Польши, хотя ръ- 
шительно воздерживается отъ р$зкихъ указанй, заключаю- 
щихся во французской депеш$, гдБ Царство Польское назы- 
вается государствомъ и упоминается объ отдфльной польской 
армит. Но какъ ни уклончиво разсуждаетъь лордъ Россель о 
конституцш 1815 гола, Австрия не захотфла вторить ему и 
совершенно вычеркнула изъ своей депеши весь этотъ пунктъ, 
а въ замфиъ того указала ие безъ похвальбы на свой образъ 
дЪистви относительно Галиции. Этимъ она какъ бы прямо 
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протестуетъ противъ политической отдЪльности Царства Поль- 
скато. О конститущи 1815 года она не говоритъ ни слова; 
она упоминаетъ только о трактатахъ 1815 года. ГдЪ затронутъ 
ея интересъ, тамъ она не считаетъь нужнымъ популярничать, 
Если она упоминаетъ не только объ обязательствахъь 1815 
года, на которыя она имфеть право ссылаться, нои объ обл- 
зательствахъ 1772 года, до нея нисколько не касающихся, то 
и тутъ она руководетвуется своимъ интересомъ. Все чтб по- 
хоже на политическую самостоятельность въ Царств Поль- 
скомъ, все это противно Австрии, но она была бы не прочь 
перенести театръ борьбы въ наши западныя губернши: этотъ 
край вопервыхъ дальше отъ нея, а вовторыхъ увлекать По- 
ляковъ на востокъ значитъ отвлекать ихъ оть Галищи, на- 
талкивать ихъ на борьбу съ Россей, значитъ облегчать НЪм- 
цамь борьбу съ ними. Вотъ почему графъ Рехбергъ такъ 
оживился когда дошелъ до того мЪста, гдъ у него упомина- 
ются обязательства 1772 года. Воть почему Австрия сдЪлала 
все возможное чтобы навязать и Англи упоминане этихъ 
обязательствъ. Но подчиняясь настояшямъ графа Рехберга, 
лордъ Россель нашель нужнымъ дать почувствовать что онъ 
подчиняется имъ какъ бы нехотя. «Правительство ея вели- 
чества не хотфяо касаться этого предмета», говоритъ онъ, 
приступая къ щекотливому пункту, и затьмъ протестантекни 
министръ, принадлежащий къ тому политическому клубу въ 
ЛондонЪ который имфетъ своимъ девизомъ религозную сво- 
боду а! оуег Ме мо, начинасеть не шутя рыцарствовать 
за римскую церковь, исполненную духа самой фанатической 
нетерпимости и подчинившую дфло релими цфаямъ ей чуж- 
дымъ и противнымъ. Подобной оговорки, разумЪется, нЪтЪ въ 
австрийской депешЪф. Австрия, какъ видно, всего боле желала 
коснуться этого пункта, хотя и не рфшилась коснуться его 
съ тою безцеремонностью которую позволила себф Франщя 
и за которую получила она нЪсколько назидательныхъ строкъ 
въ отвфтной денешф князя Горчакова. 

Еслибы можно было не обращать вниманя на тонъ депе- 
ши графа Росселя, тонъ до неприличя наставничесый, то мы, 


а 


Руссюе, могли бы читать эту депешу съ меньшимъ неудоволь- 
стыемъ чфмъ двЪ остальныя. Существенно враждебнаго и з40- 
намфреннаго въ ней нЪФфтъ ничего. Даже въ ссылк$ на кон- 
ститущю 1815 гола тщательно устранены выражения кото- 
рыя могли бы повести къ заключеню что Ангмя желаетъ 
дая Польши отдЪльнаго отъ Росси представительства. Если 
сличить послфднюю депешу лорда Росселя съ его рЪчами въ 
палатЪ лордовъ, то относительно его взгляда на конституцюн- 
ную сторону польскаго вопроса не можетъ быть. сомнЪния. 
Английская дипломатия, какъ извЪетно, строго соблюдаетъ фор- 
мальности п тщательно ими пользуется. Она имЪфетъ право 
говорить только о Царств Польскомъ; въ трактатахь, даю- 
щихъ ей это право, она находить выраженя: представи- 
пельство, конституиля. Она привязывается къ этимъ выра-° 
жешамъ и на ихъ основанм высказываеть свои мысли. Но 
высказывая ихъ, она принуждена держаться того предмета 
о которомъ только и имфеть право говорить. Она принуждена 
ограничиваться упоминашемъ политической конститущи Цар- 
ства Польскаго, потому что не имЪетъ права говорить о по- 
литическихъ учрежденяхъ которыя могуть связать Царство 
съ Имперей, простираясь и на Царство, и на Империю. Но 
укаоняясь, какъ и елфдуетъ, отъ всякаго намека на эти учре- 
ждешя, она тщалельно воздерживается отъ всего того что 
наговорено г. Друэнъ-де-Люисомъ въ пользу политической 
отдфльности Царства Польскаго. Въ англшекой ссылкЪ на 
конститущю 1515 года нфтъ ни тЪни той зловредности кото- 
рою проникнуты 0обЪ 1езуитсюмя ‘диссертащи адресованныя въ 
Петербургъ изъ Тюильри. 

Сообразно съ этимъ положеншемъ державъ депеши и ме- 
морандумъ князя Горчакова должны неприятнЪе подЪйствовать 
въ Парижф и В$нЪ чБмь въ ЛондонЪ. Всего болЪе испортятъ 
они крови въ Парижф. По вефмъ пунктамъ особенно инте- 
реснымъ для французской политики Росея даетъ рфшитель- 
ный отказъ. Всякй намекъ на западныя губерши исключает- 
ся совершенно даже изъ дружескаго обмфна мыслей. Въ от- 
вЪътъ на указавя относяшияся къ политической отдфльности 
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Царства, меморандумъ, съ очевиднымъ яамфрешемъ, нЪсколько 
разъ .употребляетъ, относительно Царства Польскаго, выраже- 
не: административная автономёя (ащопопие айшиизгайуе), 
и этимъ устраняеть всяме виды на автономю политическую. 

Д!алектика меморандума, побЪфдоносно разбивающая каждое 
изъ лжетолкован!й притязательной дипломат!и, производитъ на 
русскаго чптателя отрадное ободряющее впечатльше. Еще съ 
большею силой дЪйствуетъ на русскаго человфка рЪшитель- 
ный, исполненный достоинства тонъ: тонкость ума есть 
личное качество, но твердость воли, высказывающаяся въ 
дипломатическомъ акт той или другой страны, есть выраже- 
не ся могущества, есть свидфтельство о нащюнальномъ 
духЬ дииломатш, о ея вфръ въ свой народъ. Вотъ почему 
рфшительный тонъ депешъ киязя Горчакова производитъ все- 
общий восторгъ въ Россш; вотъ гдЪ источникъ той безпри- 
мЪфрной популярности которою пользуется теперь имя нашего 
вице-канцлера во всЪхъ слояхъ Русскаго народа. Но всего выше 
и важнЪе политическая мудрость рфшени! истолкованныхъ кня- 
земъ Горчаковымъ, — мудрость, поставившая административ- 
ную автономю Царства на мЪсто имфвшейся прежде въ ви- 
‚ду политической автономи. Царство Польское можетъ сохра- 
нять свою вЪфру, свой языкъ, свои обычаи, свои администра- 
тивные и судебные порядки, по малфишая политическая от- 
дъльность Царства отъ Импер!и, малфйший признакъ того что 
Царство составляетъ особое государство, только находящееся 
подъ русскимъ скипетромъ, повели бы къ самымъ пагуб- 
нымЪ послЬдств!ямъ. 

Читатели найдуть ниже извфсте о статьф одной финской 
газеты, дошедшее до насъ черезъ Берлииъ. * Мы не увфрены 
въ точности этого извфЪетя и сообщаемъ его только къ свф- 
дЪыю читателей. Вирочемъ, еслибъ оно было и точно, оно 
относилось бы ко взглядамъ одной изъ газеть, не имфющимъ 
особенной важности, и говорить по его поводу не значизо 
бы говорить о взглядахъ финаяндскаго населешя. Тфмъ не 


* Въ томъ же нумерБ Моск. Въд. 
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менфе это извфсте заслуживаеть внимашя. Въ немъ сооб- 
щается о предположени исходатайствовать для Финлянди 
право нейтралитета, съ т5мъ чтобы финляндское войско упот- 
реблялось исключительно на защиту Финаянди, а финаянд- 
смя суда ходили бы иодъ финаяндекимъ флагомъ, который, 
вЪ случаБ войны Росс съ какою-либо нащей, защищаль бы 
ихъ оть захвата. Вотъ кая мысли могутъ возникать въ ат- 
мосферЪ политической отдфльности! Какъ будто Финляндя на- 
ходится въ тхъ же отношешяхъ къ Росеш въ какихъ на- 
ходился Гановеръ къ Ангми, какъ будто Финляндя не есть 
пробрЪтеше Россш, стоившее ей разныхъ уступокъ по Тиль- 
зитскому миру и потомъ войны 1809 года! Гановеръ быль 
соединенъ съ Ангмей единственно въ лищБ короля. Это было 
чисто династическое соединене, не имфющее ничего общаго 
съ тёми въ которыхъ находится къ Росеш Великое Княжество 
Финляндское, не составляющее, какъ извЪстно, династическаго` 
достояя царствующаго въ Россш Дома. Но таковъ харак- 
теръ политическаго сепаратизма, что онъ повсюду ведетъ къ 
притязанямъ па такъ-называемую ии регзопаЙ$, то-есть 
чисто-династическое соединеше. Мы иронически и не безъ 
горькаго чувства называемъ Финляндю иностраннымъ краемъ, 
а въ ГельсингфорсЪ, пожалуй, и въ самомъ дфлЪ вообразятъ 
себя иностранною державой. Нужна большая осторожность и 
со стороны правителей, и со стороны управляемыхъ, чтобы 
дишить силы подобныя притязаня и не допустить ихъ до 
перехода въ явную враждебность. Относительно Финаянди, 
мы можемъ еще надЪФяться на то политическое благоразуме, 
о которомъ на дняхъ говорилъ въ своей сеймовой рЪчи Госу- 
дарь Императоръ. Но въ Полякахъ мы не въ правЪ предпо- 
дагать подобное благоразуме, а потому всякая тЪнь полити- 
ческой отдфльности Царства Польскаго ставила бы Поляковъ 
въ фальшивое положене и вызываза бы въ нихъ только враж- 
дебность къ Россш. 
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_ ОВРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВвЪ № 200 „московскихъ въдомостЕЙ“ (14-го СЕНТЯБРЯ). 


Объ насъ заботятся, насъ хотятъ устроить. Объ этомъ узна- 
емъ мы изъ замфтки появившейся на дняхъ въ „оигпа? ае 
5.. Реетзфоит9 и сообщаемой ниже. * Мы узнаемъ что гдФ-то 
кто-то ожидалъ, что Росоя, для прюбрЪтешя популярности, 
сожжетъ великолбиный фейерверкъ и воспользуется для этой 
цфли патротическимъ жаромъ своихъ населенй. Въ отвтъ 
на тамя странныя ожиданя, Уоитпа1 ае &.-Раетзоит д 
замфчаетъ что хотя Росая, при всеобщемъ воодушевлени, 
собравшемъ вс классы Фусскаго народа вокругъ престола, 
легко могла бы поразить воображеше маесъ и прюбрЪети бла- 
горасположене общественнаго мнфня въ Европб какою-ни- 
будь политическою импровизащей лишенною правды и жизни, 
но что ея правительство не подастся на таюмя искушеня, не 
нпожертвуеть будущимъ настоящему, не пожертвуетъь суще- 
ственными интересами страны для пробрфтешя эфемерной 
популярности. Мы рады что /оигий 4е 5.-Рёетзфоитд ду- 
маетъ такимъ образомъ; но не напрасны ли эти отрицания 
предположенй явно невозможныхъ? Заслуживаютъ ли всяюя 
случайно сказанныя нелфиости такого серюзнаго и даже нЪ- 
сколько торжественнаго объясненя? Стбитъ ли увфрять что 
правительство народа великаго, исполненнаго силы и вЪры 
въ свое историческое призване,—народа еще такъ недавно 
показавшаго такое безпримЪрное единодуцие на защиту ве- 
личя и цБлости своего государства, такую мужественную пре- 
данность престолу, —что правительство этого народа можеть 
хоть на минуту употребить его въ видф декоращи, дать ему 
фальшивыя учрежденя, обмануть его довфрие, оскорбить свя- 
тое чувство его любви къ отечеству, для снискашя гдФ-то 
популярности, для эффекта разчитаннаго на воображеше ка- 
кихЪъ-то массъ? 





* Въ томъ же нумерф Моск. Въьд. 
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Правда, мы знаемъ что за посл$днее время въ заграничной 
журналистик$ вдругъ расплодились проекты наилучшаго устрой- 
ства Росси. Мы читали превосходныя предположения раздро- 
бить Россю на нфеколько государственныхъ областей, снаб- 
дить каждую особымъ представительствомъ, и такимъ обра- 
зомъ подъ видомъ прогресса произвести то что можетъ быть 
лишь посафдетиемъ вешчайшихъ бЪдетвш, каюя когда-либо 
поражали народъ въ полной сил и цвфТтф жизни, —возвра- 
тить могущественное, долго и трудно слагавшееся государство 
къ скуднымъ и жалкимъ начаткамъ, когда его почти не было, 
‚аи когда оно колебалось между жизнио и смертью, —наконецъ, 
говоря проще и рфшительнфе, еклопить его къ самоубийству. 
Но всЪ таюе‘проекты нисколько не сер!ознфе разныхъ ланд- 
картъ Европы проектируемыхъ нолитическими аферистами для 
нотфхи публики и для уловаешя глупцовъ. 

Откидывая въ сторону разныя нелрпыя и злоумышаенныя. 
сочннешя на пользу Росеш, мы не можемъ не согласиться 
что въ наше время дЪфИствительно есть вообще наклонность 
къ политическимь сочинешямъ. Создавать (создавать!) учреж- 
ден!я, писать уставы и регламенты теперь особенно въ модЪ. 
Люди всфмъ затрудняются, надо всфмь думаютъ, при всемъ 
огаядываются; только по части сочинешя и писаня иолитиче- 
скихъ учрежденй часто полагаетея достаточнымь имЪфть нЪ- 
сколько отвлеченныхъ мыслей, доброе желаше, да авторское 
самолюб!е. Въ виду этой маши сочинять учрежденя и про- 
екты всякаго рода реформъ, заявлешя французской иетербург- 
ской газеты имфютъ н$которое значеше и заслуживаютъ вни- 
маня. Нельзя не сочувствовать высказанному въ ней убЪж- 
деню что наше правительство, при совершенш задуманныхъ 
пмъ законодательныхъ мфръ, будегь идти путемъ ‹изучешя 
желашй и потребностей страны». Этими словами сказано мно- 
го. Лучше нельзя опредфлить истинную задачу правительства, 
лучше нельзя обозначить путь которымъ оно должно слЪдо- 
вать, лучше нельзя выразить всеобщее, сильное, глубокое же- 
лаше и потребности Русскаго народа въ настоящее время. 
Подите куда угодно, спросите кого хотите, вездБ усльшшите 
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вы это желане. Намъ кажется что этими словами можно было 
бы и начать замфтку и ими же кончить. Въ нихъ вся сила, 
а оправдавя правительства отъ нелфпыхъ предположенй ка- 
жутся намъ излишними. Точно также не было, какъ намъ 
кажется, налобности выставлять, въ видф контраста, два об- 
виненя, которымъ подвергалось наше правительство за гра- 
ницей: обвинешя въ сощализм$, демократическомъ направле- 
ни и револющонномъ духф съ одной стороны, и обвинешя 
въ неумолимомъ сопротивлеши прогрессу и свободф съ дру- 
гой стороны. Мало ли какимъ обвиненямъ подвергается Росс я 
или ея правительство? Но намъ кажется что еслибы въ ЕвропЪ 
высказывались противъ пасъ вышеупомянутыя обвинения, 
то въ нихъ н$фтъ никакой противоположности, и они могли 
выходить никакъ не съ двухъ сторонъ, а только съ одной. 
Сощализмъ, лемократизмъ, революцюнный духъ, то-есть духъ 
разрушешя и ломки, лухъ пеуважешя къ существующему, къ 
законнымъ правамъ и интересамъ, духъ насильственныхъ пе- 
рерывовъ вт развитш народа, духъ грубаго вм$шательства 
въ жизнь и порабощеня ея силъ отвлеченнымъ формуламъ, — 
все это духъ враждебный прогрессу и свободЪ; и наоборотъ, 
что противно прогрессу и свободЪ, то непрем$нно окажется 
въ томъ или въ лругомъ видф, и соцализмомъ, и демократиз- 
момъ, и револющей—по крайней мЪрф неуклонно велущимъ 
къ революци. Противъ всфхъ этихъ золъ есть одно вЪрное 
средство, и это средство кратко и просто, но выразительно 
и ясно заявлено въ „Лоитиа! ае 5#.-Р@етзВоитд словами что 
правительство понимающее долгъ свой не иначе приступаетъ 
къ совершенно преобразован какъ съ помощио тщательнаго 
‹изучешя желашй п потребностей страны>. 

Въ замфткЪ очень справедливо сказано что освобождение 
крестьянъ въ Росси есть основное преобразоваше, которымъ 
неизбъжно начинается цфлый рядъ преобразованй, объемлю- 
щихъ всю нашу государственную жизнь. ОтмЪфна кр$фпостнаго 
права была дфломъ самымъ труднымъ; но какъ трудно было 
приступить къ этому великому дфлу, такъ трудно и остано- 
виться на немъ и не прелпринять вслфдъ за нимъ, какъ 
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сказано, Цфлаго ряда другихъ преобразован не менфе суще- 
ственныхъ и важныхъ. Законодательный актъ которымъ со- 
вершено было освобождеше крЪпостныхь еще не перешель 
въ область исторш, а потому было бы преждевременно обсу- 
ждать и оцфнивать его и разбирать его достоинства и недо- 
статки. Тёмъ не менЪе, соображая значеше и размфры этой 
реформы, ея особенности, ея характеръ и трудности которыя 
предстояли ей, мы не можемъ не сказать что это трудное и 
великое дфло совершилось благополучно. Чему же преимуще- 
ственно были мы обязаны такимъ благопрятнымъ исходомъ? 
Конечно тому способу который отчасти приняло правитель- 
ство для рфшевя этого вопроса,—тому способу который от- 
части подходить подъ характеристику представленную въ 
Уоитгпай асе 5-Реетзоитд. Вспомнимъ что это преобразова- 
не было первымъ шагомъ на новомъ пути, что на- 
конецъ изо всфхъ возможныхъ реформъ отмфна крфпостнаго 
права, по преимуществу, должна была имфть характеръ дикта- 
торс, потому что въ ней сталкивались противоположные 
интересы двухЪъ главныхъ общественныхъ элементовъ, двухъ 
коренныхъ сословй государства. Какъ же однако правитель- 
ство поступило при разрфшенм этого вопроса? Припомнимъ 
въ общихъ чертахъ тотъ ходъ который данъ былъ этому дЪлу. 
Вопервыхъ, начинане предоставлено было самому обществу, 
то-есть тому общественному классу который по преимуще- 
ству иметь характеръ политическй, землевладЪльческому, 
дворянству. ВслЪдстве заявлен! землевладфльческаго дворян- 
ства, были обозначены верховною властью обищя черты пред- 
положенной реформы. Затфмъ разработка проекта во всЪхъ 
его частяхъ и подробностяхъ была предоставлена тому же са- 
мому политическому классу общества, и во всЪхъ губершяхъ 
составлены были дворянскими собраншями, по крестьянскому 
дЪлу, комитеты для правильнаго обсуждешя вефхъ сторонъ 
предиринятаго дфла, а съ т6мъ вмБсть было допущено и 0б- 
суждеше его въ печати. При нфкоторомъ содфйстви вообра- 
жешя можно сказать что вся Россйя, то-есть вся политическая 
часть ея общества, превратилась тогда въ громадное обсуж- 
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дающее собране, которое дЪйствовало посредствомъ отдЪль- 
ныхъ комитетовъ по губернямъ, между тЪмъ какъ все осталь- 
ное ‘общество Росси слЪфдило за ходомъ работъь и подавало 
свой голосъ въ печати со всЪхъ концовъ страны, заявляя не- 
доразумфн!я, напоминая о томъ или другомъ забытомъ инте- 
ресф, о томъ или другомъ упущенномъ обстоятельствЪ, воз- 
вращаясь много разъ къ одному и тому же пункту и доводя 
его до всевозможной ясности и зрЪлости представлешя. Исто- 
ричесмя свфдфня, экономичесме разчеты, юридичесме вопро- 
сы,—все находило себф выражене, и все появлялось не въ 
отиночку, не случайно, не монографически, а представляло до 
нЪфкоторой степени видъ общихъ пренй, въ которыхъ одно 
вызывается другимъ, одно другому отвфчаетъ, одно другимъ 
дополняется, и все вмЪстф ведеть къ разъясненю дфла во 
всфхъ его основашяхъ и подробностяхъ. Многимъ этого было 
недостаточно; мноШе желали и въ то время боле обширнаго 
и плодотворнаго прим$нен!я системы принятой правительствомъ 
при этомъ еще первомъ опыт земской разработки законода- 
тельнаго вопроса. Правительство руководствовало прешями: 
инымЪ казалось что оно слишкомъ руководствовало, что из- 
данныя для губернскихъ комитетовъ программы были слиш- 
комъ подробны и слишкомъ обязательны, что губернеме ко- 
митеты дфиствовали бы успфшнфе еслибъ имъ предостав- 
лена была большая свобода въ дфйствяхъ, и что разнооб- 
разные интересы соприкосновенные вопросу высказались бы 
въ печати откровеннфе и полнфе и тфмъ содфйствовали бы 
болфе правильной и тщательной разработкф его элементовъ, 
еслибы не было недоразумфшй и перерывовъ, еслибы глас- 
ное обсуждеше вопроса не было слишкомъ рано прекращено, 
и еслибы редакщонныя коммисси не нашли нужнымъ слиш- 
комъ плотно затворить свои двери. Многимъ казалось и мно- 
гимъ еще кажется что дфло вышло бы гораздо лучше если- 
бы данъ былъ полный ходъ принятой правительствомъ систе- 
мЪ, еслибы дворянскимт депутатамъ приглашениымъ въ Пе- 
торбургъ дана была возможность принять болфе правильное 
и болфе дфятельное участе въ окончательномъ обеуждешт 
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дБла. Не будемъ спорить съ тБми которые такъ думали или 
такъ думаютъ; но напомнимъ имъ что, какъ сказано выше, 
это былъ первый опыть общественной разработки законода- 
тельнаго вопроса; а главное—припомнимъ то весьма важное 
обстоятельство что политичесый классъ нашего общества, 
землевладЪ льческое дворянство, былъ въ этомъ ДЪлБ одною изъ 
заинтересованныхъ сторонъ. Дворяне-землевладЪльцы были и 
адвокатами, и въ н$фкоторомъ смысл судьями въ своемъ дЪлЪ. 
Изо всфхъ возможныхъ вопросовъ, которые когда-либо воз- 
пикали и когда-либо возникнутъ, ‘отмфна крфпостнаго права 
есть вопросъ исключительный въ этомъ отношенм. Правда, 
наше землевладЪльческое дворянство вполн$ заслуживало окз- 
заннаго ему довфрля. Если когда-нибудь, въ чемъ-нибудь, то 
именно въ этомъ вопрос$ оно обнаружило зрЪлость своего по- 
литическаго духа и полную способность составляющихъ его 
элементовъ послужить ядромъ политической жизни народа: 
вепомнимъ громадность реформы, вспомнимъ что она захва- | 
тывала вс интересы землевладЪльческаго дворянства, колебала 
всф отношения, разомъ изм$няла ве привычки, затрогивала 
всЪ предубЪжденя, расшевеливаза вс$ страсти, возбуждала 
всякаго рода опасения, и сообразимъ что землевладЪльческое 
дворянство наше тфмъ не менфе дфятельно способствовало 
рьшеню дЪфла и что оно же приводитъ его въ исполнен, 
несеть на себЪ всю тяжесть задачи мировыхъ учреждений. 
Правда и то что несмотря на весьма естественный ропотъ и 
жалобы, главные двигатели крестьянскаго дла явились изъ 
среды самого же землевладЪльческаго класса, и въ премяхъ, 
которыя шли ио всей Роса по этому дЪлу, горяще адвокаты 
крестьянскихъ интересовъ нашлись въ этой же средЪ. ТЪмъ 
не мене однако правительство не могло упускать изъ виду 
что политичесмй классъ нашъ въ этомъ случаЪ представлялъ 
собою сторону тяжебнаго дфла, а потому нельзя и сЪтовать 
на нфкоторую мнительность и осторожность со стороны пра- 
вительства при р5шен!и этого вопроса. Правительство, сл$дуя 
указанию верховной власти, дЪйствовало путемъ ‹изучешя же- 
ланй и’потребностей страны»; но въ этомъ вопросф оно 
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весьма естественно считало себя обязаннымъ поступать съ 
крайнею осторожностью и не ставило себЪ въ грёхъ излишнюю 
мнительность. 

Но трудное дфло совершено. Оно совершено съ переходомъ 
Росси въ новое тысячелЬ ие. Оно легло гранью между окон- 
чившимся старымъ и открывшимся новымъ; оно заключило 
собою прошедшее, оно начало собою будущее. Черты прежней 
системы, весьма естественно, совм5стились въ немъ съ чер- 
тами новой; но отнын$ полное развите этой системы не мо- 
жеть уже встрЪчать никакого разумнаго препятствя. «Из- 
учене потребностей страны›—вотъ эта новая система! Все 
заключается въ этихъ немногихъ, но полнов$еныхъ словахъ. 

Теперь на очереди у насъ находятся вопросы не менъе, 
если еще не боле, важные чЪмъ крестьянское дЪло. Укажемъ 
на то же, на что указываетъь и „оигпай ае &.-Реетзфоит д 
въ своей замфткЪ,—на преобразоваше судоустройства и зем- 
скихъ учрежденй, и оставимъ въ сторонф всф друмя дфла въ 
которыхъ также нужно знать желая и потребности страны 
и въ которыхъ ея голосъ можетъ также служить самымъ на- 
дежнымъ и могущественнымъ пособемъ. Судоустройство, — 
легко сказать! Какъ много заключается въ этомъ словЪ! Проектъ 
хорошаго судоустройства конечно можетъ быть составленъ 
очень искусно и умно свфдущими юрисконсультами. Судо- 
устройство, равно какъ и судопроизводство, принадлежать къ 
самымъ разработаннымъ вопросамъ, и проектъ, какъ сочинеше, 
можетъ выйти очень удачнымь сочинешемь. Но ифтъ со- 
мнЪшя что для страны требуется не уставъ судоустройства, а 
самые суды. Устроить хорошо изъ существующихъ въ стран® 
элементовъ хоропий и удовлетворительный судъ дфло великое; 
но для этого необходимо тщательное изучеше средетвъ, же- 
ланй и потребностей страны. Точно также, а можетъ-быть еще 
и боле, необходимо это изучеше при устройств м$етнаго 
самоуправленя, которое имЪется въ виду въ ипроектБ такъ- 
называемыхъ земскихъ учреждений. Эта новая законодательная 
мЪфра должна проникнуть во всЪ ячейки нашего политическаго 


тфла и совершенио измфнить ихъ строеше. Представьте себЪ 
53 


— 824 — 


‘что въ одно прекрасное утро мы вдругъ проснемся въ странЪ 
совершенно намъ неизвЪфстной,—въ Росси, но не въ той въ 
которой мы уснули, а въ другой, которой мы вовсе не знаемъ. 
Одинъ кагой-нибудь незамфтный элементъ, не доложенный или 
переложениый разомъ во всьхъ клЪточкахъ нашего политиче- 
сгаго тфла, можетъ мгновенно, и самымъ кореннымъ образомъ, 
перестроить всю его конститущю,—къ лучшему или къ худ- 
шему, Богь одинъ знаетъ. Какъ не повторить съ особеннымъ 
соч) встйемъ слова выше цитованной замбтки въ „Лоигиай 4е 
5.-Раетз6оитд, что правительство, при рфшени веЪфхъ во- 
просовъ, должно полагать своею главною задачей ‹изучеше 
желашй и потребностей страны»! 

Къ намъ’ иногда обращаются съ вопросами, почему мы не 
довольно дьятельно обсуждаемъ разныя приготовляемыя у насъ 
законодательныя м$ры и проекты законовъ. Но что такое мы, 
и какимъ образомъ, для чего, къ чему будемъ мы обсуждать 
всз эти предметы? Въ газеть всегда можеть быть сказано 
болфе или менфе дфльное слово. Но что она за арена для об- 
сужденя вопросовъ? Можно напечатать въ ней разборъ того“ 
или другаго проекта, можно напечатать въ ней какой-нибудь 
новый проектъ. Но что изъ этого толку? Что толку изъ этихъ 
новыхъ проектовъ, хотя бы ихъ являлось по десятку въ не- 
дЪалю? Къ кому обращались бы эти проекты, или къ кому обра- 
щались бы эти замфчаня на проекты? Съ кёмъ пришлось бы 
объясняться, чьи возражешя выслушивать, кому отвфчать? 
Неужели нЪтъ другаго способа для обсуждешя важныхъ 
общественныхъ вопросовъ какъ только путемъ полемики ме- 
жду газетами? Неужели политическая жизнь общества, обще- 
ственное мнфне по законодательнымъ и административнымъ 
вопросамъ должны быть исключительнымъь удфломъ редакто- 
ров газеть? П кто эти господа? Почему на нихъ должна 
пасть забота объ общественныхъ интересахъ? Неужели заяв- 
лене желанй и потребностей страны можетъ быть привиле- 
пей людей которымъ случайно выпалъ жребй издавать газету 
или писать въ газетахъ? Печать становится полезною силой 
въ обсуждени общественныхъ воиросовъ пе иначе какъ слу жа 
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непосредственнымъ отражешемъ мнфнЙ и желанй самого об- 
щества. Только примыкая къ чему-либо, печать можеть нор- 
мально способствовать ходу важныхъ дфлъ, которыми зани- 
мается правительство въ видахъ удовлетворешя желанй и 
потребностей страны. 

Росая не можетъ желать какихъ-либо импровизащй и фабри- 
кованныхъ учрежденй. Будетъ съ насъ этихъ фабрикован- 
ныхъ учрежденй! Все фабрикованное, все сочиненное, все не 
выработанное изъ желавшй и потребностей самой жизни, 6бо- 
аЪе причиняетъ вредъ нежели приноситъ пользу. Для того 
чтобы начать изучеше желанй и потребностей страны н$Фтъ 
надобности прибЪгать къ сочиненшю какихъ-нибудь новыхъ 
учреждений а4 Вос. Мы можемъ начать съ того что есть. 
Еслибы потребовалось об:цественное обсуждеше вопросовъ за- 
нимающихъ правительство съ цфлю изучить должиымъ обра- 
зомъ потребности страны, то намъ вовсе не нужно было 
бы прибЪгать къ политическимъ импровизащшямъ. Намъ сто- 
ило бы только воспользоваться ТЪмъ что уже есть. Прежде 
чфмъ можетъ потребоваться какое-либо измфнене въ нашемъ 
политическомъ организмЪ, надобно взять этотъ организмъ какъ 
онъ есть, надобно взять ТБ силы которыми онъ живетъ, вос- 
пользоваться ими и съ ихъ помощю производить перемфны. 

Что напримфръ у насъ есть? У насъ есть государственные 
люди, чдены государственнаго совфта, синода, сената, сами 
управлявиие или управляюцие дфлами, обладаюцие политиче- 
скою опытностью; изъ нихъ мноШе несомнфнно отличаются 
высокими достоинствами. Голосъ всякаго журиальнаго крикуна 
раздается на весь народъ, а голосъ этихъ лицъ никому не 
слышенъ; ихъ голосъ который могъ бы направлять обществен- 
ное мньше и политически воспитывать умы пропадаетъ для 
общества. Что еще есть у насъ? У насъ есть многя сотни 
людей выборныхъ уже занимавшихся дфлами и пользующихся 
довЪремъ какъ правительства, такъ и общества. Взятые вмЪстЪ 
эти люди, конечно, представятъ собою вЪфрную характеристику 
нынфшняго общества, со всфми оттфнками и разнообраземъ 


его мнфнй; они представять собою духъ страны. Нфтъ 
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сомнфыя что въ числБ этихъ людей найдется не мало такихъ 
которые могли бы сдфлать честь любому политическому со- 
браню, и во всякомъ случа$ окажется много людей практи- 
ческихъ, зрЪлыхъ, знающихъ по опыту условмя разнообраз- 
ныхъ м5стностей нашего отечества; что же касается боль- 
цинства, то оно вездЪ бываетъ массой, а въ масс важенъ 
общий духъ, въ достоинств же общаго духа, которымъ про- 
никнуто большинство выборныхъ людей изъ нашихт полити- 
ческихъ классовъ, сомнфваться певозможно: онъ всфмъ изв- 
стенъ. 

Природа удиваляетъ насъ простотою своихъ способовъ. Ве- 
ливе результаты достигаются всегда простыми способами, и 
мудрость состоитъ не въ томъ чтобы придумывать какя-нибудь 
запутанныя и сложныя формулы, а въ томъ чтобы понять на- 
ходящееся у насъ предъ глазами и пользоваться тЪмъ что 
У насъ подъ рукою. 


ХУ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВвЪ № 201 „московскихь въдомостЕй“ (17-го сентября). 


Мы продолжаемъ получать изъ западнаго края письма, ука- 
зываюцщия на его экономическое положене. МноголЪтнее при- 
готовлеше къ мятежу и потомъ самый мятежь съ его непо- 
средственными послфдстями нанесли сильный ударъ хозяй- 
ству польскихъ помфщиковъ. Они никогда и прежде не жили 
разчетливо и бывали ио большей части въ долгу у Евреевъ, 
а теперь для весьма многихъ наступила совершенная несо- 
стоятельность. Они продаютъ за безц5нокъ разную движимость 
й даже необходимый инвентар!й хозяйства, занимаютъ деньги 
за неслыханные проценты, доходяиие, говорятъ, до 25°” въ 
мБсяцъ; наконецъ, когда и это не помогаетъ, сдаютъ свои 
фольварки въ аренду Евреямъ, предлагающимъ уплату вие- 
редъ наличными. ПольсыИ элементъ, поднявъ возсташе въ 
надежд восторжествовать надъ русекимъ, нанесъ себЪ же- 
стокую рану. Съ самаго присоединешя западныхъ губерний 
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къ Росси едва ли было время такой слабости польскаго эле- 
мента какъ теперь. Для правительства это время чрезвычайно 
важно и тфмъ боле слфдуетъ воспользоваться имъ, что По- 
ляки должны винить не насъ, а себя въ свой теперешней 
безпомощности. Наша задача—оборонительная. Мы обязаны 
удерживать свой постъ. Мы не въ прав оставлять для бу- 
дущаго т5 затрудневя которыя теперь, благодаря польскому 
возстанию, могутъ быть устранены немедленно и притомъ на- 
всегда. Мы навлекли бы на себя справедливый упрекъ по- 
томства, еслибы не воспользовались какъ слфдуетъ этимъ 
временемъ для водворен!я въ западномъ краЪ болфе проч- 
ныхъ основъ государственнаго порядка. Никогда еще не было 
боле удобной минуты для окончательнаго закр$плен1я связей 
соединяющихъ этотъь край съ Россмей. Теперь дЪфло, при 
другихъ обстоятельствахъ чрезвычайно трудное, такъ-сказать 
само дается намъ; теперь въ короткое время можетъ быть со- 
вершено то чтд при обыкновенномъ ходБ дфлъ потребовало бы 
труда многихъ поколфнй. Поляки со своей стороны сдЪлали 
все возможное чтобы натолкнуть насъ на ту политическую 
задачу о которой мы совефмъ было забыли; они не только 
натолкнули насъ на эту задачу, но и всячески облегчили намъ 
ея ршеше. Тфмъ не менфе, если мы будемъ сидфть сложа 
руки, мы можемъ потерять всЪ выгоды нашего теперешняго 
положеня. Но какова будетъ тогда наша отвЪтетвенность 
предъ потомствомъ? Развязка дфла, можно сказать, навязана 
намъ помимо нашей воли; всБ обстоятельства сложились такъ 
чтобъ указать намъ всю важность и настоятельность раз- 
вязки. Будемъ ли мы заслуживать извиненя есди мы не за- 
хотимъ со своей стороны употребить усимй чтобы взять то 
безъ чего мы жить не можемъ и что сама сила вещей отда- 
етъ намъ? 

Польскй элементъ въ западномъ кра слабфетъ по соб- 
ственной вин своей; какъ вреденъ Росешм этотъ элементъ— 
показали недавняя событя. Въ чемъ же состоитъ наш долгъ 
предъ Россей какъ не въ томъ чтобы воспользоваться осла- 
бъвашемъ польскаго элемента дабы усилить элементъ русск? 
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Этотъь руссюй элементъ есть коренной элементъ края; онъ 
былъ подавленъ пришлымъ польскимъ элементомъ. Онъ уви- 
дЬлъ зарю своего освобожденя, когда западный край былъ 
присоединенъ къ Россш. Эта заря еще болфе возсяла, когда 
было отмЪпено крЪпостное право. Но это только заря и, хотя 
менфе чъмъ прежде, русеюй элементъ и теперь еще псдав- 
ленъ въ западномъ краЪ. Онъ подавленъ даже тамт, гд® онъ 
численностью вдесятеро сильне польскаго элемента. Почему 
это такъ? Единственно потому что польское населеше состав- 
ляетъ въ этомъ краб почти сплошной высиий классъ. Вотъ 
та причина нашего униженшя противъ которой мы должны 
дЪиствовать.. Пока теперешний порядокъ будеть въ сидлЪ, до 
тъхъ поръ мы будемъ принуждены быть свидфтелями того 
недостойнаго и невфроятнаго зр$лища, что коренная и гос- 
подствующая народность находится подъ гнетомъ пришлаго и 
побЪждениаго меньшинства. Польское государство иерестадо 
существовать; Русское государство достигло высокой степени 
могущества. Между тфмъ въ одномъ изъ краевъ этого Рус- 
скаго государства польская народность остается высшею и 
господствующею, а русская—низшею и служащею. Такая не- 
сообразность не можетъ не поддерживать въ Полякахъ при- 
тязательности, а у русскаго простонародья она должна отни- 
мать духъ. Что бы мы ни дфлали, камя бы мБры мы ни при- 
нимали для поднятя русскаго народнаго духа въ западномъ 
краЪ, ничто не будетъ, ничто не можетъ имфть успфха, пока 
сохранятся общественныя отношешя существующия тамъ 
между двумя народностями, то-есть пока польская народность 
будетъ лежать верхнимъ слоемъ на русской народности, и 
пока Поляки будутъ въ прав сказать что они одни, какъ 
они выражаются, составляють интеллигенцио края. 

Не подлежитъ сомнъню что не въ одной интеллигенции дф1о: 
одни кеендзы и помфщики, безь мелкой шляхты, не могли бы 
произвести возсташе. Безъ нея оцпи быди бы какъ безъ рукъ. 
Если польское землевладьше есть источникъ возсташя, то ору- 
демъ его служатъ эти, по большей части бездомные, люди жи- 
вупие воспоминашями о своемъ прежнемъ господствф надъ 
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Русскимъ народомъ. Мелкая шляхта есть страшнал язва за- 
паднаго края, самый опасный изо всфхъ возможныхъ проле- 
тар!атовъ. Вмфств съ тмъ она составляетъ главный пред- 
метъ ненависти русскаго населеня, и сама ненавидитъ его 
на смерть. Лишившись правъ дворянства, эти люди сохраня- 
ютъ однакоже притязашя основанныя на шляхетскомъ про- 
исхождени. Унижаясь предъ панами, исправляя въ ихъ до- 
махъ лакейсмя должности, они въ то же время смотрятъ на 
русское населеше съ высоком руемъ и затаенною злобой, тфмЪъ 
болфе сильною чБмъ хуже ихъ общественное положенге. 
Трудно представить себЪ до какой степени дошло ожесточе- 
не во взаимныхъ отношешяхъ между русскими крестьянами 
и польскою мелкою шляхтой. Оно копилось и росло вЪками; 
оно проникло каждаго человфка до мозга костей; повиди- 
мому, оно не ограничилось даже людьми и перешло па жи- 
вотныхъ. Шаяхтичи ходятъ въ черномъ платьБ чтобъ отдф- 
литься отъ крестьянъ носящихъ сЪрое платье. ПруБзж дол- 
женъ избЪгать въ своемъ костюмЪ этого шляхетскаго чернаго 
цвфта, если хочетъ уйти отъ преслфдованя не только людей, 
но и ихъ скота. Нигдф на свЪтЪ, сколько извЪстно, кромЪ 
западнаго края, быки не боятся чернаго цвФта и не показы- 
ваютъ къ нему особенной неприязни; только въ западномъ краЪ 
человЪкъ въ черномъ платьБ рискуетъ подвергнуться ихъ на- 
паденю. Но какъ бы ни объяснять этотъ курюзный фактъ 
что крестьянеюий скотъ нападаетъ какъ на своего врага на 
всякаго кто только покажется въ шаяхетской одеждЪ, непри- 
миримая вражда между крестьянами и шляхтичами не подле- 
житъ сомнфийо. Всякая попытка развести враждующихъ со- 
дъйствовала бы дфлу спокойств!я и порядка въ западномъ краЪ, 
а вмфст5 съ тфмъ была бы благодъяшемъ для самихъ бездом- 
ныхъ шляхтичей, которыхъ она вывела бы изъ ихъ тепереш- 
няго фальшиваго и невыносимаго положеня. Но какъ до- 
стигнуть этой цфли, какъ развести людей живущихъ на одной 
земль? До насъ доходитъ извъете что въ Вильнф возникла 
мысль замфнить болфе стромя кары, заслуженныя мелкою 
шляхтой (которая почти вся безъ исключешя участвовала въ 
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мятеж), такою общею мЪрой, съ которою было бы сопряжено 
переселенше бездомныхъ шаяхтичей во внутреныя губерни 
Россш, гдЪ они были бы безвредны. Намъ кажется что это 
былъ бы лучш способъ развязать узелъ, не разс$кая его. 
Посл неудачныхъ опытовъ нынфшняго года, при упадк$ нрав- 
ственныхъ силъ, при видахъ на нищету угрожающую въ бу- 
дущемъ, мелкая шляхта вфроятно безъ большаго сопротивле- 
ня подчинилась бы м5рф переселеня. На новыхъ мъетахъ 
эти люди могли бы заняться хозяйствомъ и промыслами, а за- 
падный край освободился бы хотя отъ нЪ$Фкоторой доли изъ 
числа этихъ паразитовъ, пригодныхъ только на то чтобы слу- 
жить готовымъ матераломъ для матежа. Безъ нЪкотораго при- 
нужденя ДЪло конечно ие можеть обойтись, но еслибы но- 
выя мета жительства хотя ао нфкоторой степени соотвЪт- 
ствовали привычкамъ переселяемыхъ, то принуждене потеря- 
10 бы значительную долю тягости, а чрезъ н$еколько лЪлъ 
пвреселенцы стали бы благословлять свою судьбу. Въ полити- 
ческомъ отношении веЪ руссыя губернии, кромБ смежныхъ съ 
западнымъ краемъ, могли бы кажется представить равно 
\добное мъето для переселеня, если только новыя колоши не 
будуть скучены въ немногихъ пунктахъ. 

Чфмьъ менфе останется въ западномъ краЪ бездомныхъ алю- 
дей, тБмь менфе будетъ тамъ матер!ала для революцюнныхъ 
движений. Какъ мы уже сказали выше, безъ этого матер!ала 
помБщики и ксендзы не могли бы задумать ничего подобнаго 
вооруженному возстаню. Удалить изъ западнаго края мелкую 
бездомиую шаяхту значитъ отнять солдатъ у революцщюнной 
арми, значить лишить польскую интеллигенцю того орудя 
которымтъ, она дЪиствуетъ. По какъ ни важна эта задача, ею 
одною еще не исчерпывается предстоящее намъ дЪл0. Воору- 
женное розсташе есть опасность, это правда. Сдфлать воору- 
женное возсташе невозможнымъ значило бы достигнуть важ- 
наго политическаго усифха. Но опасность не въ одномъ во- 
оруженномъ возстанм. Мятежь можетъ потребовать отъ насъ 
тажкихь жертвъ, можетъ ввести насъ въ серюзныя внфшн!я 
затруднения, по онъ не можетъ имЪфть продолжительнаго 
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успфха и ранфе или позднфе долженъ быть подавленъ. Гораздо 
серознфе опасность со стороны мирной пропаганды, имфющей 
цю ополячеше края. Мы должны имЪть также въ виду что 
чфмъ льготнфе будетъ наша внутренняя политика, т5мъ бдль- 
шими средствами будетъ располагать эта мирная пропаганда. 
Поэтому были бы недостаточны мфры отнимающия такъ-ска- 
‚зать солдатъ у вооруженнаго возстаня, еслибы не было при- 
нято мфръ лишающихъ польсый элементъ въ западномъ краз 
того положеншя которымъ облегчается ополячене края. Теперь 
револющя находитъ солдатъ въ мелкой шлахтЪ; если эти эле- 
менты будутъ устранены, но если ополячеше края будетъ идти 
успфшно, то не окажутся ли въ скоромъ времени новые эле- 
менты которые замфнятъ собой выбывшую шляхту и послу- 
жать новымъ орудемъ револющи въ рукахъ польскаго земае- 
владфльческаго класса и польскаго духовенства? Не руссве ли 
люди по крови почти вс$ т которые дЪиствовали теперь въ 
западномъ краз противъ Росси съ такимъ ожесточешемъ? 
Польское населеше западнаго края такъ немногочисленно 
что Поляки не только не могли бы ополячивать Русскихъ, но 
должны были бы сами обрусЪть, еслибы не занимали относи- 
тельно Русскихъ привилегированнаго положеня. Полонизащя 
западнаго края основывается на томъ что высший классъ со- 
стоитъ тамъ почти исключительно изъ Поляковъ, а потому все 
что хочетъ возвыситься надъ простонародьемъ принуждено 
принимать польский характеръ. Православный семинаристъ, 
православный священникъ говорили, а отчасти и теперь еще 
говорятъ по-польски не изъ вражды къ своей матери Росси, 
а только для того чтобы говорить языкомъ образованнаго 0б- 
щества. Мноме изъ нихъ, даже огромное большинство, от- 
нюдь пе считали себя за Поляковъ, #о тфмъ не менфе гово- 
рили но-польски. Мы надЪемея что отнын$ этого не будетъ, 
но нельзя и винить православное духовенство за употреблеше 
польскаго языка: оно подчинялось общему положенио дЪтЪ въ 
праЪ, гдф выешиЙй классъ представляеть собою сплошную массу 
людей польскаго языка. Патрютизмъ можетъ воздержать пра- 
вославныхъ священниховъ отъ употребления польскаго языка, 
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но ихъ зарокъ будетъь проченъ только въ томъ случа если 
польсюй языкъ перестанетъ быть единственнымъ языкомъ м$- 
стнаго образованнаго общества. Для этого нужно внести рус- 
сый элементъ въ высшие классы края, дабы въ краз была не 
только польская, но и русская интеллигенщя. Безъ этого усло- 
ия руссый элементъ никогда не поравняется съ польскимъ и 
никогда не выйдетъ изъ своего теперешняго унижения; безъ 
этого усломя не могутъ имфть большаго усп$ха всф т мБры 
которыя были бы приняты съ цфмю возвысить духъ русскаго 
крестьянскаго населеня и русскаго православнаго духовенства. 

СодЪйствовать переходу польскихъ имфнш въ русемя руки 
есть поэтому дфло высшей государетвенной иеобходимости. 
Мы уже говорили однажды, что для этой цфли всего боле 
могли бы послужить земекме банки выдаюцие ссуды исключи-. 
тельно русскимъ покупщикамъ. Учреждеше въ западномъ 
кра земскихъ банковъ съ этою политическою цфлю есть. 
одна изъ самыхъ безотлагательныхъ потребностей. Чтобъ 
увеличить число русскихъ покупщиковъ на имфня западнаго 
края, было бы кажется возможно предоставить имъ извфстныя 
преимущества, напримфръ освобождеше отъ крЪпостныхъ по- 
шзинъ и даже сословное повышене, смотря по размфрамъ по- 
купаемыхъ имфнй. Особенно при этомъ послфднемъь услови 
число русскихъ помфщиковъ разомъ значительно увеличилось 
бы пъ западномъ краЪ, потому что весьма многе руссвше купцы 
обратились бы къ покупкБ имфнй, дабы приобрести дворян- 
ство. ДЬло это такъ сер!озно, отъ него въ такой мфр$ зави- 
ситъ будущее спокойстве Росси, что нельзя останавливаться 
ни предъ какими льготами, лишь бы привлечь въ западный 
край наибольшую массу русскихъ покупщиковъ и привлечь 
ее какъ можно скорЪе, пока еще не ушло время. 

Для всего этого необходимы обиия государственныя м$фры, 
но въ ожидани ихЪ частные люди могутъ уже теперь при- 
няться за дфло. Сколько можно судить по всЪмъ доходящимъ 
до насъ извЪетямъ, ‘русеве денежные люди отправившись не- 
медленно ВЪ западныя губернш, сдЪлали бы блистательныя 
ДБла въ своемъ частномъ интересЪ, принесли бы важную 
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пользу русскому дфлу въ политическомъ отношени и въ то 
же время облегчили бы положеше разорившихся польскихъ 
помфщиковъ, которымъ трудно найти покупателей на свои 
имъня. Теперь все, и движимость, и недвижимыя имЪн!я, упали 
въ западномъ краф на полц$зы, и цфны продолжаютъ еще 
падать. Чтобы читатели могли судить какъ силенъ кризисъ 
происходящий въ западномъ краф, ечитаемъ не лишнимъ при- 
вести одинъ примфръ изъ Могилевской губернии, которая еще 
мене другихъ пострадала отъ мятежа. Намъ пишутъ что въ 
томь мЪетБ этой губернш, гдф заливные луга цбнились обык- 
новенно по 50 р. за десятину, пашня но 25 р., лБеъ строе- 
вой по 75 р. и дровяной по 30 р., теперь продается за 16.000 р. 
имЪше, въ которомъ з2 крестьянсый надфлъ, съ уступкой 
крестьянамъ 20 к. на рубль, слфдуетъ получить 7.700 р., и 
сверхъ того остается 150 дес. строеваго лЪса, 150 дес. дро- 
вянаго лЪса, 150 дес. пахатной земли, 50 десятинъ заливныхЪ 
луговъ и 100 дес. иустопорожней, но удобной земли. 


ХУИ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 202 „московсинхъ вздомоствй“ (18-го сентября). 


Время правительственныхь союзовъ кончилось; возможны 
только союзы основанные на ясно-сознаваемыхъ интересахъ’ 
самихъ странъ. Но Росея для Европы остается до сихъ поръ. 
{егга шсовпИа,— страною невфдомою, народомъ никому не“ 
извЪстнымъ. Росся въ Европ имфетъ значене только какъ’ 
известное правительство. Вотъ ближайшая причина неприязви 
встрфчаемой нами въ Европ, которая придирается и будеть’ 
придираться къ намъ при всякомъ случаЪ. Невозможно и ду- 
мать о какомъ-либо союз между Росс!ей и напримфръ объими 
германскими державами вмфстЪ или порознь. Всякая попытка 
къ сближеню Россш съ тою или другою изъ нихъ кончится 
не сближешемъ, а напротивъ усиленемъ неприязни; потому что 
всякая попытка къ сближеню съ нашей стороны служила бь 
только напоминанемъ о Священномъ СоюзЪ и возбуждала бь 
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противъ насъ и народное чувство въ Германи, и обществен- 
ное мнфне въ цфлой Европ. 

Враждебная намъ стачка трехъ державъ по польскому дфлу 
сама по себ была бы не опасна; но она служитъ дурнымъ 
признакомъ нашего положеншя въ Европф. А потому мы не 
должны успокаиваться при видЪ благоприятнаго окончанйя ди- 
пломатической кампанит и считать себя въ благонадежномъ 
положенш. Опасность не умалится даже въ томъ случаЪ если 
мы усифемъ въ скоромъ времени подавить мятежъ въ ЦарствЪ 
Польскомъ. Неудобство заключается въ нашемъ разобщенномъ 
положении, въ совершенной отчужденности нашей. Пока Евро- 
па не узнаеть Русскаго народа, пока она не услышитъ его 
голоса, она будетъ чуждаться Росеи, и намъ останется толь- 
ко напрягаться и развивать наши военныя силы чтобы под-. 
держивать свое значеше. 

Бъдная Росая! И вньшне, и внутренне враги видятъ въ ней 
несмысленную массу съ которою можно распорядиться какъ угод- 
но и надъ которою всякая попытка можетъ легко имЪть усиЪхъ. 
Весь рядъ послЪднихъ событ!й служитъ тому доказательствомъ,— 
печальнымъ и горькимъ, но несомнфннымъ. Вспомнимъ что 
происходило въ Польш, вспомпимъ что происходило въ ЕвройЪ, 
что еще происходитъ вокругъ насъ, и мы съ грустю убЪ- 
димся что Росая въ общемъ мифнши своихъ враговъ, внЪш- 
нихъ и внутреннихъ, есть страна безпомощная, отданная на 
произволь всякой интригЪ, страна съ которою можно сдЪлать 
все что кому ни заблагоразсудится. Грустно что о Росси 
имфется такое мнЪше. 

. Что кромф самой обидной для насъ увЪфренности въ нрав- 
ственномъ безсилш Росам могло вызвать странную угрозу, 
которую мы и прежде слышали, и теперь снова слышимъ въ 
Европф,— угрозу признать мятежниковъ въ Царствф Поль- 
скомъ воюющею стороной? Это признаше за мятежомъ правъ 
воюющей стороны выпускается противъ насъ какъ послфдний, 
самый сильный аргументъ, который долженъ окончательно ръ- 
шить до, —долженъ заставить наше правительсво подписать 
всякую сдфлку и согласиться на каыя угодно уеловя. Всякий, 
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сколько-нибудь знающй положене дЪлъ, пойметъ что аргу- 
ментъ этотъ есть не болфе какъ шутка, что этою ‘угрозой 
только издфваются надъ Россей, предполагая что она не пой- 
метъ ея смысла, или понявъ не посмфетъ воспользоваться 
тъми очевидными выгодами которыя прямо возникли бы для 
нея вслфдств!е признания за мятежомъ въ Царствз Польскомъ 
правъ воюющей стороны. Росая понимающая свои интересы, 
Росся сильная и дЪйствующая съ полнымъ сознашемъ сво- 
ихъ силъ, не могла бы вызвать противъ себя такую угрозу; 
никому и Бъ голову не могла бы придти подобная мысль ес- 
либы не обидное мнЪфне, будто правительство Русское не 
имфетъ достаточно яснаго сознашя интересовъ своей страны 
или достаточной увЪрепности въ ея силахъ. Исполнеше этой 
угрозы, которою предполагается смутить Россю, въ сущности 
только развязало бы ей руки и облегчило бы ея задачу. Для 
Росси не можетъ быть ничего выгоднфе какъ привелеше та- 
кой угрозы въ исполнене. Благодаря своему великодупию въ 
1815 году, Росая попала подъ международное обязательство 
которое стало для нея источникомъ затрудненй и бЪдетвий. 
Теперь враги предполагаютъ снять съ Росси это роковое обя- 
зательство наложенное на нее происками друзей. Чего же 
лучше? Враги всегда надежнЪе друзей: это старая истина. 
Признать за нынЪшнимъ польскимъ мятежомъ право воюющей 
стороны значитъ вычеркнуть изъ ВЪнскаго трактата статью 
относящуюся до Царства Польскаго и уничтожить самый этотъ 
титулъ выдуманный нами въ угоду интригф, но вопреки 
Европ и во вредъ Россм и самимъ населевямъ польскимъ.. 
Еслибы въ самомъ дЪлф европейсыя державы сочли возмож-, 
нымъ признать подземное правительство въ Царствё Поль- 
скомъ за воюющую сторону, то усмиреше мятежа, которое на- 
ходится вполнЪ въ рукахъ Росеш, было бы равносильно ново- 
му завоеванию этого края, и отношешя къ нему Росеш были 
бы окончательно очищены ото всякой международной регла- 
ментаци. ВсяБ сколько-нибудь мыслящий человфкъ въ Росси, 
и въ то же время не злоумышляюций противъ нея, и также 
не склонный къ великодушному пожертвованю ея дЪйстви- 
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тельными интересами, которые для всякаго Русскаго должны 
быть дфломъ святымъ,—всяюЙ такой человфкъ согласится что 
между Россей и Польшей не могутъ продолжаться тЪ отноше- 
ня, которыя такъ лукаво и двусмысленно намфчены въ Вфн- 
скомъ трактатЪ. 

Въ будущности Росом сомнфваться мы не можемъ;—и мы 
не сомнфваемся что она возьметъ свое, что изо всЪхъ за- 
труднешй она выйдетъ съ торжествомъ; но сердце сжимается 
ири мысли о томъ рядЪ потрясешй п бЪдетвй который ожи- 
даетъ ее впереди прежде чфмъ она выйдетъ изъ- этой об- 
засти темныхъ интригъ и недоразумфнШ, которыя играютъ ея 
судьбами. 


ХУШ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 204 „московскихъ въдомостЕЙ“ (19-го сентября). 


И въ ЕвропЪ, и въ Росси толкуютъ о Царствф Польскомъ. 
Но чтд такое Царство Польское? Соотвфтствуетъ ли оно ког- 
да-то бывшему Польскому государству? НЪтъ, нынфшнее Цар- 
ство Польское есть только малая часть этого государства; къ 
тому же Польское государство во всЪхъ отношешяхъ принад- 
лежитъ къ области прошедшаго, и не ‘только не можетъ быть 
возстановлено въ своихъ предфлахъ, но и не можетъ быть воз- 
становлено съ тёмъ духомъ, устройствомъ и порядкомъ, ко- 
торые составляли его сущность. Ни государственная область, 
ни государственное ‘устройство старой Польши не могутъ быть 
возстановлены; объ этомъ никто не помышляетъ, и даже т$ 
изъ Поляковъ которые полагаютъ возможнымъ возстановить 
государственную область старой Польши не могутъ серозно 
думать о возстановлен!и ея государственнаго устройства. Меч- 
таюцце о возстановлени старой Польши мечтаютъ стало-быть 
нео возстановлеши Польскаго государства, которое возстанов- 
лено быть не можетъ, а о создани новаго государства на 
мест прежней Польши. Въ этомъ отношени нынфшнее поль- 
ское возсташе никакъ не можетъ быть названо нащюнальнымъ, 


и не можетъ имЪфть инаго характера кромф чисто револющ!- 
оннаго. 
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Но не служитъ ли нынфшнее Царство Польское символомъ 
народности польской? Посмотримъ. ; 

Старое Польское государство пало; части его вошли въ со- 
ставъ трехъ государствъ. НФкоторыя изъ этихъ частей старой 
Польши заселены народомъ не польскимъ и входили въ со- 
ставъ Польскаго государства не въ силу народности своихъ 
обитателей, а въ силу завоеван или династическаго присо- 
единешя: таковы наши западныя и юго-западныя области. Дру- 
мя части старой Польши, хотя издревле заселены польскимъ 
народомъ, но давно уже утратили свой характеръ и совер- 
шенно онфмечились. Наконецъ есть еще части старой Польши, 
вошедшИя въ составъ другихъ государствъ, которыя хотя и 
не совсЪмъ онфмечились, но гдз съ каждымъ годомъ слабъетъ 
польская народность и смолкаетъ польсюй языкъ, и гдф народъ, 
то-есть крестьянство, въ противоположность такъ-называемой 
шляхтЪ, готовъ причислить себя къ какой угодно народности, 
лишь бы только не составлять одного политическаго цфлаго 
съ польскою шляхтой. Что видимъ мы во всфхъ областяхъ 
нЪкогда входившихъ въ составъ старой Польши, то самое мы 
видимъ и въ нынфшнемъ ЦарствЪ Польскомъ. Части состав- 
ляющия это Царство Польское не отличаются ни чфмъ суще- 
ственнымъ въ сравнен!и съ разными другими областями вхо- 
дившими въ составъ стараго Польскаго государства. Какъ въ. 
ЦарствЪ Польскомъ, такъ и въ другихъ бывшихъ польскихъ 
областяхъ, патрютизмъ польскИ сосредоточенъ въ шщаяхтф, 
которая представляетъ собою какъ бы особое народонаселеше, 
хакъ бы особую народность, уродливо образовавшуюся въ Поль-. 
шЪ$ и погубившую ее. Эта шляхта разбросана по всфмъ го-, 
родамь и селамъ во всЪхъ областяхъ старой Польши, какъ 
въ тфхъ которыя искони были заселены другою народностьяы 
людьми иной вфры и иного языка, такъ и въ тЬхЪ, гдЪ на-. 
родъ всегда говорилъ по-польски, но гдЪ крестьянство тмЪ 
не менфе относится къ шляхтЪ какъ къ чуждой породЪ, и ни- 
сколько не чувствуетъ въ себф польскаго духа, готово отка- 
заться не только отъ Польскаго государства, но и отъ поль- | 
ской народности и, какъ напримфръ въ Австри, гораздо’ 





| 
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охотнЪе называетъ себя имперцами нежели Поляками. Почему же 
только ТЪ Части старой Польши которыя случайно были ‘со- 
браны воедино и получили назване Царства Польскаго, мо- 
гуть претендовать на исключительное положене? Почему толь- 
ко эти части признаны польскими и имъ предоставлено быть 
особымъ политическимъ цфлымъ подъ титуломъ Царства Поль- 
скаго? Если брать въ разчетъ притязавйя польско-шляхетскаго 
патрюотизма, то нфтъ никакого основан!я останавливаться на 
нынфшнемъ Царств Польскомъ; притязан!я этого патрютизма 
равно простираются на всБ части ‘старой Польши,—и если 
признать ихъ въ Царствф Шольскомъ, то было бы непослЪдо- 
вательно и несправедливо не признать ихъ и повсюду. Если 
же нЪтъ никакой возможности ни политически, ни логически 
допустить требования польско-шаляхетскаго патр!отизма и удо- 
влетворять ихъ въ нашихЪ западныхъ и юго-западныхъ губер-‘ 
шяхъ или въ прусскихъ областяхъ, или въ областяхъ во- 
шедшихъ въ составъ Австри, то н5тъ также никакой воз- 
можности считаться съ ними и на почв такъ-назынаемаго 
Царства Польскаго. Царство Польское есть только имя, обла- 
сти же собранныя подъ это имя, какъ выше сказано, ничфмъ 
не разнятся отъ другихъ бывшихт. польскихъ земель, и при- 
надяежатъь либо къ одной, либо къ другой категори этихъ 
земель по отношеню къ народности польской. Въ частяхъ со- 
ставляющихъь Царство Польское, также какъ и повсюду на 
пространствЪ старой польской государственной области, про- 
ходитъ глубокое, `' неизгладимое раздфлеше между крестьян- 
ствомъ и шляхетскою породою. КромЪ того, онф мало иохожи 
одна на другую и ничуть не имфютъ больше права называть- 
ся Польшей чёмъ мномя изъ бывшихъ польскихъ земель не 
вошелшихъ въ Царство Польское. Опредфлеше границъ Цар- 
ства Польскаго основывалось на случайныхъ обстоятельствахъ 
и на соображешяхъ внушенныхъ не чисто принципомъ нацо- 
нальности. И5которыя части нынфшняго Царства Польскаго 
заселены людьми не польскаго языка и даже отчасти не като- 
лической релипи. 
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Если въ этомъ краф войдетъ наконецъ въ полную силу за- 
конная власть, если она оградитъ тамошнихъ людей отъ рево- 
лющонныхЪ устрашенй, если она выведетъ ихъ изъ того не- 
естественнаго горячечнаго состояшя въ которомъ они нахо- 
дятся, благодаря возникшему въ странЪ двоевластю, то мноме 
изъ самихъ Поляковъ поднимутъ голосъ противъ нФкоторыхъ 
плановъ сочиняемыхъ въ Росси подъ предлогомъ осчастливить 
народонаселения обитающия въ разныхъ губерняхъ офищаль- 
но названныхъ Царствомъ ЦПольскимъ, благодаря случайности, 
которая не имфетъ ничего общаго съ польскою народностю. 

Въ подтверждене вышесказаннаго, намъ всего лучше со- 
слаться на слова кореннаго Поляка, изъ чистаго польскаго 
крестьянства, но человфка образованнаго и совершенно спо- 
собнаго судить о положен польскаго дла въ ЦарствЪ Поль- 
скомъ. Вотъ что пишетъ этотъ иольскй крестьянинз изъ глу- 
бины Царства Польскаго, и слова его мы передаемъ въ точ- 
ности, ручаясь за ихъ подлинность: 

‹Коренное сельское народонаселене Царства Шольскаго со- 
стоитъ изъ Поляковъ, Литовцевъ и Русскихъ. Уфзды Сейнен- 
сый, Кальварйскй и Марампольсмй, Августовской губернии, 
населены Литовцами. Юго-восточную часть Сейненскаго уЪзда 
и сфверную половину Уфзда Августовскаго, то-есть Домбров- 
скй округъ вплоть до Райгорода и рЪки Элка, занимаютъ Рус- 
ске (отчасти уже полуополяченные). Русскими населена также 
восточная половина Люблинской губернш отъ Дорогичина 
(Гродненской губерни) до впадешя рЪфки Сана въ Вислу. И 
польское народонаселеше столько вЪковъ изнемогаетъ подъ 
тягостнымъ убйственнымъ шляхетско-ксендзовскимъ гнетомъ: 
каково же положене Русскихъ и Литовцевъ! У нихъ отнима- 
ютъ самое дорогое достояне—вЪру и языкъ. Пора прекратить 
панско-ксендзовскя козни, и части Царства Польскаго насе- 
ленныя Литовцами и Русскими совсЪмъ присоединить къ Рус- 
ской Империи; или, по крайней мЪрЪъ, ввести въ нихъ русское 
начальство и руссюй языкъ въ училящахъ и присутственныхъ 
мЪстахъ. Въ уБздахъ: Мар!ампольскомъ, Ка льварййскомъ и Сей- 
ненскомъ (исключая мБетности населенныя Русскими), перво- 
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начальное обучевше народа должно производиться на литов- 
зкомъ язык. Въ Сувалкской гимназш и Мар!ампольскомъ у$зд- 
номъ училищ надобно преподавать литовск! языкъ по край- 
ней мЪфрЪ два или три часа въ недфлю. Крестьянъ Царства 
Польскаго надо надфлить землею, крестьянскимъ самоуправ- 
лешемъ, гражданскими правами. Пора отнять у пановъ фео- 
дальныя прара, особенно такъ-называемое ираво пропинаши, 
по которому крестьянинъ не можетъ варить на праздникъ ниво 
или брагу, а долженъ пить панскую сивуху. Введене въ Цар- 
ствф Польскомъ питейнаго сбора (на тЬхъ же началахъ какъ 
на Руси) увеличитъ государственные доходы, упроститъ управ- 
дене и освободить жителей Царства, особенно крестьянъ, отъ 
тлетворнаго панскаго в.ияшя и отъ богомерзкой толиы страж- 
никовь, окружающихъ города, мфетечки и села. Велёнольскй 
рьшительно изгналъ изъ училищь русск языкъ. Лькаря Ват- 
ковскаго назначиль онъ въ Главную Школу лекторомъ старо- 
славянскаго языка и русскихъ лЪтописей, еъ цфлю доказы- 
вать что кириллицу слбдуетъ замфнить латинскою азбу- 
кой, и что Несторъ и его продолжатели писали по-старо- 
польски. Въ гимнази и уфздныя училища необходимо назна- 
чить дфльныхъ учителей русскаго языка, и обезпечить ихъ поло0- 
жеше, назначивт имъ годовое жаловаше отъ 800 до 1.200 
рублей серебромъ и 95-льтшй срокъ службы. Въ Главной 
Школ, вмфсто какихъ-то придуманныхъ Велепольскимъ каве- 
дры библографш и лектората польекаго языка (независимо отъ 
кавелры польскаго языка и словесности), учредить каведру рус- 
ской истор и другихъ полезныхъ предметовъ. Удалить сто- 
ронниковъ системы Велёпольскаго, и каеедры въ Главной 
Шко4Ъ дать дБльнымъ ученымъ, преданнымъ законному поряд- 
ку и Русскому Царю, не питающимъ ненависти хъ Руси и 
всему русскому....› 
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ХХ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 205 „московсваяъ въдомостей“ (20 сентявРЯ). 


Въ эпоху преобразован, все охватывающихъ и все изм$- 
няющихЪ, не худо иногда войти въ себя и спросить, куда 
мы идемъ, что мы дфлаемъ, что мы оставляемъ позади, чтд 
мы беремъ съ собою. 

Мы оставляемъ позади государство единое, крЪфикое, не- 
сокрушимо-цфлое, могущественное, слагавшееся долго, слагав- 
шееся трудно и иосившее на себЪ знамеше великой булущ- 
ности того народа который выстрадалъь его и положилъ на 
него столько жизни и силъ. Каковы бы ии были преобразо- 
вания, задуманныя нами, къ чему бы они ни клонились, что 
бы они намъ ни обЪщали, они должны быть совершены не 
въ какомъ-нибудь воздушномъ царетвЪ, но въ Росси, въ этомъ 
намъ всфмъ извфетномъ Русскомъ государетвЪ, гдф жили наши 
предки, гдЪ живемъ мы сами, —въ этомъ государств такъ до- 
рого купленномъ, что всф эти миллюны людей его населяющие 
какъ въ былыя времена, такъ и теперь,— и теперь еще болфе ч1мъ 
когда-либо прежде, —готовы‘стать за иего какъ одииъ человЪфкъ, 
отдать за него все достояне и всю кровь свою. Когда весь народъ 
даетъ такую страшную цфну этому великому организму называе- 
мому Русскимъ государствомъ, когда все и самая жизнь, такъ 
легко, съ такимъ усердемъ, съ такимъ энтузазмомъ, отдается 
каждымъ для сохранешя его въ невредимости и цфлости, то не 
слфдуетъ ли намъ прежде всего согласить всф наши мыели и 
планы съ этою первою, коренною, безепорною необходимостию, 
необходимостию сохранить для народа невредимымъ и цфлымъ 
то что онъ купилъ такъ дорого и за- что онъ всфмъ готовъ 
пожертвовать и все готовъ вытерифть? Мы вс хотимъ луч- 
шаго (кто ие хочетъ лучшаго?), но мы должны помнить что 
лучшее должно быть лучшимъ не для чего-либо иного, а именно 
для этой великой единицы, называемой съ одной стороны Рус- 


скимъ народомъ, а съ другой Русскимъ государетвомъ. Какъ 
54* 
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бы ни были хороши наши планы, хороши они могутъ быть 
только въ томъ случаБ если будутъ удовлетворять требова- 
нымъ этого политическаго организма и будутъ способство- 
вать его крфпости и здоровью. 

Итакъ, мы оставляемъ позади крфпый и могущественный 
государетвенный составъ, который прошелъ побфдоносно чрезъ 
всф испытания. Это мы оставляемъ позади. Это тотъ суровый, 
строй, но могущественный и колоссальный образъ, который 
представляется намъ сразу какъ только мы оглянемся назадъ. 
Что жь? Должны ли мы и въ самомъ длЪ оставить позади эту 
силу, въ которой замкнулось все наше прошедшее? Или мы 
должны взять эту силу съ собою, въ тотъ новый путь который 
намъ открылся, — бережно и свято сохранить все сильное въ 
этой силБ, отбросивъ все негодное, вредное или опасное для 
нея, все утратившее жизнь и преданное неудержимому раз- 
ложеню? Мы хотимъ измфнить формы нашей жизни, измфнить 
ихъ разумБется къ лучшему, а не къ худшему; но измфняя 
къ лучшему формы нашей жизни, не должны ли мы сохра- 
нить то существоване для котораго мы ищемъ новыхъ луч- 
шихЪ условй,—и сохраняя его, не должны ли мы сберечь всв 
условия его здоровья и кр$фпости,—ибо кому же нужно хилое, 
безсильное существоване и къ чему послужили бы вс лучшия 
изобрфтаемыя нами формы если уничтожится сила для при- 
няпя п усвоеня ихъ? А если мы хотимъ сберечь его здоровье 
и крфпоеть, то не должны ли мы обратить строжайшее вни- 
маше на производимыя нами новыя сочетаня элементовъ? То 
ап мы дфлаемъ чтд хотимь? Нфтъ ли какой неточности въ тьхъ 
понятяхъ которыми мы руководствуемся? Не см5шиваемъ ли 
мы случайнаго съ существеннымъ? Не откидываемъ ли мы то 
въ чемъ заключается наша дЪфйствительная сила, выросшая 
вЪками и долженствующая служить залогомъ нашей будущ- 
ности? Не удерживаемъ ли мы напротивъ того что было и 
прежде элементомъ нашей слабости, и что при дальнфйшемъ 
развити! можетъ привести насъ къ конечному разстройству? 

Въ Росс прежней, оставшейся позади, мы видимъ крЪпкое 
елинство лвухъ самыхъ основныхъ, самыхъ коренныхъ эле- 
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ментовъ народной и государственной жизни. Мы видимъ самое. 
тфеное, самое непосредственное единство между материкомъ 
на которомъ все стоитъ и все держится—крестьянствомъ—и 
т5мъ высшимъ классомъ народа—землевладЪльческимъ дворян- 
ствомъ, въ которомъ заключалась главная дфйствующая сила 
нашей государственной жизни. Вся крфпость Русскаго госу- 
дарства держалась на этомъ единств$ двухъ коренныхъ зем- 
скихъ элементовъ. Двадцать слишкомъ миллоновъ людей на- 
ходилиеь въ непосредственной зависимости у дворянъ-земле- 
владфльцевъ подъ ихъ непосредственнымъ управленемъ и со- 
ставляли съ ними одно политическое и хозяйственное цфлое. 
Это единство выражалось въ крЪиостномъ правЪ; эта земская 
крЪиость Русскаго государства была закрЪпощешемъ крестьян- 
ства. Мы отдЪфлались отъ крЪфпостнаго права; оно осталось по- 
зади. Это услоше нашего государственнаго быта сдЪлало свое 
ДЪло и отжило свое время; долЪе существовать оно не могло, 
и день 19-го февраля 1861 года былъ великимъ днемъ обнов- 
леншя Роса. Миллюны получили свободу и начало граждан- 
ской полноправности. Русскй народъ въ своихъ сельскихъ 
массахъ сталь наконецъ народомъ свободнымъ. Начатое про- 
должается, и по прошестыи недолгаго времени изгладятся 
Богь дастъь всЪ слбды крфпостной неволи въ крестьянскомъ 
быту и веЪ дурные навыки крфиостнаго права въ быту по- 
мьщичьемъ; полная гражданская свобода войдетъ во всЪ части 
и подробности народнаго быта, подниметъ и оживитъ всЪ 
его силы. 


Итакъ, крЪпостная неволя кончилась; крфпостное право от- 
мЪнено. Но съ тфмъ вмфстЪ не отмфнена ли пожалуй и кр?- 
пость нашего народнаго организма? Не сочтетъ ли и ее кто- 
нибудь негоднымъ отжившимъ свой вЪкъ условемъ? 


КрЪъпость нашего народнаго организма мы не хотимъ оста- 
вить позади; мы хотимъ удержать ее. Но чфмъ замфнимъ мы 
то единство двухъ коренныхъ земскихъ элементовъ на кото- 
ромъ она основывается? Каюя новыя условя представляются 
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намъ на видъ для того чтобы наша государственная сила не 
только не была ослаблена, а напротивъ возрасла соглаено съ 
новыми потребностями? Вмфето потрясеннаго и разорваннаго 
единства, не возникнетъ ли между сельскими классами двой- 
ство? А если тутъ, въ нашемъ селдьскомъ быту возникнетъ 
рознь, колебаше и борьба, то куда же перемфститея центръ 
тяжести нашего государства? Объ этомъ стбимь подумать. 
Крестьянство, крЪпостное крестьянство ие было особою юри- 
дическою единицей: оно заступалось помбщиками и составляло 
съ ними нераздЪльную единицу. Весь крестьянски! бытъ, веЪ 
интересы крестьянъ находились въ рукахъ помбщиковъ. Те- 
перь этого нфтъ. Теперь крестьяне освобождены и стоятъ на 
своихъ ногахъ. Въ какихъ же отношешяхъ свободное крестьян. 
ство должно находиться къ землевладьльческому дворянству, 
съ которымъ все-таки оно живетъ дворъ-объ-дворъ съ кото- 
рымъ все-таки соединены всф его интересы, съ которымъ вее- 
таки оно находится въ самой тьеной связи? Въ какихъ отно- 
шешяхъ должны находиться эти два главные элемента нашего 
земства которые не могутъ оторваться другъ отъ друга еелибъ 
и захотфли, которыхъ благосостояше, и порознь и вмфеть 
взятое, есть дЪло равно имъ общее? Желать ли чтобы въ эти 
отношеня проникла откуда-нибудь рознь, чтобъ они запута- 
лись, или желать напротивъ чтобъ они установились возможно 
согласнье и чище? Стараго единства быть ие можетъ, 
крестьянинъ отнынф принадлежитъ не кому-либо другому, а 
самому себф. Итакъ, старое единство въ которомъ исчезала 
личность и собственность крестьянина невозможно; оно ото- 
шло навсегда, оно исчезло безвозвратно. Но вмЪето стараго 
единства должно ли непремфнно утвердиться раздвоеше, должна 
ли установиться рознь какъ начатокъ новаго будущаго, какъ 
характеристическая черта новой ожидающей наеъ исторш? 
Неужели нЪтъ другаго исхода? Неужели нельзя ожидать что 
вмфсто стараго единства возникнетъ что-нибудь другое, а не 
раздвоене, не рознь? Неужели нельзя ожидать что нашъ зем- 
скй миръ съ которымъ неразрывно связана крфпость нашего 
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государства останется миромъ въ полномъ значении этого слова? 
Нфтъ, вмфсто одного единства можетъ и должно возникнуть 
другое; вмфсто стараго брошеннаго единства можетъ и должно 
установиться новое лучшее во благо обфихъ сторонъ и во 
благо великаго цфлаго въ которомъ 06$ стороны имфютъ столь 
существенное, столь коренное значение. 

Зловъиия предсказашя не сбылись. Злоумышаенныя попытки 
воспользоваться преобразованемъ крестьянскаго быта чтобы 
поколебать Русское государство: не удались. Ошибки неиз- 
бЪжныя во всякомъ дДфЛБ и односторонности канцелярскаго 
доктринерства не подсобили, слава Богу, этимъ злоумышлен- 
нымъ попыткамъ и не порадовали нашихъ враговъ. Все обо- 
шлось благополучно. Благодаря могучему здоровью Руескаго 
народа, его великому здравому смыслу, это великое преобра- 
зоване обошлось легко, безъ потрясений и несмотря на все- 
возможныя дурныя вмЪшательства которыя могли возмутить 
его ходъ, приняло самое лучшее направлене. История отдастъ 
справедливость т5мъ правительственнымъ аицамъ которыя въ 
послЪднее время сумфли мало-по-малу, вопреки дурнымъ про- 
тивоборствующимъ влянямъ, устранить изъ этого дла фаль- 
шивую примЪеь и оказать пособе внутренней врачующей силв 
жизни, подвергшейся перелому и испытаню. Извфетя полу- 
чаемыя нами изнутри Росс, особенно изъ ея черноземныхъ_ 
губернш, свидБтельствуютъ о возрастающемъ сближении обоихъ 
элементовъ нашего сельскаго быта, крестьянъ и помфщиковъ. 
Въ самомъ дЪлЪ, въ послЪлнее время въ отношенияхъ крестьянъ 
къ помфщикамъ не только не оказывается никакой вражды, но 
и никакой существенной розни. За исключешемъ отдфльныхъ, 
столкновенй, происходящихъ тамъ и тутъ, мы вилимъ вообще, 
духъ соглашешя и сближешя. Благотворители изъ чужаго кар- 
мана, чиновники-прогрессисты, всякаго рода добродфтельные’ 
лемагоги и разные Кайи Гракхи, которыхъ расплодилось у 
насъ такое множество, притихли (боле всего пугнуль эту’ 
сволочь высокИ патрютичесый духъ которымъ мы обязаны! 
польскому дФлу: какова проня!-—того ди хотфли Поляки?), 
Крестьяне гонлтъ отъ себя этихъ благодЪтелей своихъ, и иному. 
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крестьянскому адвокату было бы не совсфмъ безопасно пока- 
заться теперь въ т5хъ селахъ гдЪ онъ еще такъ недавно, изъ 
любви къ человфчеству и справедливости, натравливалъ кре- 
стьянъ на помфщика. Между обЪими сторонами сами собою 
налаживаются дружелюбныя отношеня обфщаюния установить 
единство между ними, —единство несокрушимое потому что 
оно основано уже не на рабствЪ, но на взаимности интере- 
совъ. 

Такъ и должно быть, и всЪ друзья Русскаго народа не мо- 
гутъ не порадоваться новому миру который водворяется на 
нашихъ нивахъ. Будетъ здЪсь согласие и миръ, пойдетъ и все 
согласно и мирно. Но тфмъ осторожнЪе должны мы поступать 
въ дальнфйшихЪ нашихъ преобразован!яхъ чтобы какъ-нибудь 
не нарушился этотъ ново-возникаюций строй нашей народной 
и государственной жизни. ДальнЪйнция преобразован!я должны 
имфть пуще всего въ виду потребность прочнаго единеня 
между этими двумя коренными элементами нашего государ- 
ственнаго благосостояния. Мы должны съ полною ясност!ю пред- 
ставить себф эту потребность и ничего не допускать что мо- 
жетъ уклонить насъ въ противную сторону. 

Теперь на очереди вопросъ о новомъ устройствЪ нашего 
земства. Предполагаются новыя учрежденя въ которыхъ при- 
мутъ участе вс5 элементы земства, сельскаго и городекаго. 
Нътъ сомнфнйя что эти учреждения могутъ быть задуманы лишь 
съ тою цБ.мю чтобы еблизить и соединить земеще элементы, а 
не разрознить ихъ и не подвергнуть колебаню нашъ земский 
миръ. Согласно съ этою цф.мю чего же слбдуетъ желать? Того 
ли чтобы между крестьянствомъ и землевладЪльческимъ дво- 
рянствомъ прошла черта которая навсегда раздфлитъ ихъ и 
внесетъ въ нашу земскую жизнь элементъ ей чуждый и быть- 
можетъ враждебный? Объ этомъ стбитъ подумать. Сафдуетъ 
ли желать чтобы крестьянство отдфлилось и стало особою 
корпоращей рядомъ съ корпоращей землевладвльцевъ-некре- 
стьянъ, то-есть 4е [ас дворянъ-землевладъльцевъ, и чтобы 
между ними стала еще третья (третье сослове, здравствуй!) — 
корпоращя городская? Какую бы тонкую черту ни провели мы 
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между крестьянствомъ и дворянствомъ въ этомъ новомъ устрой- 
ств$, несомнфнно послдФдуетъ рознь и измФнится весь харак- 
теръ нашей земской жизни. Двойство будетъ рости, плодиться 
и выражаться во всевозможныхъ символахъ и мы ежеминутно 
будемъ въ опасности утратить самую почву на которой должно 
совершаться наше государственное развите. 

Нътъ, вс усимя наши должны быть направлены къ тому 
чтобъ устранить всяюй поводъ къ розни между двумя сосло- 
вями, предупредить всяюмй символъ который можетъ разобщить 
ихъ. Нашими новыми учрежденями должны мы оказать пособе 
собственнымъ усимямъ жизни къ возстановленю потрясеннаго 
единства. Что произошло бы еслибы мы, не уваживъ этой 
потребности и увлекшись сцфпленями чуждыхъ нашей жизни 
понят, успфли внести и упрочить какими-нибудь новыми 
учреждениями рознь между коренными элементами нашего зем- 
скаго быта? Смфло можно сказать что не усп5ло бы сойти 
со своего поприща нынЪ дЪфиствующее покол5ше, какъ ему 
пришлось бы горько раскаяться въ своей непредусмотритель- 
ности. Здоровый инстинктъ народной жизни можетъ-быть по- 
бъдилъ бы рознь, которую мы внесли бы въ нее новыми 
учреждениями, и какъ часто бывало, жизнь быть-можетъ обо- 
шла бы ихъ проселкомъ и въ концф концовъ взяла бы свое; 
но подобныя смуты вносимыя въ народную жизнь никогда не 
обходились безъ вредныхъ послБдетвй, а впредь при новыхъ 
услошяхъ жизни эти смуты будутъ становиться все глубже, 
все чувствительнфе и опасн$е. 

Объ этомъ стбитъ подумать,—стбитъ озаботиться изыска- 
немъ способовъ какъ бы устроить наше земство не ослабляя 
его и не внося въ него элементовъ розни и смутъ. И чёмъ 
проще мы посмотримъ на дЪ40, тБмъ легче найдемъ мы этотъ . 
желанный способъ устроить наше земство соотвЪтственно но- 
вымъ потребностямъ жизни и съ сохранешемъ веЪхъ элемен- 


товъ ея здоровья и силы. 
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ХХ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 206 „московскихь вздомостЕЙ“ (21 СЕНТЯВРЯ). 


Послфлья депеши князя Горчакова и вскор$ послЪдовавшее 
за ними появлеше въ Монитерь револющоннаго польскаго 
манифеста на имя князя Чарторыйскаго надфлали не мало 
шума въ ВфнЪ, въ Мондонф, особенно въ ПарижЪ, и поро- 
дили множество толковъ о дальнфйшихъ дЪйствяхъ трехъ дер- 
жавъ въ польскомъ вопросф. Повидимому Франщя дЪйстви- 
тельно оскорбилась сильнымъ отпоромъ на ея притязаня про- 
стиравцияся и на т$ области Росми которыя не подлежатъ 
никакимъ международнымъ трактатамъ; повидимому ей сильно 
не понравилось напоминане тьхъ прискорбныхъ для нея об- 
стоятельствъ при которы ъ состоялся ВЪнеюмй трактатъ. Сна 
не прочь была бы завоевать Россю, но не иначе какъ въ 
союз съ Австрей и Англей, а послБдня не чувствуютъ къ 
тому ни малфйшаго расположешя, и еще 27-го сентября, въ 
рфчи которую мы приводимъ ниже, *) лордъ Россель съ новою 
силой заявиль что «ни долгъ, ни интересы, ни честь не по- 
бужлаютъь Ангию предпринимать войну за Польшу>. Объ 
Австрии и говорить нечего. Тьмъ не менЪе всф усимя Франщи 
наиравлены теперь къ тому чтобы настроить обб другя дер- 
жавы на тонъ сколь можио болбе неприязнеиный Росси, Такъ 
между прочимъ иринць Наполеонъ отправился самъ въ /Лон- 
донъ; на место барона Гро въ посла при Лондонскомъ дворЪ 
прочатъ все съ большею силой графа Валевскаго. Въ ВънЪ, 
какъ говорить Озеизсйе Розё въ приведенной ниже статьЪ,**) 
получена французская депеша въ которой высказывается не- 
удовольстве на Ангию и Австрю какъ виновницъ неприят- 
наго дзя Францииг оборота длъ. 





*) Въ томъ же нумерВ Л/0ск, Въ. 
**) Тамъ же. 
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Франщя, говорятъ дал$е, желала бы чтобы пресловутые шесть 
пунктовъ были представлены Росси въ вид ультиматума для 
немедленнаго приведеня ихъ въ лдЪйств:е; ‘она желала бы еще 
чтобы Поляки признаны были воюющею стороной. Англии при- 
писывается намфрене, которому рЪчь лорда Росселя можетъ 
отчасти служить подтвержденемъ—намБрене объявить статью 
Вънскаго трактатэ, подтвердившую права Росст на Польшу, 
упраздненною, и говорятъ будто бы подобное предложеше 
уже сдлано ею въ ВфиЪ. Но Австрия благоразумно не же- 
лаетъ ни ультиматума, ни признан:я Поляковъ воюющею сто- 
роной, ни даже нанесения новаго удара ВЪнскому трактату, 
который и безъ того уже понесъ столько ударовъ и который 
тЬмъ не менфе дорогь Австриг по воспоминаню о томъ влиянии, 
выгодахъ и преимуществахъ которыя онъ ей доставилъ. Все 
на что могла бы еще склониться Австрия заключается въ со- 
ставлениг такого общаго документа въ которомъ вс три дер- 
жавы высказали бы С.-Петербургскому кабинету что он$ при- 
нимаютъ къ свфдЪнию объявлеше Росс! о томъ что она бе- 
ретъ на себя всю отвЪтетвенность, предоставляя себЪ въ свое 
время воспользоваться тмъ что Росоя не захотфла тотчасъ 
же приступить къ предложеннымъ ей конференщямъ. 

Такимъ образомъ, нпарижекй корреспондентъ Ёврепдатсе 
ВАде едва ли не правь говоря въ своемъ письмв отъ 27-го 
сентября что въ послфдше дни въ Ларижф очень много шу- 
мБли изъ ничего и что иольеюй вопросъ во веякомъ случа® 
не булетъ снова выдвинутъ виередъ до возвращеня импера- 
тора Наиолеона изъ Комцьеня, то-есть до ноября: тогда только 
могутъ возобновиться боле настоятельнымъ образомъ пере- 
говоры между тремя державами въ видахъ соглашения насчетъ 
дальнфИшаго образа дЪйствьй, а соглашене это еелибъ и со- 
стоялось, состоится не прежде какъ къ январю булущаго года. 
Такимъ образомъ, разчитываетъ корреспондентъ, прежде фе- 
враля ничего не можетъ быть рёшено между Россей и тремя 
другими державами. 

Во всякомъ случаБ можно смфло сказать, что Европа вое- 
вать,— то-есть настоящимъ образомъ воевать,-—изъ-за Польши 
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не хочетъ и не можеть, если только не прим5шаются къ дЪлу 
как!е-либо новые элементы. Собственно польске интересы не 
имфютЪ никакого значеня на вЪсахъ европейской политики. 
Польша, какъ извфстно, есть не болфе какъ удобный предлогъ 
дая придирокъ къ Росс. Европейскя державы несомнЪнно 
будутъ пользоваться этимъ предлогомъ пока мы не устранимъ 
его. Но если европейская война изъ-за Польши невозможна, 
то, какъ неоднократно было замфчено, отъ этого намъ не легче. 
Войны бояться намъ нечего ни въ какомъ отношенш; война 
пожалуй была бы для насъ, въ извЪетныхъ обстоятельствахъ, 
ДЪломъ желательнымъ, да только она ускользнула бы отъ насъ 
еслибы мы и сами стали искать ее. Весь смыслъ принятой 
противъ насъ. системы дЪйств! состоитъ единственно въ томъ. 
чтобы какъ можно боле обезсиливать насъ въ Европф, какъ 
можно болБе смущать насъ внутри. Теперь, когда диплома- 
тичесше переговоры на основан ВЪнскаго трактата прекра- 
тились,—политика принятая противъ насъ въ ЕвропЪ будетъ. 
дъиствовать еще сильнфе чЪмъ прежде, политика направлен- 
ная къ тому чтобы разжигать страсти, затруднять и смущать 
наше правительство. 

Отмфна статьи въ ВЪнскомъ трактат® относящейся къ поль- 
скому вопросу, признаше правъ воюющей стороны за ноль- 
скими мятежниками, вотъ чЪмъ пугаютъ насъ въ Европ въ 
отвЪтъ на послфдшя депеши нашего правительства. Европей- 
сме политики прибфгающе къ этимъ аргументамъ, очень хо- 
рошо знаютъ чего эти аргументы стбятъ; но они разчиты- 
ваютъ не на внутреннюю силу этихъ аргументовъ, а на ихъ 
воображаемую, мнимую стоимость, на то дЪйстве которое 
могутъ они произвести на настроене умовъ, съ одной сто- 
роны возвышая тонъ польскихъ притязанШ, съ другой— 
подвергая вопросу и сомнЪншю то что въ Россш не можетъ 
подлежать никакому вопросу, не можетъ подвергаться ни 
малЪйшему сомнЪню. ВсБ политическе люди въ ЕвропЪ, и 
лордъ Россель не менЪе всякаго другаго, знаютъ, что воз- 
становленше старой Польши есть не только несбыточная, но 
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и немыслимая химера; но никто и не говоритъ чтобъ осу- 
ществлене этой химеры входило какимъ-нибудь образомъ въ 
планъ европейской политики, никто не говоритъ даже чтобы 
въ этоть планъ входило отдфлеше нынфшняго Царства Поль- 
скаго отъ Росси. Этого ие говорятъ,—но находятъ нелишнимъ, 
какъ лордъ Россель въ упомянутой выше р$чи произнесенной 
имъ на дняхъ въ одномъ шотландскомъ городкЪ, высказываться 
тономъ сомнфня о правахъ Росем на ея западныя области. 
Довольно и одного полуслова чтобы гальванизовать въ поль- 
скихъ патротахъ самую невозможную изо веЪхъ возможныхъ 
химеръ, и поддержать раздражеше страстей, хотя бы онЪф не 
имфли никакого опредьлениаго предмета, да лишь бы клони- 
лись къ смущеню Русскаго правительства. 

Можно съ полнымъ убЪжденемъ сказагь что польскй во- 
просъ есть во всфхъ отношеняхъ внутреннй вопросъ Росс. 
Мы можемъ сказать это ЕвропфЪ; мы должны сказать это и 
самимъ себЪф. Какъ всф дЪйстыя испытующей насъ европей- 
ской политики направлены не къ тому чтобы вызвать насъ 
на европейскую войну, а къ тому чтобы довести насъ, буде 
возможно, до совершенной несостоятельности въ нашихъ вну- 
треннихъ дЪлахъ, такъ точно и наше вниманше, въ отпоръ 
этой враждебной намъ политикф, должно быть направлено 
главнымъ образомъ не на внБшнюю а на внутреннюю нашу 
политику,—на изыскане внутреннихъ способовъ выйти пс- 
бЪдоносно изъ затрудненй и замфшательствъ, не смущаясь 
ни мыслю объ европейской войн, ни сомнфнемъ во внутрен- 
нихъ силахъ Росеш, и ставя выше всего ея интересы. Мы 
должны искренно повфрить въ призваше и достоинство на- 
шего народа; мы должны искренно почувствовать, что Росся 
дъиствительно сильна, и сильна не только числомъ своихъ 
штыковъ и пушекъ, но и элементами внутренней государ- 
ственной жизни. 

Затрудненя возбужденныя польскимъ вопросомъ важны не 
потому чтобъ этотъ вопросъ самъ-по-себЪ имфлъ какое-нибудь 
серозное значеше. Съ польской стороны эти затрулнения для 
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насъ не опасны въ сущности; но они имфютъ дв$ стороны, и 
если съ польской они не важны, то они очень важны для 
насъ съ русской. Съ этой послБдней стороны, они и важны, 
и прискорбны: съ этой стороны они подставляютъ намъ 
зеркало. 

Несчастные Поляки! Они разоряются, гибнутъ тысячами, 
поднимаютъ съ шумомъ на цфлый муь свой вопросъ, подку-, 
паютъ европейсюя газеты, интригуютъ при вефхъ дворахъ, 
ссылаются на трактаты, грозятъ .намъ европейскою войной, и 
никакого толка изъ ихъ дБла не выходитъ, и ч5мъ болЪе они 
будуть поднимать шуму т6мъ менфе удастся имъ выгадать 
что-нибудь для себя. Шумъ и угрозы будятъ наши народныя 
силы, п только въ подобныхъ случаяхъ слышится отдаленный 
гуль ихъ въ Европ, а гдЪ онф поднимаются и бодретвуютъ 
тамъ гораздо труднфе вырвать что-нибудь у Росеш. Гораздо 
было бы выгоднЪе имъ продолжать дЪйствовать втихомолку..: 


ХХ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 207 „московскихъ въдомостЕЙ“ (23-го СЕНТЯБРИ). 
, 


Французамъ ли оскорбляться чфмъ-нибудь по поводу поль- 
скаго вопроса, или Русскимъ? Для Русскаго польекИ вопросъ 
есть свое домашнее, кровное дЪло; для Гусскаго этотъ во- 
просъ есть еще болБе русск’ чфмъ польекй, а дая Француза 
онъ ровно ничего не значитъ. Французская журналистика 
забрасывала Россю грязью; русское имя на вефхЪ парижскихъ 
перекресткахъ предавалось поруганю; во французскомъ сена- 
т? принцъ Наполеонъ осыпаль Росс неслыханными оскорб- 
лешями. Въ Россйт тогла была могильная тишина, и только 
ма10-по-малу поднялось наконецъ русское народное чувство, 
которое, какъ извфетно, вело себя очень скромно, никакихъ 
пзлишествъ не дфлало, хотя его на каждомъ слсвф попрекали 
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въ буйствЪ и звфрствЪ. При всей своей скромности, оно все- 
таки однако дало почувствовать себя; его появлене удивило 
Европу и значительно измфнило положеше дфлъ. На депеши 
ностранныхъ дворовъ, которыя безцеремонно затрогивали са- 
мые неприкосновенные интересы Росс!!, и глубоко оскорбля- 
ли русское чувство, Россйя послала отвЪфты, въ которыхъ не 
было ни одного рЪзкаго слова, никому никакой обиды, въ 
которыхъ она только благоразумно отказалась продолжать объ- 
ясненя не ведуиия ни къ какимъ положительнымъ резуль- 
татамъ, и позволила себф изложить свой взглядъ на дЪло 
въ которомъ никто не имфетъ столько права быть судьею какъ 
Росая. Вотъ всф наши ировинности; да еще случайно, къ сло- 
ву, безъ всякаго умысла, излагая исторю вопроса, упомянули 
мы о 1812, 1813 и 1814 годахъ. И вотъ находятся за грани- 
цей люди которые истолковываютъ наше благоразумное пове- 
деше въ смыслЪ будто бы крайне оскорбительномъ для фран- 
цузскаго народа, и редакщя нашей французской газеты, изда- 
ваемой въ ПетербургЪ, спъшитъ заранфе успокоить могущя 
произойти во Французахъ раздражение и волненше. „оигла! ае 
5{.-Реег$Фоит4 напоминаетъь Французамъ что если въ тече- 
не временъ былъ 1814 годъ, то были также битвы подъ Фрид- 
ландомь и Аустерлицемъ. Онъ объясняеть Французамъ что 
дипломатическая переписка происходившая по польскому дЪ- 
ду не была турниромъ, и слфдовательно не могла сопровож- 
даться побфдой или пораженемъ которой-либо изъ двухъ сто- 
ронъ. 

Назадъ тому съ небольшимъ недЪля, таже газета старалась 
успокоить общественное мнъне,—не знаемъ только въ Евро- 
пЪ или въ Росеш,— относительно какихъ-то политическихъ 
импровизащй, для произведеня которыхъ будто было бы лег= 
ко воспользоваться патрютическимъ одушевленемъ всЪхъ клас- 
совъ русскаго общества. Увы! Сочинене импровизащй впког- 
да не нуждалось въ живомъ участи всфхЪъ классовъ обще- 
ства; импровизащи дфлались, напротивъ, безъ всякаго патр!оти- 
ческаго одушевленя и безъ пособя со стороны народнаго чув- 
ства. Что же касается до патруотизма и народнаго чувства, 
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то по мн5ню многихъ, мы такъ богаты ими, что намъ не- 
чего ловить минуты ихъ проявленя, спфшить ими пользовать- 
ся или стараться продлить ихъ и заботиться чтобы ничего 
не пропало отъ нихъ, а все пошло бы въ дфло на славу, вели- 
че и благоденстве Россш. 

Дай Богь чтобы мы и вЪ самомъ дфлБ были такъ богаты, 
чтобы наше народное чувство являлось на зовъ всегда какъ 
только въ немъ окажется надобность. Но съ тфмъ по крайней 
мфрЪ нельзя не согласиться, что это великое, истинное, свя- 
тое чувство, къ которому дЪйствительно способенъ Руссюмй 
народъ, не можетъ, не должно служить декоращей, и что грфш- 
но было бы употреблять его единственно только съ цфлю 
произвести впечатлЬше на иностранную публику, для поддер- 
жки дипломатическаго дфиствя. Никогда подобное чувство не 
можетъ навести на мысль о сочинениг лживыхъ импровизащй. 
Это чувство открываетъ, напротивъ, тайники народнаго духа, 
оно полнимаетъ силы народной жизни, оплодотворяетъ всякую 
мысль, даетъ ростъ всякому сфмени и самое трудное дфлаетъ 
легкимъ. Только въ подобныя минуты совершаются благотвор- 
но велише историчесше повороты. Пройдутъ онЪ, и самое лег- 
кое станетъ труднымъ, самый лучший замысель превратится 
въ безплодную и см5шную пмпровизащю, самое доброе сЪмя 
дастъ вредные отпрыски. НФтъ, тЪ минуты, когда народъ чув- 
ствуетъ себя единымъ и цфлымъ существомъ, исполненнымъ 
вЪры въ свое призванше, должны быть высоко цфнимы; надо 
пользоваться имъ, грЪхъ упускать ихъ даромъ. 

Тоитпа] 4е &.-РаетзФоиту успокоиваетъ народное самолю@е 
Французовъ и находитъ что имъ не слфдуетъ обижаться резуль- 
татами недавнихъ дипломатическихъ объясненш. Журналъ этотъ 
очень справедливо замфчаетъ что на эти объяснения не сд$- 
дуетъ смотрЪфть какъ на состязаше въ дипломатической ловко- 
сти. Но едва ли можно думать, чтобъ Англичане или Фран- 
цузы были очень щекотливы по части дипломатической лов- 
кости свопхъ министровъ иностранныхъ дфлЪ. Дипломатиче- 
ская ловкость въ подобныхъ случаяхъ есть второстепенное д$- 
ло, и нигдЪ народное самолюбе не заботится о большей или 
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меньшей ловкости въ изложени дипломатической аргументащи. 
ДЪло совсфмъ не въ ловкости, и очень часто депеши на видъ 
самыя неуклюжия, исполненныя очевидныхъ противорчй п не- 
брежно написанныя, производятъ удивительное дЪйстве. ДЪ- 
ло въ си4Б и рЬьшимости правительства, дЪло въ способности 
правительства понимать свое положеше, быть истиннымъ ор- 
таномь интересовъ своей страны и дЪйствовать въ духф и 
смыслЪ своего народа. Если депеши нашего правительства 
произвели во Франщи чувство раздражения, то виною тому 
никакъ не можетъ быть чувство оскорбленнаго самолюб1я велЪд- 
стве меньшей липломатической ловкости г. Друэнъ-де-Люиса 
въ сравнени съ княземъ Горчаковымъ. Французская политика 
надфялась достигнуть извЪстныхъ результатовъ, и разчеты ея 
не удались; эта политика надфялась захватить Росаю вЪ со- 
стоянш полнаго разложеня, а правительство ея иишеннымъ 
народной опоры, колеблющимся, безсильнымъ; она надФялась на 
отсутствие въ Россш зрЪлаго общественнаго мнфнйя и кр$пкаго 
народнаго чувства, на недоразум$ня и полумракъ въ кото- 
рыхъ мы живемъ, и она ошиблась въ этихъ разчетахъ. Отв$тныя 
депеши нашего правительства послужили доказательствомъ что 
политика державъ, надфявиихся застать насъ въ расплохъ, 
обманулась въ своихъ разчетахъ: вотъ въ чемъ истинная сила 
этихъ отвфтовъ и вотъ что можетъ показаться досаднымъ въ 
Тюильрйскомъ дворцф, въ Париж, или на Доунингъ-СтритЪ 
въ ЛондонЪ. Но это чувство досады и разочарования въ винов- 
никахъ непр1язненной намъ политики должно радовать, а не 
смущать насъ, и намъ нЪтъ надобности успокоивать ихъ 
взволнованное чувство. Мы не умиротворимъ ихъ никакими 
извинениями, никакою любезности, никакою мягкост!ю въоборо- 
тахъ нашей рЪфчи; мы умиротворимъ ихъ только т5мъ уваже- 
немъ которое внушитъ имъ наше народное достоинство. Если 
У нихъ остается хоть 1$нь сомнфн!я въ нашей сил$ п нашемъ 
достоинствЪ, они будутъ придираться къ намъ, они будутъ 
наступать на насъ; если же въ нихъ такого сомнфвя не оста- 
нется, если они совершенно убЪдятся что слова наши не про- 
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сто слова, что имъ сопутствуетъ д540, то мы можемъ считать 
всякое объяснеше конченнымъ, нашихъ противниковъ пора- 
женными, а себя побЪдителями. 

По мы живемъ въ скептическое время. Люди въ наше время 
не скоро убЪждаются въ достовфрности факта. Наши против- 
ники опасны намъ не раздраженемъ своего нащональнаго 
чувства, до котораго намъ нфтъ ни малфйшаго дЪла: они гораздо 
опаенфе своимъ хладнокровемъь и разчетливостю, скептиче- 
скимъ складомъ своего ума. Они, конечно, не им$ютъ причины 
сомнфваться въ искренности и силБ нашего народнаго чувства, 
они, конечно, ошиблись въ своихъ разчетахъ на апатю и 
разстройство нашихъ общественныхъ силъ. Но они люди хитрые 
и настойчивые; они думаютъ: не удалось съ одной стороны, 
не удастся ли съ другой? не удалось теперь, не удастся ли 
10сл5? Мы полагали что намъ очень выгодно затягивать дЪло0, 
дабы имфть время изготовиться надлежащимьъ образомъ на 
случай непрятельскаго нашествия; а они думаютъ что это, на- 
противъ, для нихъ очень выгодно. Они лумаютъ что народное 
чувство, не находя себЪ выражения, не переходя ни въ какое 
ДЪ10, мало-по-малу упадаетъ, что чувство безпредметное и 
обращенное въ пустое пространство, мало-по-малу испарится 
_и разсЪется, и что какъ всегда бываетъ въ подобныхъ слу- 
чаяхъ, послфдуетъ реакщя, полный упадокъ силъ, непробудная 
апатия, безчуветве ко всему: тогда-то, говорятъ они себъЪ, бу- 
детъ ина нашей улицф праздникъ. Они разчитываютъ также 
на силу всевозможныхъ недоразумфнШ, на всемогущую силу 
интриги дЪиствующей въ потемкахъ,— интриги, которая можетъ 
заставить насъ дфлать то что противно нашимъ собственнымъ 
видамъ, и принимать враговъ за друзей, а друзей за враговъ. 
Они разчитываютъ на разноглас!я, которыя не замедлятъ воз- 
никнуть, на недовЪруе, которое возьметъ верхъ надъ самыми 
лучшими побужденями. Вотъ тогда-то, думаютъ они, явимся 
мы за новыми отвфтами, и посмотримъ, каме-то тогда будутъ 
даны намъ отвфты. ЗдЪсь въ МосквЪ мы, въ простотЪ на- 
шего сердца, думали что наши противники такъ тотчасъ и пой- 
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дуть на насъ войною, и мы готовились отражать ихъ, соби- 
рались устраивать волонтерсмя дружины и городемя стражи; 
мы не замфчали что наши противники не прибавляли ни одного 
солдата къ своимъ армямт, ни одной канонерской шаюпги къ 
своимъ флотамъ, ни однимъ франкомъ, ни однимъ шиллингомъ 
не усиливали своихъ военныхъ бюджетовъ, не дфлали ни 
одного шага въ приготовленш къ войнф, которая своими раз- 
мфрами и ожесточенемъ должна была бы превзойти все чтё 
только можетъ запомнить новфйшая исторя Европы и пере: 
вернуть въ ней все вверхъ дномъ. Мы не сообразили чтс 
\ранщя, Англя и Австрия никакъ не союзники между собой 
въ фантастической войнф за Польшу, что цфль этой стачки 
трехъ державъ вовсе не та чтобы вызывать насъ на ожесто: 
ченную войну, а чтобы раздфлаться съ нами безъ войны, чтоб 
изнурить и ослабить насъ, или чтобъ испытать насъ и по: 
смотрЪть дЪиствительно ли Росся есть что-нибудь живое, ил 
она призракъ, какъ говорятъ ея измфнники—призракъ, кото: 
рый иечезнетъ отъ собственнаго ничтожества. Вотъ смыса? 
этой стачки; вотъ ея политика. Мы въ течене зимы будем? 
готовиться къ ожесточенной войнЪ, аони готовиться не будутъ 
но они будутъ дфятельно продолжать свою политику, испыты: 
вать наши нравственныя силы, запугивать насъ, сбивать наст 
съ толку, и возлагать свои надежды на наши внутрения не 
доразум$ния. 

Кстати объ импровизащяхъ, которыя припомнились намъ пс 
поводу замфтки „оигиа 4е 6+.- Растзфоит д: въ Русскомь Инва 
лидъ напечатана обширная стазья о предполагаемыхъ у нас? 
новыхъ земскихъ учрежденяхъ. Статья эта содержитъ въ себ1 
много интереснаго, хотя со многимъ въ ней нельзя согла 
ситься. Но изъ многаго что можно было бы замфтить по по 
воду высказанныхъ въ ней мнЪфнй, мы ограничимся тепер 
немногимъ. Статья начинается объясненемъ той роли которук 
литература должна играть при обсуждени законодательных? 
вопресовъ. По мнфншю автора означенной статьи, литератур: 
должна заботиться о раскрытш общихъ началъ, не пускаяе! 
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НЕ 
въ практичесмя подробности и не сочиняя проектовъ. Намъ 
также кажутся явленемъ не совсфмъ нормальнымъ всф наши 
литературные проекты закононодательныхъ мфръ. Но мы нё 
совсфмъ ясно понимаемъ и другую задачу предоставляемую 
литератур, —задачу разрабатывать обшия начала. Что такое 
литература? Мы, право, не знаемъ. Литература все и ничто. | 
Въ нее входптъ все на свЪт®; это гесер{асшит, готовое при- 
нять безъ разбора все что угодно: п общности и подробности, 
п теорю п практику, п философемй трактат и поваренную 
книгу, п поэму Мильтона и рецеитъ для истребленйя клоповъ. 
Точно также разнообразны значен!е и качество лицъ дфйствую- 
щихъ въ литератур$. Наука, конечно, есть самостоятельная 
область, и занймается по праву раскрытемъ общихъ началъ, 
Искусство также имфетъ самостоятельную область и отнюдь 
не лолжно быть протоколомъ того что говорится или дфлается. 
вокругЪ. Но что такое ежелневная печать, журналистика? Мо-_ 
жетъ п! она сЪ пользою заниматься разъяснешемъ общихъ на- 
чалъ безъ прямаго отношен!я къ данному практическому вопро- 
су? Не должна ли. напротивъ, примыкать къ чему-нибудь и быть 
отражешемъ, быть вФрнымъ органомъ практическихъ обсуж- 
дешй поироса, подвигающихъ ее впередъ? Можно ли сказать 
что-нибудь умное и дфльное, не представляя себб въ полной 
ясности вефхъ подробностей вопроса? Иетормя европейскихъ 
цивилизаций представляетъ намъ разительные иоимфры какъ 
безилолны и, увы! какъ неблагонадежны газетныя отвлеченно- 
сти. Поипомнимъ француземя газеты даже въ тБ времена 
когла онф пользовались несравненно большею противъ нынфш- 
ней свободою. Каше превыспренне трактаты излагались въ ихъ 
риетигз-Раг! Сколько фразъ, сколько сбщностей, сколько 
громкихъ теор, безъ мальйшаго приложеня къ дЪлу! И мы 
знаемъ, какъ мало проку было во вефхъ этихъ разлагольствияхЪ; 
мы знаемъ какъ мало пользы вынесъ изъ нихъ французенй 
народт; мы знаемъ даже какой печальный конецъ имфли всб 
эти разглагольствя; съ отвращешемъ отзываются сами Фран- 
цузы о своемъ навыкф къ отвлеченностямт, о своемъ навык 
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не заботиться о практической повфркф своихъ воззрёшй. Мы 
видимъ, напротивъ, что у тфхъ народовъ гдф печать служитъ 
органомъ здоровой политической жизни, она настроена прак- 
тически, она служитъ органомъ дЪиствительныхъ обсуждени— 
и тамъ никто не позволитъ себЪ явиться предъ публикой съ 
какими-нибудь общностями, безъ яснаго представления дфаа 
въ его практическихъ условяхъ. Да и въ самомъ дл, могутъ 
ли серюзные люди пускаться въ обсуждеше вопросовъ кото- 
рыхъ практичесый ходъ имъ не извфстенъ? Могутъ ли сер1оз- 
ные люди довольствоваться общностями, не имфя живаго и 
яснаго представления дЪйствительныхъ условй посреди кото- 
рыхъ рБшается вопросъ? Авторъ вышеозначенной статьи соб- 
ственнымъ примфромъ доказываетъ что серюзные аюди не 
могутъ, предъ лицомъ какого-нибудь важнаго практическаго 
вопроса, забавлять себя развипемь общностей, не заботясь о 
практической сторонЪ вопроса. Авторъ статьи, начавъ съ того 
что литературЪ несвойственно пускаться въ составление про- 
ектовъ, самъ въ заключене представилъ обстоятельный проектъ 
предполагаемой реформы нашихъ земскихъ учрежденш. Со 
многимь Въ этомь проектЪ не могли бы мы согласиться, но 
тьмъ не менфе литература нашихъ ипроектовъ увеличилась 
еще однимъ. 


ХХИ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 209 „московсянхь ввдомостЕЙ“ (25 СЕНТаВРЯ). 


Обращаемъ внимаше читателей на извфетя изъ Гельсинг- 
форса, которыя найдутъ они ниже вЪ этомф самомъ нумер® 
нашей газеты. 

Три финляндеше дворянина находящеся во глав своихъ, 
родовъ и потому имфюще право голоса на сеймф имфютъ въ 
то же время несчасте находиться на службЪ иностраннаго 
правительства. Одинъ служитъ вице-адмираломъ, другой капи- 
таномъ въ русскомъ флотЪ, трей въ собетвенной Его Импе- 
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раторскаго Величества канцелярт въ ПетербургЪ. Возникъ 
вопросъ: могутъ ли эти три финляндсше уроженца, находясь’ 
на русской службЪ, участвовать въ представительств$ на фин- 

ляндскомъ сеймЪ? Самимъ изъ казалось что находясь на рус- 

ской служб они вполнф могуть пользоваться правами 

присвоенными ихъ званйо въ Финляндии; имъ казалось что нахо- 
дясь на русской службЪ они отнюдь не стаит иностранцами 

по отношеню къ Финляндии. И вотъ они предъявили свои 

требования, но они горько ошиблись. Въ дворянской камерЪ 

возник.ит горящя преня по этому поводу и гельсингфорская 

публика собравшаяся въ трибунахъ съ напряженнымъ вни- 

манемъ слфдила за ихъ ходомъ. Лишь нЪсколько голосовъ 

оказались въ ихъ пользу и то больше въ томъ емыслф чтобъ 

отложить до булущаго сейма рьшеше этого капитальнаго во- . 
проса. Гельсингфоргене юристы перерыли законы своего ново- 
рожденнаго государства и открыли что его статуты воспре- 
щаютъ Финляндцамъ жительствующимъ за границей, то-есть 

въ Россш, пользоваться политическими правами въ Финляндии. 

ПослБ долгихъ и оживленныхъ пренй, рЪшено семьюдесятью 

восемью голосами противъ тридцати трехъ не допускать фин- 
ландекихъ лворянъ находящихся на русской службЪ къ поль- 

зованю политическими правами въ Финляндии. 

Вотъ какъ быстро идутъ дБла на свбтЪ! Толькс-что успаи 
мы поздравить Финздяндио съ сеймомъ какъ ея дворяне уже 
торопятся разчесться съ Росаей. Пе слишкомъ ли они торо- 
пятся? «Резипа ]еп{е›, говоритъ латинская пословица: <спыши 
не торопясь». Фииаляндскимъ дворянамъ слфдовало бы припо- 
мнить что они вефмъ обязаны только тому что вели себя тихо 
и благоразумно, народнаго чувства въ Россш не будили, такъ 
что добрый Руссый народъ почти и не зналъ объ ихъ суще- 
ствовани. Имъ слбдовало бы продолжать вести себя такъ же 
благоразумно; имъ бы слБдовало, хотя для приличя, повре- 
менить нЪсколько своею демонстращей, и сколько-нибудь 
обратить внимаше на настроеше общественнаго мньшя въ 
той сосфлней державЪ гдБ отнынё финляндеме дворяне ие 
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могутъ находиться на службЪ не теряя своихъ политическихъ 
правъ дома. 

Вотъ что значитъ сепаратизмъ! Стбитъ только дать ему 
одинъ палецъ, онъ потребуетъ всей руки; дайте ему руку, онъ 
обхватитъ все тфло. Всякое проявлеше сепаратизма, гдф бы 
то ни было, есть печальный признакъ всегда свидЪтельствую- 
щи о какой-либо ненормальности. 

Въ разныхъ областяхъ можетъ быть различе въ админи- 
стращи и законахъ, но связь ихъ отъ того не разрушается, 
если онф остаются подъ одною и тою же верховною властю 
и въ одной и той же государственной организащи. Но коль 
скоро одна изъ этихъ областей, хотя бы и при одной верхов- 
ной власти, получаетъ особое политическое представительство, 
она чувствуетъ себя отрЪзаннымъ ломтемъ. Не только въ Фин- 
лянди, но даже при совершенной одноплеменности народо- 
населения, при единствЪ вЪры и обычаевъ, отдфльное полити- 
ческое представительство неизбЪжно ведетъ къ сепаратизму. 

Финаляндекимъ дворянамъ, вмфсто того чтобы рыться въ древ- 
нихъ статутахъ своего новаго государства, слфдовало бы вспо- 
мнить что такое сама Финлянля, откуда она взялась и можеть 
ли она считаться съ Росаей. Опи не могутъ опереться лаже 
на призракъ какой-нибудь международной гаранти. Европа 
совсъмъ не знаеть Финляндии, и все что она есть и все чёмъ 
она можеть быть зависитъ единственно отъ Росс. Находясь 
подъ Русскою державой, Финаяния не несла никакой госу- 
дарственной тяготы, вслфдств!е своего соединешя съ Россей 
(при какой другой держав было бы это возможно?), и поль- 
зовалась только удобствами этого соединеня. Она была един- 
ственнымъ уголкомъ въ цфлой Европф гдф налоги не возра- 
стали, и до сихъ поръ нигдф налоги такъ не дегки какъ въ 
Финлянди. Она была обезпечена и ограждена даромъ подъ 
сЪню могущественной державы съ которою соединила ее судьба. 
Что такое Финляндя? Финляндскимъ дворянамъ не слфдуетъ 
забывать что Росфя присоединившая къ себЪ Финляндю въ 
свою очередь присоединила къ ней часть прежнихъ своихъ 
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владЪнй. Конечно, Росся велика, но и Выборгская губерния 
не нуль, и финляндскимъ дворянамъ сдфдуетъ все-таки по- 
мнить что уроженцы Выборгской губерви были русскими под- 
данными задолго прежде чёмъ Гельсингфорсъ, гдЪ теперь за- 
сЪдаетъ сеймъ, поступилъ подъ Русскую державу. Неужели 
они могутъ думать что судьба только затфмъ и присоединила 
ихъ къ Росси чтобъ они могли на ея счетъ округлить свою 
территорю и потомъ считать себя совершенно отдфльнымъ 
государствомъ... Финляндсые дворяне—большею частью Шведы; 
но имъ не слфдовало бы забывать что большинство финлянд-. 
скаго народонаселения вовсе не Шведы, а Финны, и что въ 
Финлянди живетъ не мало природныхъ Русскихъ и право- 
славныхъ. Императоръ Александръ Г, присоединивиий Фин- 
ляндю къ Росси, объщаль Финляндцамъ что они будутъ поль- 
зоваться тфми преимуществами какими пользовались они въ 
соединеши со Швещей; но финляндекимъ дворянамъ слфдуетъ 
помнить о томъ что такое была Финляндя въ соединен со 
Швещей и пользовалась ли она когда-нибудь правами само- 
стоятельнаго государства. Во всякомъ случаф имъ сафдуетъ 
сообразить что Швещя растеряла Финляндю и наконецъ со- 
всфмъ утратила ее, а Россйя собрала ее и присоединила къ 
ней свое. Какъ же ей считаться съ Россей? 

Кое-что еще хотЪлось бы намъ сказать по этому случаю; 
но лучше прервать на этомъ нашу краткую рЪчь. 


ХХ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 210 „московскнхь въдомостЕЙ“ (28 СЕНТЯБРЯ). 


Въ напечатанную у насъ во вчерашнемъ нумерЪ кореспон- 
денщю изъ Гельсингфорса *) вкралась неточность, которую мы 
и спфшимъ исправить сегодня. Вопросъ о трехъ финляндскихъ 
творянахъ, находящихся на русской службЪ, по заключени 


*) Си. выше. 
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прен!й былъ поставленъ такимъ образомъ: могутъ ди они быть 
допущены къ участю въ нынтьлинемь сеймЪ, и 75-ю голосами 
противъ 33 было р-шено допустить ихъ къ участю въ ны- 
нфшнемъ сеймЪ, впредь до окончательнаго ршен!я вопроса о 
политическихъ правахъ финаяндскихъ уроженцевъ постоянно 
проживающихъ за границей. 

Итакъ вопросъ о политическихъ правахъ финляндскихъ дво- 
рянъ постоянно жительствующихъ въ Россш отероченъ. На 
нынфшн разъ три лица, права которыхъ подверглись спору, 
могутъ ими пользоваться. Но будутъ ли эти права признаны 
на будущее время, объ этомъ должны быть еще суждения. 
Права эти признаны временно, а въ своемъ иринципё оная 
подлежатъ еще сомнфню и спору. Намъ приятно узнать, что 
лица застигнутыя сеймомъ на постоянномъ жительств$Ъ въ Рос- 
си, не потеряли на этотъ разъ своего прака; но вопросъ тфмъ 
не мене остается открытымъ, —вопросъ неприятный для фин- 
ляндскихъ уроженцевъ находящихся на русской службЪ, или 
на постоянномъ жительствЪ въ Россш, и тяжелый для русскаго 
народнаго чувства. Валь что онъ былъ поднятъ; очень жаль 
также что дЪло осталось еще подъ сомнънемъ. Такой вопросъ 
не можетъ быть поднимаемъ въ Финаянди. Въ немъ можетъ 
выражаться только духъ отчуждения отъ Россш, несовмЪстный 
съ дЪйствительными отношенями ‘Финаляндш къ Россйской 
Имперши. Вопросъ не въ томъ, сохраняетъ ли финляндекий дво- 
рянинъ право засфдать въ сеймЪ если онъ вообще находится 
на коронной службЪ: это совефмъ другой вопросъ, который не 
имфетъ ничего общаго съ открывшимся на финляндскомъ сеймЪ 
вопросомъ. Въ Финляндии существуетъь даже мысль образо- 
вать палату такъ-называемыхъ «способностей› (сарасИв$) 
со включешемъ въ нее чиновничества всякаго рода. Что же 
касается финаяндекихъ дворянъ, то въ своей палат они 
служатъ представителями не по выбору, а по наслфдетву; 
члены же верхней палаты вездф, даже въ Англи, могутъ 
занимать коронную должность безъ ущерба своимъ правамъ. 

Итакъ, повторимъ, сила поднятаго финляндскими дворянами 
вопроса состоитъ не въ томъ, могутъ ли участвовать въ сейм$ 
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лица находящияся на коронной службЪ въ самой Финляндии, а 
въ томъ, могутъ ли они пользоваться своими политическими 
правами если пмфютъ свое постоянное жительство за грани- 
цей. Нътъ сомньвшя что лица находяцияся на иностранной 
службБ не могутъ въ то. же время участвовать въ такомъ по- 
лптическомъ прав какъ земское представительство. НЪтъ ни- 
какого сомнфня что финляндсый подданный, попавший на го- 
суларственную службу напримфръ въ Швеци, или имфющй 
тамъ свою осфллость, быль бы неспособенъ засфдать въ фин- 
ляндскомъ сеймЪ. Но подвергать сомнфню и спору права фин- 
ляндскихъ дворянъ находящихся на русской службЪ или жи- 
тельствующихъ въ Россш, дфло непонятное, странное и при- 
скорбное. Финлянмя находится къ Росси не въ отношеняхъ 
личнаго соелиненя (ип!о регзопа|$), въ какихъ напримЪръ 
Ганноверъ находился къ Англии. Основный законъ Россйской 
Империт гласитъ что престолъ великаго княжества Финлянд- 
скаго неразрывно соединенъ съ престоломъ Российской Империи. 
Слфдовательно никогда, ни въ какомъ случаЪ, ни въ какомъ 
отношенш, Росейская Имперля не можетъ быть державою ино- 
странною, краемъ заграничнымъ для великаго княжества Фин- 
ляндскаго, и жительство въ Росеи ни въ какомъ случаБ не 
можетъ стфенять пользоване политическими правами въ Фин- 
лянди. 

Но можно надфяться что этотъ ни съ чБмъ несообразный 
вопросъ, открытый на финляндекомъ сеймБ, не долго оста- 
нется открытымъ; можно надфяться что испытанное благораз- 
уме, здравый смыелъ итБ добрыя чувствованя которыя еще 
такъ недавно были пзъявлены всфми слоями финляндскаго на- 
родонаселения Государю Императору, отъ котораго Русский на- 
родъ ни въ чемъ себя не отдфляетъ, одержать верхъ надъ 
духомъ отчуждения, для котораго не можетъ быть почвы въ 
великомъ княжествь Финлянлскомъ. Русскимъ людямъ отрадно 
было слышать объ этихъ изъявлешяхъ преданности, которыми 
Флнляндцы встрфчали и провожали Его Величество. Мы же- 
лаемъ видфть въ этихъ пскреннихъ изъявленяхъ самый лучший 
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залогъ крфикой связи Финаянди съ Росчей, надежный залогъ 
добрыхъ отношенй Финляндцевъ къ Русскому народу. Пре- 
данность Русскому Императору предполагаетъ преданность 
Россм и значитъ доброе единеше съ Русскимъ народомъ. Что 
же касается Русскаго народа, то исторя свидЪтельствуетъ 
что добрымъ людямъ не трудно ужиться съ нимъ. 


ххУ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 211 „мосвовскахъ вздомостеЙ“ (29 СЕНТЯБРЯ). 


Наступаетъ осенняя пора. Въ Царствз Польскомъ водво- 
ряется нЪкоторая тишина. О большихъ шайкахъ нфтъ ника- 
кихъ извъстй. О вооруженномъ вмЪфшательств западныхъ 
державъ въ нынфшнемъ году нфтъ и рЪчи. 

Но необходимо видфть дф10 въ его истинномъ видЪ. Борьба 
пр!остановилась; она не прекратилась. Наступающая зима бу- 
детъ употреблена инсургентами на подготовлене возставя 
весною, посредетвомъ развитя революцюнной организащи и 
распространения извЪстныхъ идей между крестьянами для воз- 
мущеня ихъ противъ правительства. Если, утЪшаясь наруж- 
ным спокойстшемъ, мы не воспользуемся наступившимъ за- 
тишьемъ для предупреждения всякихъ приготовленшй къ веснЪ, 
то въ будущемъ году мы легко можемъ имфть дфло не только 
СЪ «жондомъ народовымъ», но и съ простымъ народомъ. 

Конечно, однфми мфрами строгости трудно достигнуть бла- 
гоприятнаго результата, да не въ мфрахъ строгости и все д%40: 
намъ необходимо не только карать партю мятежа, но и под- 
держать ту силу которая составляеть надежнфйшую опору 
русскаго управленя въ ЦарствЪ. Эта опора—четыре миллиона 
крестьянъ. Неужели мы не освободимъ эти и до сихъ поръ 
еще преданныя законной власти народонаселешя изъ-подъ 
гнета и вмяня польскихъ чиновниковъ-революшонеровъ? Не- 
ужели мы и въ продолженше зимы оставимъ крестьянъ подъ 
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властью враждебныхъ намъ элементовъ? Вотъ серозные во- 
‘просы на которые должно спфшить отвЪфтомъ. 

Освобождение крестьянъ изъ-подъ власти нынфшней поль- 
ской администращи и подчинеше ихъ лицамъ преданнымъ за- 
конной власти,—вотъ наша задача въ Царств Польскомъ. 
Собственно говоря, въ этомъ должна была состоять и вся пре- 
дыдущая дфятельность правительства съ января месяца. Сами 
крестьяне въ началь возстаня искали военныхъ начальни- 
ковъ чтобы представить имъ мятежниковъ, которые подгова- 
ривали ихъ къ возстаню. Агенты жонда сфкли и вфшали 
крестьянъ на свободЪ, а граждансыя власти съ сочувстыемъ 
смотрфли на эту патр!отическую педагоги. Многимъ начинало 
казаться что все это въ порядкЪ вещей и что мы обязаны все 
это терпфть съ гуманности если не хотимъ показаться вар- 
варами и навлечь на себя европейскую воину. 

Европейская война! Что жь? Мы можетъ-быть и не избъжимъ 
ея, если не сумБемъ оградить и защитить преданныя Росси 
народонаселен!я, и если вообще не сумфемъ внушить Европ$ 
и Полякамъ должнаго уваженя къ намъ. 

Теперь видятъ это всЪ, но мноме спрашиваютъ въ чемъ 
же должны заключаться мфры освобождешя крестьянъ изъ-подъ 
вмяшя измБннической администрации? Должно ли правитель- 
ство насылать въ Царство русскихъ чиновниковъ, или пы- 
таться создать новую администрацию изъ Поляковъ? Въ пер- 
вомъ случаЪ устроить администрацю было бы очень трудно, 
въ короткое время рфшить эту задачу невозможно, а быстрота 
въ ея рьшенй есть одно изъ главныхъ условй успъха. Что 
же касается составлешя новой админиетраци изъ Ноляковъ, 
то въ настоящее время говорить объ этомъ много не при- 
ходится. 

Конечно, можно пригласить способныхъ русскихъ админи- 
страторовъ; конечно, слфдуетъ давать мфета преданнымъ за- 
конной власти Полякамъ, замфняя ими предателей; но возво- 
дить то и другое въ систему при настоящемъ состоянии Цар- 
ства не возможно. Притомъ всф административныя назначен!я 
производятся обыкновенно съ убйственною медленностио. 


ва 


Между тБмъ время идетъ... Непрерывныя злодЪйства, чи- 
нимыя мятежниками надъ крестьянами преданными законной 
власти, немедленныя наказаня за всякое, хотя бы ничтожное 
содъйстве войскамъ, не встрфчаютъ со стороны гражданскихъ 
властей никакого противодЪйствя, не вызываютъ съ ихъ сто- 
роны даже сожалЬня. Мы представимъ зд5сь читателямъ только 
одинъ изъ безчисленнаго множества фактовъ, повторярщихся 
на всемъ пространствЪ Царства. Всей Росси извфстенъ по- 
ступокъ крестьянъ гмины Зыпле, Мар!ампольскаго уфзда, Авгу- 
стовской губернит, отправившихъ депутащю къ генералу Му- 
равьеву въ Вильну, съ просьбой принять ихъ подъ свое по- 
кровительство. Какъ же отозвался объ этомъ августовекй граж- 
лансмй губернаторъ, г. Корытковскй? Представивъ главному 
директору прапительственной коммиссм внутреннихъ дЪлъ 
Царства Польскаго, 23-го августа (4-го сентября) за № 58, 
выписку изъ № 177 Русскао Инвалида съ адресомъ крестьянъ 
онъ говоритъ о немъ какъ о необыкновенномъ происшествии 
т присовокупляетъ, что такъ какъ иниц!атива адреса припи- 
сываетея крестьянамъ: 1оникайтесу, ‹безпрестанно ссоряще- 
муся съ помфщикомъ>» и Буришайтису, «бродяг, таскающе- 
муся вездф съ войсками>, то онъ назначилъ по этому пред- 
мету строгое слфдствше. Намъ неизвфстенъ любопытный исходъ 
этого слБдетвя, но намъ извфетны сл$дуюцие факты: 4 авгу- 
ста шайка мятежниковъ прибыла въ гмину Зыпле, повЪсила 
солтыса (старосту) Давида Бормана и наказала т$лесно шин- 
каря Шиллера и колониста Тресдорфа. Ночью напали они на 
вновь-учрежденную сельскую стражу, тяжело ранили двухъ 
Н5мцевъ, Броберта и „Танге, и отстегали нЪфеколько человфкъ 
плетьми. ЗатБмъ послфловаль рядъ злодЪйетвъ въ томъ же 
убздф. Мы упомянемъ только о нападени инсургентовъ па 
домъ мьщанииа города Прены, Мар!амиольскаго уфзда, Гин- 
тера. Онъ подлежалъь смертной казни; но такъ какъ его не 
нашли дома, то злодфи разграбили его имущество. Граждан- 
сми начальникъ Августовской губернш, сообщая объ этомъ 
поступкЪ повстанцевъ, прибавляеть что Гинтеръ «человфкъ 
безпокойнаго характера и авантюристъ». 
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Удивительное совпаденше взгляда администращи съ образомъ 
дъйств повстанцевъ! Должно ли Русское правительство тер- 
ифть подобный порядокъ вещей, когда повстанцы рЪжутъ кре- 
стьянъ выразившихъ свою преданность правительству, а на- 
чальство клеймитъ ихъ ругательными назвашями и судитъ 
произвести надъ ними строгое слЪдстве, которое, какъ надобно 
думать, началось бы тюремнымъ заключенемъ на неопредъ- 
ленное время. Несчастный крестьянинъ! Увернется отъ ножа 
поветанца— попадетъ подъ правосуще м$фстнаго начальства. 

Пора, пора прекратить такое положенше дЪфалъ, и въ еред- 
ствахъ для этого иЪтъ недостатка! Необходимо развить и 
устроить военное управлене вызываемое военнымъ положе- 
немъ страны. Теперь существуютъ въ ЦарствЪ военные на- 
чальники дая нфкоторыхъ уЪздовъ, по одному на уздъ и даже 
по лва, съ большимъ числомъ городовъ и мЪетечекъ. А Вар- 
шава до сихъ поръ не имфетъ военнаго уфзднаго начальника 
‚ и гражданское начальство визируетъ паепорты вефмъ иовстан- 
цамъ. Необходимо разбить военныя управленя на болфе мел- 
ыя части. Теперь, кромф военныхъ начальниковъ уЪздовъ, су- 
ществуетъь еще гражданская админиетраця, и не видно гра- 
ницы правамъ и обязанностямъ той и другой власти, столь 
враждебно поставлениыхъ другъ къ другу. Необходимо упро- 
стить эти отношеня. Въ чему илатить жалованье чиновникамъ 
продающимъ правительство? ЗатЪмъ, если можно еще терпЪть 
чиновничество въ городахъ, то отнюдь не слЪдуетъ допускать 
его вияше на деревни и села; крестьянское населенше во 
вефхъ отношешяхъ должио быть подчинено власти которая 
могла бы возстановить довЪ]ие поселяиъ къ правительству. 

Этими мфрами усмирена Литва, этими мьрами можеть быть 
усмирена и большая часть Августовской губернш, иодчинен- 
ная теперь, велъдетые адреса крестьянъ гмины Зынале, гене- 
разу Муравьеву. Въ сентябрЪ мьсяць уБзды Мар!ампольскй, 
Августовскй, Кальваршешй и Сейненскй отошли къ аитов- 
скому управлению. Совершивиийся административный пере- 
дЪлъ быль положительно необходимъ. Самое очерташе Авгу- 
стовской губерши оправдываеть его. 
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Отдфлене цфлой губерши нЪеколько облегчитъ усмирене 
Царства. Но полезно имфть также въ виду что графу Бергу 
необходимы дфятельные и способные помощники по админи- 
стращи. Мы съ особою силой настаиваемъ на этотъ пунктъ. 
Время не терпитъ, до весны всего остается пять мЪсяцевъ; 
отъ употребленя этихъ м$фсяцевъ все зависитъ, а при неудач- 
номЪ личномъ составЪ варшавскаго военнаго управления ста- 
раня графа Берга не принесутъ тфхъ плодовъ какихъ можно 
было бы ожидать отъ нихъ. Поляки сами мастера на эффекты, 
и мы эффектами не удивимъ ихъ. Но для борьбы со спокой- 
ною и энергическою администращей у нихъ не станетъ ха- 
рактера. 


ПИСЬМА КОРРЕСПОНДЕНТОВЪ МОСКОВСКИХЬ ВЪДОМОСТЕЙ, 


]. 


изъ ЦАРСТВА ПОдЬСКАГО, ВЪ № 189 „мосиовсивхь въдомостЕй“, 


ь 


24-го АВГУСТА, 


23-го августа, въ 7 часовъ вечера, возвратился въ Варшаву Велик! 
Князь Намфстникъ, посл десятидневной пофздки въ Петербургь. 

Того же числа, въ 9 часовъ утра, повфшены на глдАсисф Александров» 
ской цитадели: сапожный мастеръ Осппь Бахлинск, подмастерья его: 
Игнат й ЯнковскЙ и Иванъ Голъэмбёвск1Й за участ1е въ убйствф Ви- 
херта, его сестры и служанки, и портной подмастерье Тоспфъ Кахин- 
свй за убЙство чиновника Свавронскаго. Кром того, Бахлинсь со- 
стоялъ помощникомт револющоннаго начальника одного изъ отдфловъ 
города Варшавы „для исполнешя приговоровь“ и укрываль у себя въ 
продолжеше ифкотораго времени одного изъ жандармовт-нфшалезей, 
Всего въ течеше года съ прошлаго августа повфиено въ ВаршавЪ 
13 человЪкъ. 

Между тЪмъ пародовый жондъ продолжаеть дЪфиствовать безостано- 
вочно. Настоящ1я замфтки послужатъ тому лучшимт, доказательствомъ, 
Каждое распоряжеше законнаго правительства вызывает соотвфт- 
ственный декреть народоваго жонда, и притомь вЪ весьма скоромъь 
времени. 
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Боллевцю подземныхь распоряжен! мы начнемъ съ предписан!я 
всЪмъ чиновникамъ Варшавскаго цензурнаго комитета и городоваго 
магистрата представить немедленно свои просьбы объ отставк$. И 
чиновники подали требуемыя просьбы. Отставку магистратскихъ чинов- 
никовъ успфлъ удержать президентъ города графъ ВелёпольскИ (сынъ), 
объявивъ чиновпикамъ что коллективная подача просьбъ есть актъ 
бунта, за который чиновники будуть преданы военному суду; чинов- 
ники магистрата взяли поэтому свои прошеная назадъ. Но цензурныхъ 
чиновниковъ никто не удерживалъь ни просьбами, ни страхомь паказа- 
в1я; они уволепы оть службы, только безъ правъ на эмеритуру; но 
эмеритуру оббщаетъ имъ жондъ. Подобпыя увольпешя приводятъ къ 
тому ‘что требован!я террористовъ будутъ исполнятьел безпрекослов- 
но. У чиновниковъ не будетъ никакого основан!я оставаться на служ- 
6$: гораздо боле праятно и особенно болфе безопасно получать безъ 
службы деньги отъ жонда. 

А между тБмъ цензура польскихь издашй необходима. И вотъ закон- 
ное правительство обращается въ трудный часъ къ забытымъ въ сча- 
стливое время русскимъ чиновникамъ п намфревается составить изъ 
вихъ цензурный комитет, подъ предсфдательствомъ дЪйствительнаго 
статскаго совфтника Павлищева. Вфроатно, варшавское правительство 
еще пе знаеть что мпог1я изъ нашихъ газеть, такъ внезаино начав- 
ш1я поддерживать его прежнюю систему дфйствЙ, особенно сильно въ 
своей защитф напираютъ на то что отнюдь не саБдуетъ насильствен- 
но вводить чиновни1й руссый элементъ въ ЦарствЪ, а что нужно дер- 
жаться образованныхъ классовъ населешя. 

Фа чиновниками цепзуры слфдуетъ сказать еще объ одномъ распо- 
ряжен!и касающемся варшавской журналистики, помфщенномъ въ днев- 
номъ приказ начальника мяста оть 1-го сентября н. ст. за № 92. 

„Доводится до всеобщато севфдшя“, гласитъ приказъ, „что, по во2Ъ 
народоваго жонда, ежедневный политическ1й журвалъ, подъ назван!- 
емъ: „Всеобщий Дневникья (Дает Роизгесйту), бывиий съ начала 
его пздашя офишальнымь московскимъ органомъ, съ 1-го будущато 
октября запрещается (2051а]е 2аКагапет).“ 

Если кто желаетъ знать какимъ способомъ офищальный органъ за- 
коннаго правитезьства будетъ запрещенъ и перестанетъь издаваться съ 
1-го октября по вол правительства подземнаго, тотъ долженъ только 
дочитать статью приказа, относящуюся до Всеобщиало Дневника: 

„Велфдетв!е этого объявляется, что: 

„—Редижироваше Дневника Повшехнало, составлен1е или переводъ 
статей лая этого журнала, корректура, разсылка и ипроч1я обязапно- 
сти до этого журнала относяшяся, 
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„Доставка типографскихъ принадзежностй, туши, бумаги мн Т, п» 
заключен!е контрактовъ на издан!е этого журнала, съ торговъ илн по 
прямому услов!ю, 

„Работы: пабора, печатан1я и проч1я при издав!и этой тазеты, 

„Содержане конторъ для подписки или разноски, равно какъ и са 
мая подписка и разпоска, 

„Присылка объявленЙ разнаго рода, для помфщен!я во Всеобщемь 
Дневник, 

Ст 1-го октября сего года строжайше воспрещается, подъ страхомъ 
ваказап)л, которое не замедлитт, пазпачить револющонный трибунал,“ 

Вотъ будетт, скапдаль, когда ирекратится офишальный оргапъ ира- 
вительства! В Варшавф въ этомт, уже не сомифваются, если только 
до того времени пе перемфнится система дфйстмя. Рабоч1е и подряд- 
чики откажутся, подоищики также, и Даепий: Ролозгесту, пожалуй, 
къ 1-му октября и умретъ. Удалось же центральному комитету запре- 
тить лоттерею, сломку домовь па Краковскомт, предм$сть1;, подряды 
Для войск», требоваше барщины и чивша! И теперь въ ВаршаяЪ По- 
ляки ие скрываютъ что, по ихъ выражению, „пашут.“ жоплт, сидьифе 
русскаго, и что его необходимо нужно слушаться. 

Въ томъ же приказ], начальника млета за № 22 находятся еще сдф- 
дуюния любонытныл объявлеия: 

„Два обывателя Варшавы, именно: 

„Юлан Фухст, владфлеци двух дистилларень синрзиыхь иаиит- 
ковъ, па улиц! Братской и 'Грехл,-Крестовъ, и 

„Зыся Ульрихь, владфлену» дома при улиц Фагно, несмотря па 
пеоднократныя личиыя туебовашя и объявлене, въ дпевиомт, ирика- 
3$ № 20, пумера авизащи Ульриху, не только ис унплатили народовой 
офяры, но даже, во избфЪяаше уплаты, уфхали за грапицу, безт, па- 
родныхт, ласпортовъ и только уилативт, московск?я подати. 

„Одиовремспно съ настоящим обълвалешемтъ предпривяты экзеку- 
цюниыя мЪры для полученя съ упомянутыхъ контрибуэвтсвъ причи- 
тающихсл съ нихъ податей; до времени же окончёнзя сбора пхт, вос- 
прещастся, подъ личною отвфтственностю всфмъ граждапамт горола 
и края поставлять как бы то пи было предметы для дистилларни 
Фухса, а равно покупать и употреблять продукты этой дистилзарни; 
кредиторамтъ обоихь назваипыхъ обывателей, равно жильцамъ дома 
Зыси Ульриха, платить долги, квартирныя деньги п вообще произво- 
дить всяк!я слфдуюния съ пихъ уплаты; адвокатамт, и судебиныт, ко 
морникамъ давать холл, их, процессамъ или взыскивать долги. 

„Лица имфюня свфдфтия о другомъ имуществЪ обывателей Фухса и 
Ульриха обязаны донести о томъ, путемъ пародвой оргапизаии, дла 
паложешя па оное запрещешя и обращетя вт, народную подать. 
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„&ром$ того, за самовольный выфздь изъ края и за уплату москов- 
скихъ податей, обыватели Юлманъ Фухсъ и Зыся Ульрихъ предаются 
суду революц1оннаго трибунала города Варшавы.“ 

Въ томъ же приказ начальникъ мяста требуетъ, чтобы т$ обыва- 
тели, которые не внесли еще народной подати, увЪфдомили о томъ сами, 
путемъ народной организаци, ч$мъ докажутъ свой патр!отизмъ и пред- 
охранятъ себя отъ излишнихъь потерь, потому что съ 15-0 сентября 
никамя рекламацаи не будуть принимаемы въ уважете (курсивъ въ 
подлинниБ $), и сборъ податей отъ запоздавшихъ контрибуэнтовъ бу- 
детъ произведенъ съ помощю понудительныхъь мфръ; оттягивающе же 
взносъ податей подвергнутся всей строгости законовъ. 

Въ томъ же № 22 приказа объявлено о совершепиг вефхъ посубд- 

нихь смертоубйствъ, т.-е. „казней“, въ ВаршавЪ. Кл чиелу извЪст- 
вых читателямь жертвъ приказъ ирисоединяеть жену „шиона“ Но- 
вицкаго, казпеннаго смертью въ отрядф Янковскаго; соучастница „пре- 
ступлен1й“ мужа, не исправившаяся примфромь его смерти, она также 
казнена. МЪсто казни не обозначено; оно нензв$стно и офищальнымь 
представителямъ законнаго правительства. 
‚Говорится также что „бывийй дозорца московской полиции, Фричъ, 
успфвиий убфжать изъ Варшавы въ Петербургъ отъ исполненйя надъ 
нимъ приговора, казненъ смертю вь Петербург“. ИзвЪфстно что 
Фричу, заарестоваль въ 1юл1$ четырехъ жандармовъ-вфшателей, кото- 
рымъ поручено было его убить. Эти четыре жапдарма были наказаны 
повфмешемъ на гласисЪ Александровской цитадели. Послф этого Фри- 
за перевели для безопасности въ петербургскую полишю. Очень инте- 
ресно зпать, принадлежитт ли объявлен1е объ уб1Иств5 Фрича въ Пе- 
тербург$ въ числу лживыхъ изобрфтенй начальника м$ста, или изо 
имфеть основан!е въ какомтъ-либо покушен1и ва его жизнь. 

С1$дующая распоряжен!я жонда мы запиствуемъ изъ офищальнаго 
журнала революцш, № еро@е9405с1, котораго вышли два нумера: № 4 
оть 16-го августа ст. ст. и № 5 отъ 20-го августа ст. ст. 

На засфданиг народнаго жонда, бывшемъ 25-го 1юля ст. ст., состоя- 
лось постановлен!е объ учрежденш во всфхъ восьми воеводствахъ быв- 
шаго королевства конгрессоваго, властей приходскихъ и овружныхъ, 
вром$ существующихъ властей воеводскихъ, уфздныхъ и городскихъ. 
Жюондовые коммиссары въ воеводствахъ получаютъ право устранять 
отъ должностей каждаго гражданскаго чиновника, кром$ гражданскаго 
начальника воеводства, и могутъ предавать ихъ суду революц1оннаго 
трибунала. 

Отъ 27-го 1юля ст. ст. жондъ объявляеть что нафздъ московский, 
подъ предлогомъ сбора „такъ-называемыхъ“ податей, вознамфрился во- 
оруженною рукой нападать на имфн!я обывахелей и грабить ихъ, 
„ЦЪзь этого разбоя“, объясняетъ жондъ, „состоитъ еще въ томъ, что- 
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бы принудить помфщиковъ сбирать съ крестьянъ чиншь, уничтожен- 
ныВ декретомъ жонда отъ 22-го января, наравнЪ со всфми казенны- 
ми податями. Въ видахъ общественной безопасности, народовыя вой- 
ска -получили приказан!е истреблять экзекущюонные московсве отря- 
ды вмЪфстБ съ секвестраторами п безъ суда предавать смерти всЪхъ 
тЪхъ которые примутъ участ!е въ этомъ разбоф.“ ДалЪфе жовдъ объ- 
являетъ, что помфщикъ объявивпий „нафзду“ что крестьяне не взно- 
эятъ чииша или не отбываютъ барщины будетъ считаться врагомъ 
ойчизны, соучастникомъ разбойпиковъ и будеть отданъ подъ судъ ре- 
волюшоннаго трибунала. Таковъ отзывъ жонда на распоряжене пра- 
вительства о взыскан!: податей. 

Изъ объявлев!й жонда обращаютъ также на себя вниман!е слфдую- 
пя: „Щители города Домачева падъ Бугомтъ, пострадавшие отъ воен- 
ныхъ дЪйствй майора Крысинскаго, получили оть жонда вознаграждене 
въ 10 тысячъ злотыхъ. Одинъ изъ медиковъ города Шотркова, при- 
званный для пользования раненыхъ соотечественниковъ, потребовалъь 
себф уплаты за издержки изъ городскихъ суммъ 260 злотыхъ (39 р. с.); 
заявляется о немъ какъ о дурномъ сынЪ отечества. Дабы очистить 
память покойнаго Михаила Бобровскаго, надъ которымъ приведенъ 
въ исполнеше, въ Опатовскомъ у$фздЪ, въ юлЪ мфсяцф. мнимый смерт- 
ный приговоръ повфшен1я, доводится симъ до всеобщаго свЪдфн!я 
что упомянутый Михаилъь Бобровсмй ве совершилъ никакого престу- 
плеп1я противъ ойчизны. Настояще виновники невинной его смерти до 
сихъ порт пе могли быть отысканы.“ Подобныхъ Бобровскому жертвъ 
не мало; повфсятъ людей отъ имени жонда, а потомъ извиняются въ 
отибкЪ косвеннымъ образомъ. 

Кром$ этого доводится до всеобщаго свЪдфв1я, что въ городЪ СЪрадз$, 
близь Калиша, „москва“ разстрфляла Юзефа Жиглинскаго, „начальника 
города Кутно“, одного изъ „достойнфйшихъ, усерднЙшихъ и первыхъ 
дЬятелей въ справЪ народовой“. Значитъ приговоръ суда не быль 
ошибоченъ. 

Все предыдущее касалось Царства. Но жондъ не могъ остаться рав- 
нодушпымъ зрителемъ „измфны Литвы“. По этому случаю онъ издалъ 
слфдуюций приказъ: 

„Н®фкоторое число заблудшихъь и злоумышленныхъ помфщиковъ въ 
Литв$ дерзнули подписать адресъ съ выражешемъ вфрности и под- 
дапства московскому царю. Такое дЪйств1е, будучи явныхь отступян- 
чествомъ отъ справы народовой и измфною ойчизн$, не можетъ остать- 
ся безъ справедливаго возмезд1я. Главный двигатель преступлен1я, 
Александръ Домейко, приговоромъ револющюоннаго трибунала осуж- 
денъ уже на смерть; о виновныхъ въ участи въ преступленш нвазна- 
чено строжайшее слЁдстве, и наказаше’ ихъ будеть совершено по 
всей строгости законовъ.“ 


56* 
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На ЛитвЪ это „строжайшее слфдстве“ имло послфдств1емъ иовЪшее 
в:е тлавныхъ подкупленныхь „слфдоватечей“, и покушен!е ва жизнь 
т. Домейка еще разъ доказало въ комъ Литва можетъ видфть своего 
дЪйствительнаго правителя. 

Неподлезлость въ № 5 отъ 1-го сентября н. ст, объявалетъ что въ 
КевЪ вышелъ, въ послфднихь числахъ 1юля, №2 „офишальной“ газеты 
УаЁ*а (Борьба). Содержан!е нумера слфдующее: Распоряжен!я отдфла 
Руси относящяся до устройства народной жандармер!и, взаимныя сно- 
шен1я начальнаго волза (главнокомандующаго) земель Русскихъ съ от- 
дфломъ, нфсколько перенезатанныхъ декретовъ и прокламашй народо- 
Раго жонда, и наконецъь прокламащя полномочнаго ла Руси отъ наро- 
доватго жонда къ обывателямъ своей провинцш. Такимъ образом въ 
К1евЪ все еще поддерживаются попытки револющонеровъ къ развит!ю 
Бъ стран$ организаци. Въ Литвф нфтъ ни отдфловъ, ни полномочныхъ; 
есть только „елфдователи“. 

Кром$ двухь нумеровъ Иеподлелости, вт, конц августа появились 
еще въ Варшав?: 1У:а40то5её = аси Ъ0)и № 9 отъ 28-го, № 10 оть 
31-го августа и № 11 отъ 2-го сентября, ТИУа4отозеё РоШусЕте № 3 
отъ 31-го августа н. ст. и кромБ того различные изакаты. 

Наиболфе интересны, по новости и оригинальности, фотографии воз- 
мутитезьнаго содержан!л, которыя можно ир1обрфтать путемъ органи- 
зааи народовой. Между ними двф, предназначенныя для натшихъ сол- 
дать, снабжены надписями, которыя мы передаемъ буквально: -1) Ну, 
ребята, не бойтесь, пайдломъ на бунтовщыковъ? — Н\фть, ваше бзаго- 
родф, мы такъ не пайдюмтъ, дайте намь косы“; 2) Гей панъ бунтов- 
щикт, скажы ты своему цару, што л прынялъ бы у него службу: у васъ 
30 капфекъ въ день, а у насъ ни въ годъ таво“. Какова соблазни- 
тельная ВН: 

Въ № +-чмь У№1ерое9ю5 передовая статья исполнена 1ерем1адъ иро- 
тнвъ безплоднаго дипломатическаго вифшательства, и кстати старается 
провести параллель мелду Росс1ей п Польшей. 

„Евронейскал днпломатя думала“, говоритъ статья, „что Польша 
приметь все что ей дадутъ и съ благодарностью поцфлуеть руку сво- 
ихъ благодфтелей. Польша — это ниший (Г.а2аг2) народовъ, думала ди- 
г1омат!я, и не сообразиза того что, протнводЪйствуя нашей полити- 
чегкой самобытности, Европа отнимаеть у Полыпи вфру въ искрен- 
ность выраженной къ ней симпатт. 

„Мы были въ течен1е десяти вЪковъ могущественнымъ народомъ; мы 
хогущественны и до сихъ порт! 

-Москва всегда была нашимъ врагомъ.... Въ ХУ столфт1и мы не мо- 
тли придти на помощь упадавшимь Новгороду и Пекову, но за то мы 
приютнли всфхъ которые спасались отъь смерти. Въ ХУП вЪЕф поль- 
сый штаохарть подъ Клушипомъ, на Дфвичьемъь подф, на стфнахъ 


— 875 — 


самой Москвы, подъ Озерищами, несъ свободу вароду, во посл лв! 
дучъ ед утонулъ безсафдно въ страшной, черной и мрачной бездиз: 
москва хотфла остаться монгольскою.“ (Объяснен{е превосходное!) Въ 
ХУШ стол5ти Москва имфла Екатерину ИП, а Польша—Костюшву. 
Господство Москвы на развалинахъ Государства Польскаго уничтожило 
сразу дфло человфчества и политическаго прогресса. 

„И нын$ мы возстали противъ москвы не вслфдств!е юношеской го- 
рячности и увлечешя, не всафдетве столЪтнихъ страдан!й, но по хо- 
лодномъ, зрЪломъ соображен!и, безъ отчаян!я, съ трезвою мысл!ю, съ 
жаждою политическаго быта, съ прочными формами его въ будущемъ, 
съ вфрою въ собственвыя силы и въ историческую необходимость 
возрождешя Государства Польскаго. 

„Теиерь не безсильная мученица, а грозный рыцарь выступиль на 
историческую сцепу! 

„Сто лфтъ рабства выработали въ ПольшЪф новое чувство быта, но- 
вые элементы общественной, экономической и политической жизни: на 
этомъ фундамент} будеть создана Новая Польша. 

„Москва—это ядъ, истребляющИЙ и разстраивающй семью европей- 
скнхъ пародовъ; это туча, заслоняющая свфтило прогресса. Какъ про- 
клят!е, тлготфетъ она надъ Европой, проникла въ грудь ея какъ гвоздь, 
чтобы распространить ржавчину въ цфломъ. 

„Одно только воскресене Польши можетъ и должно на будущее вре- 
мя удержать распространен1е рабства въ Европ$. 

„Такое только разумфше дЪла Польши было бы въ состоян!и увЪрить 


васъ въ симнати Зашада. Но Польша совершила бы преступлеве, 


еслибъ основывала свое возрождеше на этой симпатш. Польша безъ 
Европы, минуя ее, пойдетъ впередъ путемъ жертвъ и крови, добудетъ 
свон права и упрочить свое существоване.- 

Такова передовая статья въ № 4. Передовая статья № 5 еще бол5е 
жалостнаго содержан!я: въ ней пзображены чувства револющонеровъ 
по случаю адреса Литвы. Главные удары падаютьъ на генерала Муравь- 
ева и на подиисавшихь. „Когда поднисавше возвратились домой и въ 
семейномъ кругу сознались въ своемь позорЪ, то жены бросили ихъ, 
дЪти отреклись отъ нихъ, и остались они одни, лыцомъ къ лицу со 
своимъ безчест1емъь и угрызен!ями совЪети.° „Муравьевъь явилея въ 
ЛитвЪ совершенно явнымъ выражентемь московской цивилизации, безъ 
маски, безъ прилищя, зануствованнаго у Запада, съ петлей палача 
въ одной рукф и головнею поджигателя въ другой; истинный герой 
москвы!“ Кто жь сомнфвалея что этимъ господамъ были бы гораздо 
боле любы таше руссве государственные люди воторые представзази 
бы собой не московскую, а варшавскую цивизизащию! 
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Ую40отоз РоЙусгпе № 3 представляютъ собою компилящю изъ 
тазетныхъ статей въ которыхъ говорится хотя одно какое-нибудь сло- 
во въ пользу Польши. КромБ того, тамъ можно найти нападен1я на 
тазеты враждебныя Польшф, на русскую журналистику и ея „безстыд- 
ныя статьи“. Особенно нападаютъ на Виленский Въстникь за статьи 
объ излюминащи 26 го августа и объ участи народа въ празднич- 
номъ весели. р 

Уа40тозе = Маси 6%0)и, въ трехъ нумерзхъ, истощаютея въ опи- 
савтяхь севоихъ побфдъ и нашихъ пораженй. О неудачахъ въ нихъ го- 
ворится очень тонко. Воть обращикъ посл$днаго: 

.14-го августа отряды Круковецкаго и Абихта, въ 350 чезовфкъ, пе- 
рейдя австрйскую границу близь Шицъ, Олькушскаго уфзда, подъ 
огнемъ австрйскихъ патрулей, прибыли 15-го числа въ деревню Ча10- 
вице; тамъ они встрфтились съ одною московскою ротой и 20 каза- 
ками, убили 11 москалей, и потерявъ 2 человфка, „уофнулися въ пор- 
жоноку“, изъ Улинекихъ до Имбрамовицкихь л$фсовъ; ‘поржондку удив- 
зялись даже москали. Отряды бились „якъ на /[оляковь пригистало!“ 
Потомьъ атаковали ихъ сильнфйш!е московсые отряды, ио къ нимъ 
присоединился ХмфлинскйЙ съ 70 человЪками, и бой продолжался еще 
часъ. Поляки чофнулись въ найвенкшемь поржондку въ глубину Им- 
брамовицкихъь л5совъ, потерявъ 60 человёкъ убитыми, изъ которыхъ 
40 па2о на мёстБ, а 20 добиты врагомт, и уведя съ собою 50 ране- 
выхъ москалей, За то москва потеряла 120 человфкъ убитыми и вдвое 
боле ранеными. Кромф того убиты: полковникъ, 6 офицеровъ и ра- ' 
венъ генералъ князь Шаховской.“ 

Воть и утфшеве за поражеше! 
®— Краковсый Час» продолжаеть восхищаться побфдами генерала Кру- 
Ба, особенно Жиржипекою, и при этомъ случа все боле и бол$е уве- 
`личиваеть чис2о убитыхъ офицеровъ, такъ что въ № 195 оть 23-го ав- 
`уста васчитываеть ихъ 11. При этомъ приводится слфдующее письмо 
| генерала“ Крука къ пачальнику Люблинскаго отдфла генералу Хрущову: 
’ „Увфдомляю васъ, гепералт, что русскихъ солдатъ, взлтыхь мною въ 
пафпъ подъ Миржинолъь въ числ 150 человфкъ, двухъ офицеровъ и 
‘одного воепнаго медика, я приказаль немедленно освободить; однако 
‘же нисколько десятковъ изъ нихъ изъявизо желалйе служить въ на- 
‘шихъ рядахъ, въ чемъ я не могъ имъ отказать. Всфхъ раненыхт, под- 
‘нятыхъ на пол$ сражен!я, велфлъ я разметить въ госпитазяхъ и за- 
‘ботиться о нихъ. Нашъ лагерный докторъ перевязалъ ихъ и имфеть 
вадъ ними попечене. СумФете ли, генералъ, въ виду постояннаго му- 
‘чен1я русскими войсками нашихъ раненыхъ и пафнныхь, понять и оц$- 
вить этотъ поступокъ? Да буду я сфятелемъ не на безплодной почвЪ! 
'Да удастся мв$ хотя немного измЪнить васъ! 
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„Прискорбный для меня случай произошель по выступлен!и отрада 
моего изъ Баранова: одинъ изъ русскихъ солдатъ, освобожденный изъ 
п1фна, хотЪль вырвать ружье у одного изъ моихъ больныхъ и убить 
имъ нашего солдата; при этомъ грозился поджечь городъ. Это такъ 
0310било уланъ, высланныхъ за подводами, что они его связали и бро- 
сили въ рёку Вфиржь, гдф онъ и утовулъ. Хотя за поступокъ этотъ 
я отвЪтственности на себя принять не могу и его не оправдываю, 
но тфмъ не менфе вижу въ немъ дфло правосудя Бозия. 

„Хотя я имфльбы право требовать въ обмфнъ нашихъ пафнныхъ, 
содержащихся въ вБдфн!и вашемъ, генералъ, въ ЛюблинЪ, но не д$- 
заю этого и предоставляю это вашему усмотрфшю и правиламъ че- 


сти, которыми будете вы руководствоваться, 
„Генералъь Крук.“ 


Присоединяемъ пфсколько подробностей о новой реформф вармав- 
ской полищи. 

По штату варшавской полищи, утвержденному въ 1861 году, городъ 
въ полицейскомъ отношени дфлился на два отдфлен!я: первое занима- 
ло прострапство въ 7 квадр. версть при 97 тыс. жителей, второе — 
пространство въ 101, квадр. верстъ при 118 тыс. жителей. Затфмъ 
городъ раздфлялея на 12 циркуловъ, въ которыхт было отъ 8 до 31 
тыс. жителей, и на 234 ревира, причемъ число жителей въ ревирЪ 
измфнллось оть 148 до 29.300. Для наблюден!я за улицами была устрое- 
на полицейская стража изъ 92] человфка, которая содеряала въ горо- 
дЪ 291 постъ. Такъ какъ длина всфхъ улицъ Варшавы составляетъ бо- 
ле 107 верстъ, то для наблюдешя за улицами города пеобхолимо бы- 
10 разставлять посты на полуверстномъ разстояни между ннии, или, 
сблизивъ пхъ въ однихь м5етахъ, имфть без, надзора остальную часть 
города. Этимъ обстоятельством, объяспяется отчасти та легкость съ 
которою уличные убЙцы скрываютёя отЪ правосуд1я. Иромф недостат- 
ка въ числ постовъ, одпимъ изъ главныхъ нпеудобетвъ было недоста- 
точное число ревировыхт, наблюдающихь непосредственно за жителя- 
ми; одному человЪку трудно было услфдить за 2.300 ири настолщемь 
состоли!и города. 

По повымъ иравиламъ Варшава раздфдена на 4 отдфлевя, за исклю- 
ченемъ предмЪетья Праги, которая составитъ особый циркул. Число 
ревировь съ 234 увеличивается до 387. Посты полицейской стражи 
увеличены до 519, болфе нежели вдвое; разчеть сдфланъ такимъ обра- 
зомъ чтобы всф улицы, площади и проходвые дома были наблюдаемы 
день и ночь и чтобы разстояне между постами было около 200 ша- 
говъ. Сообразно новымъ правиламъ въ штатъ полищи прибавляется два 
полицеймейстера: къ 27 полицейскимъ офицерамъ прикомандировывается 
отъ войскъ еще 35 оберъ-офицеровъ. Число нижнихъ чиновъ назна- 
чено въ 2.110, при чемъ составъ стражи увеличивается вдвое; недо- 
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стающая тысяча вазначается отъ войскъ. Вмфст$ съ т$мъ статья 
позожен!я о полиции 1861 года, ва основан которой могли быть при- 
нимаемы въ полищю только знающие польск языкъ, отмфняется. 
`На все время военнаго положен!я въ Варшавф предоставлены пра- 
ва оберъ-полицеймейстеру—начальника, дивиз!и, полицеймейстерамь — 
позксвыхь командировъ, циркузовымъ коммнссарамъ—командировъ не- 
отдфльныхъ батальйоновъ. Ревировые дозорцы переименованы въ на» 
чальпиковъ ревировъ, и мфста эти разршено занимать военнымъ 
офицерамъ. 

Офицеры прикомандированвые къ полищи отъ войскъ сохраняютъ 
свое содержане и довольстве и кромЪ того получаютъ по рублю въ 
сутки изь сухмъ полищи. Нижше чины получаютъ содержаше полицей- 
скихь и помуфщаютел вблизи своихъ постовъ. 

При управлении оберъ-позицеймейстера учрежденъ адресный столь, 
и возобновляется должность канеллана дал полицейской службы, для 
чего и назначается одинъ изъ дивизюнныхъ канеллановъ отъ войска, 
На негласные расходы отпускаетсл оберъ-полицеймейстеру до 15 тыс.; 
огчеть въ нихь онъ представляеть зично намЪфетнику. 

Такова сущность преобразовашя. Оно вызываетъ новые расходы на 
умму во 187.983 р. 75 к., которую предполагается выручить изъ слф-° 
ующихь источниковт. Вонервыхъ, изъ сбора съ прописки паспортовъ 
1а выфздъ изъ Варшавы за границу, въ Ихпер/ю, провиищи и окреет- 
сти Варшавы и на прЁздь въ Варшаву; далВе изъ новаго сбора съ 
ременнопроживающихь за велю! день: съ рабочихъ по 1'/, к. а съ 
рочихъ по 20 коп. въ день; наковецъ будетъ взыскиваться штрафъ по 
руб. сер. за неисполнете правилъ относительно установленныхьъ ле- 
итимацонныхь книжекъ и съ домовладфльцевь за неправильный и 
есовременныя отифтки жильцовъ (въ первый разъ 50 руб., аво вто- 
ой 100 руб.). 

_Кром$ того, положено обязать домовладфльцевъь имфть въ каждомъ 
2м5 дворпика, который постоянно долженъ находиться въ дом, не 
гполпля домашнихъ услугь. Въ 9 часовъ дворникъ долженъ запирать 
рота и не впускать неизв$стныхъ ему лицъ. За неисполнене этихъ 
завилъ взыскивается 50 р., а въ случа$ упорства въ прискаши двор- 
а назначается хозлину военная экзекущя. 

'Всф эти рфшенйя приготовлены особою коммиссей и приводятся те- 
рь въ исполнеше. Полезно было бы обратить внимаше на вооруже- 
> полицейскихь вижнихь чиновъ, въ виду непрерыввыхь политиче- 
'хъ убйствъ. Они ниБють однф сабли, 
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И. 


ВО ПРЕМЫМЪ ЯЗВЪСТИЯМЪ ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАРО ВЪ № 192 „московсвихь въдомостий“, 


28-г0 АВГУСТА. 


Велиюй Князь-Намфстникъ выЪхалъ изъ Царства Польскаго. 

Годъ тому назадъ маркизъ Велёпольск!Й просилъ Государя Импера- 
тора о томъ чтобы Царство Польское управлялссь Царскимт братомъ, 
Парт!ёя Велбёпольекаго, поддерживаемая многиуи Поляками, увфряла пра- 
внтельство что волнев1е умовъ прекратится немедленно съ прздомъ 
Велникаго Князя въ Варшаву и съ приведешемь въ исполнеше тфхъ ре- 
ФОоруЪъ, которыл носятл, общее назван! административной автономии, 
Согласно желаню Поляковъ, Велимй Князь отиравился въ Варшаву, 
отиравилел воодушевленный искреннимт намБрешемъ успокоить край, 
дать ему всевозможных льготы, дать ему все за исключешехъ войска и 
представительства ири иностранныхь державахъ, И Велий Киязь не 
остался при одномъ намфрени; цфлый рядъ законовъ, изданныхъ въ 
1862 году, доказываетъ намъ что Польша могла бы пробрЪсти добромъ, 
безо веякихь возеташй, все то что имфетъ теперь Финалидя. Но По- 
ляки ие желали и не искали хорошаго управлешя: револющоннал пар- 
11, дЪйствовавшая рфшительно въ виду либеральнаго управлен1а Вели- 
каго Килзя, гонядась за мечтой о возстановлеши цфаой Польши отъ 
моря до моря. Вепыхнуло возстане; Велиюй Киязь принуждень быль 
оставить въ сторонф веЪф вопросы закоподательные, административные, 
и долженъ былъ все вниман1е свое устремить на возстановлене мате- 
раальнаго порядка. Въ это время пришлось русскимъ зюдямъ въ Вар- 
шавф быть свидфтелами того какъ лица гражданскаго управлен!я, при- 
нявиия программу Велёпольскаго, обфщавшия помогать Великому Кназю 
въ успокоеши врая,—какъ эти лица стали отставать отъ варшавскаго 
правительства, кавъ они, занимал важныя ифста, становились равно- 
душными въ умиротворешю края. Этого мало: мног!е изъ нихъ стали явно 
высказывать что уступки въ родЪ программы Вездбпольскаго недоста- 
точны, и начали въ мартЪ мфсяцф позволять себф дфлать разныя 
оскорбительныя для Великаго Князя предложения. 3а исключешемъ быть- 
мохетъ Велбиольскнхъ, всф остальные отвергнулись отъ дарованныхъ 
реформъ. Пусть поймутъ это наши руссьйя газеты, такъ внезапно на- 
чавш!я расхваливать гражданское управлен!е Царства! Между тфмъ Ве- 
зный Князь все еще старался видфть въ такихъ господахъ исвреннихъ 
приверженцевъ его правительства и они, къ несчастю Польши, дер- 
жались въ управленш. Реводющюнное движен1е развивалось все болфе 
и болфе, и сохнфваться въ причинахъ его распространен!я становилось 
невозможны мъ. 
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Наши варнавск!е корреспонденты сообщаютъ намъ подробныя свф- 
дв1я объ отъфздф Августфйшаго Намфстника и развыя изв$ет!я до 28 
`августа, которыя мы и передаемъ здЪ$сь въ краткомъ изложенши. 

26 августа, въ день коронащи Государя, при Варшавскомъ двор быль 
большой выходъ, и цослфдн, 27 августа въ 10'/, часовъ, въ право- 
славнояъ с0борф было отелужено варшавскимъ архелископомъ [0- 
анниыемь напутственное молебств!е съ колфнопреклоневлемъ въ при- 
сутстви Ихъ Императорскихъ Высочествъ. Посл молебствя Великй 
Князь съ семействомъ отправился на путевой дворъ Варшавско-Внской 
дороги. Во время профзда Ихъ Высочествь къ собору и къ ставши 
желфзной дороги народъ толпилея ва улицахъ; профздъ пришелся въ 
самое время окончав1я службы въ костелахъ, происходившей по случаю 
праздника Рождества Пресвятыя Богородицы. Изъ оконъ также выгдяды- 
ваз0 много любопытныхъ. Мущины снимали шляпы и низко вкзанялись 
Ихь Высочествамъ; гробовая тишина царствовала на улицахъ. Положи- 
тезьно извфстно что теперь Поляки поняли свою безтактность; без- 
молвные проводы были яснымъ доказательствомь того сожал$н!я кото- 
рое опи питаютъ по сзучаю отъфзда Великаго Внязя. 

Этотъ отъфздъ есть самбе чувствительное для нихъ паказан!е, и на- 
казаше заслуженное. 

На путевомъ двор$ желфзвой дороги, Ихъ Высочества были встр$- 
чены всфмн генералами, штабъ- и оберъ-офицерами варшавскаго гарни- 
зона, высшими чинами гражданскато правлен1я и консулами въ парад- 
вой торм. Началось прощане. Ихъ Высочества были очень тронуты. 
Въ половин двфнадцатаго часа поБздъ двинулся. Изъ дЪтей Великаго 
Князя побхали съ АвгустЬйшими родителями въ Крымъ Великая Княжна 
Ольга Константиновна, и Велиюе Князья: Константинъ, Димитрий и Вя- 
чеславъ Константиновичи. Послфдняго Ея Высочество держала во все 
время оттъфзда на рукахъ. Велиый Князь Николай Константиновичъ 
отправплея въ тотъ же день поутру въ 7 часовъ въ Петербургъ. Вели- 
кая Кнажна ВЪра Константиновна уже два мЪФсяца тому назадъ уфхала 
съ супругою начальника штаба войскъ въ Царств$, генераза Минкви- 
ца, къ заграничнымъ минеральнымъ водамъ. 

Бъ свитф ихъ Высочествъ состояли: директоръ дипломатической кан- 
целяр!и въ Царств д. с. с. Тенгоборсвй, адъютантъ Е. В. капитанъ- 
зейтепапть Арсеньевт, и комендантъ главной квартиры, инжеверъ- 
штабсъ-капитанъ Вжесн1овскй*. Послфднй—одинъ изъ главныху, пред- 
ставителей парт!и Велёпольскаго. 

Царство Польское находится теперь подъ управлен!емъ граза Берга. 


* Въ телеграми$ изъ Варшавы помфщенной въ № 189 Московскихь В» до- 
мостей, это имя было искажено телеграфистами. 
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Есть слухъ что грахъ Бергь переселяется въ Брюзевъ дворецъ, изъ 
котораго выззжаетъ семейство Велёлольскихт. 

Грахъ Бергъ приказалъь объявить въ газетахъ, что лица желающя 
обращаться къ нему съ просьбами будуть ирпнихаемы по вторникамъ и 
пятпицамъ отъ 10 часовъ утра, Утверждено поставовлен1е совфта управ- 
леня отъ 27 августа, которымъ положено сборъ денегъ съ иаЙоратовъ 
припадлежащихь Русскимъ собирать поередствомъ экзекущЙ, паравн% 
съ казенными податями. ВЪроятно аревдаторы не хотятъ платить вла- 
дфльцамъ. 

Чиновники цензурнаго комитета остались на службЪ и взяли назадъ 
свои прошен1я объ отставкБ. Побудило ихъ къ тому приказане графа 
Берга выслать ихъ въ 24 часа въ Росаю. Узнавъ объ этомъ приказа- 
ни, чиновники бросились къ графу съ повинною, униженно просили не 
высылать ихъ въ Росс1ю и клялись что готовы скорЪфе погибнуть подъ 
ножомъ тайныхъ убйцъ зфмъ покинуть свои должноти. Ето е1атель- 
ство, принявъ во вниман!е чистосердечное раскаяше, позволилъ цен- 
зорамъ временно осталься на своихъ м5стахъ. Такимъ. образомъ н$ко- 
торая рфшимость, приложенпая кстати, позволила варшавскому прави- 
тельству выиграть въ этомъ случа$ партию. * 

Согласно новому положеню о полищи въ должности полицеймейсте- 
ровъ назначены: полковникъ 1.-гв. Волынскаго полка Россинсый и рот- 
мистръ л.-гв. Гродненскаго гусарскаго Косспяск, которые вступили 
въ исправлеше своихъ обязанностей 22-го августа. Первыя дЪйствя 
новыхъ полицеймейстеровъ были удачны. Ими схвачено 13 человфкъ жан- 
дармовъ-рЪзуновъ, изъ числа безпаспортпыхт, и въ томъ числЪ Кохань- 
свай, убйца Вихерта. Онъ скрывался уже подъ третьимъ именемт, но 
его узнали. Кромв Коханьскаго, пайдепы въ числ этихъ трипадцати 
и убйцы Боссакевича. Содержатезьвица той пивной лавки гдЁ произ- 
ведено бтало несколько уб1ствт, Гудзинскал, допрошенная въ ратуш$, 
созналась во всемъ и назвала убцъ которымъ она помогала. ВсБ ови 
ремесленники; хамиши ихъ Вагнеръ, Ковальскй и С$длецкй. Ови аре- 
стованы съ кипжалами съ которыхъ нарочно не смыта кровь; конець 
одного кинжала согнутъ въ крюкъ; таке кипжалы должны были елу- 
жить для „жонда“ доказательствомъь совершепнаго преступленя. Те- 
иерь. всБ эти уб1цы и Гудзинская отданы подъ полевой военный судъ. 

Изъ вышеупомянутыхъ 138 челов6къ полишя приводила пЪфкоторыхъ 
къ Рихтеру, раненому 19-го августа; но жена Рихтера объявила ‘что 
мужь ел въ горячкЪ, а еслибъ и былъ здоровъ, то никогда не укажетъ 
своего уб1Йцы, потому что это не приходится (пе \ура4а). Боятся 
мести. Рихтеръь поправляется. 

97 августа ротмистръ Косслисый арестовалъ на У4фздовскомъ плацу 
шесть челов$кт, производивиихъ подъ руководствомъ придворнаго берей- 
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тора развыя эволющи. Вс$ они богатые купцы, и быть-можетъ разъфзжалн 
безо всякой цЪли. Странно только, что берейторъ поси$шилъ ускакать. 

Убийства въ Варшав$ сдфлались явленемъ ежедневнымъ; уб1Ицы на- 
чннають бросаться даже на военныхъ. 24-го августа, въ 6 часовъ по- 
полудни, тажело раненъ ударомь кинжала въ сиину, ниже лопатки, 
старший аЪкарь 3-й гвардейской и гренадерской артиллер!йской бригады 
дДокторъ медицины Мессершмидть. Убца ждалъ доктора на Маршал- 
ковСкой улицЪ и сейчасъь убфжалъ. Мессершмидтъь не далъ Полякамъ 
ниБакоГО повода къ подозрфню. Поляки говорятъ что это была ошиб- 
Ба, что хотфли убить не его. Тфиъ не менфе эта „ошибка“ сильно раз- 
дражила общество офицеровт... 

На другой девь поеслЪ этого покушения, также въ 6 часовъ пополу- 
дни, въ мяспыхъ рядахъ на Новомъ СвфтВ зарфзанъ полицейскй „до- 
зорца“. Разбойникъ ударилъ его сзади кинжаломъ въ шею и половину ея 
отрфзалъ; несчастный успфлъ сдфлать нфеколько шаговъ, обнажить на по- 
ловину саблю, но упалъ и умеръ. Уб1@цы извфствы, но еще не отысканы. 

До сихь поръ вс жандармы-уб1ицы оказываются по большей части 
изъ ремесленниковъ и людей ничего не имущихъ. Ремесленная челадь 
рфшительно не исправима» Изъ интересныхъ случаевъ, подтверждаю- 
щихь эготъ выводъ, приведемъ слфдуюний. Нед$лю тому назадъ, под- 
настерье сапожаика Умансвй былъ помилованъ Его Высочествомъ н 
выпущенъ изъ цитадели въ 10 часовъ утра. Но въ 5 часовъ пополудни 
онъ былъ уже снова арестованъ за какой-то безпорядокъ, причемъ 
оказалось что Уманеюй успфлъ уже набить себЪ карманы разными 
подпольными газетами и пасквилями. При допросф онъ показалъ ато 
только сейчаст какой-то неизвЪфстный сунудъ ему въ руку бумаги, и онъ 
не знакомъ съ ихъ содержашемъ, такь какъ не успфль ихъ пробфжать. 
Между тБмъ у хозаина своего онъ еще ие былъ. Хозяинъ объявилъ 
полищи что взять Уманскаго не келаеть и что радъ быль его сбыть, 
Оказалось что Уманск! быль безир1ютнымъ бродягой. Онъ отправленъ 
въ 1 циркуль подь надзоръ полиции, къ великому огорчен!ю коммисса- 
ра у котораго иподъ надзоромъ уже есть до 700 такихъ молодцовъ. А. 
потому варшавская полиц1я желаетъ сдать н$которое число этихъ го- 
лодныкъ челадниковъ въ Росс1ю, въ отдаленныя губернии. Держать без- 
паспортныхъ бродягъ въ ВаршавЪ подъ надзоромъ полищи не время. 
Эти молодцы имфютъ на своей квартир какой-нибудь тюФякъ, да, иног- 
да кинжаль, живуть и кочуютъ по разнымъ м$стамъ; а пногда содер- 
жатся публичными женщинами дяя прогулокъ въ праздничные дни; въ 
будни же они носятъ дрова, воду и т. п.; когда у нихъ спрашиваютъ 
о средствахъ существования, то онн всегда показываютъ что живутъ 
собственными средствами. Но эти собственныя средства (\1азпе ши4изе) 
состоять преимущественно изъ 50 к. въ день отъ жонда за готовность 
' въ убйствамь. А потому для Варшавы было бы полезно очищеве ея 
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отъ безприютныхъ мололцовъ, содержащихъ себя изъ „власныхъ Фун- 
душей“. 

27 августа въ Варшавф хоронязи съ почестями умершихъ отъ ранъ 
оФицеровт л.-гв. Гродненскаго гусарскаго полка Граббе и Ермолова. 
ТЪла ихъ провезены по городу и отправлены въ Петербургъ. Герой- 
ская смерть лхъ описана въ рапортф барона Клодта и извЪстна теперь 
всей Росси. ТачановсыйЙ неодвократно говорилъ своей банлЪ, указывая 
на казаковтъ: „вотъ какъ слфдуетъ сражаться, если желаете одерживать 
побфды! Учитесь: примфръ предъ глазами!“ Граббе разказывалъ что 
онъ изрубленный, изстр$ленный, лежалъ безъ чувствъ, однако еще сзы. 
шалт какъ одинъ мятежникъ рубилъ ему правую руку, до тфхъ поръ 
пока не отрубилъ ее выше кисти. Изъ 14 линейныхъ казаковъ, изра- 
неныхъ въ Дл Граббе ин доставленныхъ вт УяздовсюЙ госпиталь, 
трое умерли, а остальные сомнительны. 

Увфщан:я Тачановскаго ие подЪйствовали. Отрядъ его быль совер- 
шенно разбитъ барономъ Клодтомъ. ТФиъ не менфе № 200 Часа назы- 
ваетъ дЪло Тачановскаго побфдой и говоритъ что Тачановсюяй „по 
тымъ свфтнымъ звыцфнствЪ цоФнулся въ поржондкЪ“, потерявъ ране- 
ными и убитыми вдвое менфе противъ русскаго отряда. Чась еще пе 
хочетъ знать что Тазаповск1й въ порядк}; отступилъ въ Прусс!ю я что 
онъ не желаеть возвращатьсл оттуда, чтобы одерживать побЪды въ 
Царств$. 

Къ характеристикЪ положевя края могутт быть пригодпы слфдующия 
давныя: къ 28 августа было въ цитадели 139 иолитическихт престуип- 
никовт. За двЪ недфли’ поступили въ полицейск1й арестъ за нарушеше 
правилъ военпаго положення и за обыкновенныя преступлен1я 263 че- 
ловбка, въ томт числ 182 женщины. 25 августа вывезено вт Имперль» 
68 человфкъ политическихтъ преступниковъ и плфнныхъ. 


Ш. 


иЗЪ ЖИТОМРА, ВЪ № 193 „московскихь въдомоствв“. 


Частпый приставъ г. Житомра Тамочкинъ н$сколько двей тому 
вазадъ замфтилъ въ городЪ пеизвфстнаго ему Поляка, который показал- 
ся ему лицомъ подозрительнымъ. Собирая негласно о немъ свфдЪЕл, 
онъ узналъ что этотъ незнакомецъ есть помфщикъ Подольской губерви, 
Дружбацей, кандидатт мироваго посредника, что отецъ его сидитъ 
въ Каменецъ-ПодольскЪ въ тюрмЪ за участ!е въ мятежф, что самъ овъ 
остановился въ домф помфщицы Червинской и что о прибыт!и его въ 
Житомрь полищи заявляемо не был0. 
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Предложивъ незамфтно саЪдить за Дружбацкимъ, приставъ Тамочкинъ 
узналъ что лица коихъ посфщалъ Дружбаций сами давно уже наво- 
дили на себя подозрфн!е если не въ содЪфйствии, то въ явномъ сочувстви 
мятежу. Наконець 24-го 1юля,Споутру, Тамочкинъ получилъ увфдомле- 
не что Дружбацюй въ слфдующую ночь уфзжаеть изъ города на 
почтовыхъ, но куда— не было извЪстно, такъ какъ подорожная была вы- 
дана неопредЪленно на профздъ пзъ Клева въ Житом!ръ, въ Подольскую 
губернию и обратно. Поэтому, куда и по какой дорог предполагалъ 
Дружбацый направить свой путь, оставалось тайной. Считая задержа- 
не Дружбацкаго и произведен!е у него обыска необходимымъ, Тамоч- 
кинь немедленно какъ о своихъ подозрфшяхт, тавъ и о своихъ наблю- 
дешяхъ доложиль пазальнику губернии и получил разрфшене взять 
съ собою нЪсколько жандармовъ, задержать Дружбацкаго по выфздЪ 
его изт, города и обыскать,.такъ какъ предполагалась что обыскт его 
квартиры едва ли бы привель къ полезнымъ результатамъ. Тавкъ и было 
сдфлано: въ пяти верстахтъ отъ города, въ селеши Станищевкф Друж- 
бацю!й былъ арестовапъ и со всфми своими вещами отведенъ въ волостное 
правлеше, гдф въ присутствйи волостнаго старшины, добросовЪетныхь 
н жапдармовъ, произведенъ у него самый тщательный обыскъ. 

Этотъ обыскъ вполнф подтвердиль и подозрфия Тамочкина. У Друж- 
‘бацкаго найдены, между прочимъ, слфдуюние предметы: двЪ желтой 
мЪфди печати, съ вырфзанныхъ па пихт гербомт, составлениымъ изъ 
изображен! одноглаваго орла, всадника на конф, и образа Болией Ма- 
тери. На одной печати была сафдующая польская падиись: „Копизага 
Ва4ому Ройдо!а® (Комуиссаръ подольскаго управлен1я), а па другой 
было написано табже по-польски: „В234 ХагоЧому— ага Ро4о1а“ (На- 
родное правительство—отдфлъ подольскаго управлен1я), денегъ 2.757 р., 
и портфель съ разными письмами и бумагами. Накопецъ въ сапогф, на 
лЬвой ног, найденъ особый запечатанный канвертъ съ бумагами. 
< Разумфется портфель и конвертъ были тотчасъ же представлены на- 
чальнику губернйи, въ присутств!и котораго они и были формально 
разсмотрфны и описаны разпыми подлежащими властями. Вь пакетЪ 
отысканномъ въ еапогф$ у Дружбацкаго оказались офищальныя бумаги 
польскаго революц!оннато правительства, обнаруживиия что Дружбац- 
&йЙ быль одинъ изъ главныхъ агептовъ этого правительства, принн- 
мави!И самое дфятельное участ!е во вновь затфваемомъ мятежф. 

Означенныхъ бумагъ найдепо шесть. Къ нимъ были приложены гер- 
бовыл печати найденныя у Дружбацкаго: всф бумаги имфли видъ пред- 
писан!Й п отзывовъ народнаго правительства и установленных ниъЪ 
коммиссаровъ. Число пхъ составлен1я, именно 23-го 1юля, когда Друж- 
бацей находился въ Житом1рЪ, указываетъ поямо что он]; тутъ были 
и написаны! Вотъ оглавлен1е этихъ бумагъ: 
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1) Отзывъ вароднаго правительства, отд\лен!я исполнительнаго на 
Русн, къ членамъ бывшаго подольскаго комитета, 23-го 1юля 1863, 
№ 42. 

2) Предписане о вазначени {помфщика Станислава Ломжинскаго 
прокураторомъ при народномъ подольскомъ трибунал 23-го 1юля 
1863, № 19. 

3) Отзывъь коммиссара, уполномоченнато на Руси, къ подольскому 
коммиссару, 23-го 1юляа 1863, № 18. 

4) Отзывъ народнаго правительства, исполнительнаго отдфленя на 
Руси, къ подольскому управленю, 23-го 1юля 1863, № 43. 

5) Отзывъ къ коммиссару чрезвычайнаго народнаго правлен:я въ 
восточной Галицит, 23-го 1юля 1863, № 16. 

6) Кошя съ письма посланнаго въ Газишю, къ главнокомандующему 
генералу Эдмунду (вфроятно Ружицкому). 

Изъ содержан!я этихъ бумагъ обнаружено слфдующее: 

1) Въ скоромт времени предполагается вторжене Поляковъ изъ Га- 
лищи въ предфлы западныхъ губернш. Одновременно съ этимъ втор- 
жешемъ вспыхнстъ мфелное возстане. Благопрятнымь для того вре- 
мепемъ считается время уборки хлфба съ полей, когда крестьяне за- 
натые жатвой не въ состоян!! будутъ препятствовать возстан!ю. 

2) Перевозка орулия черезт. австрайскую гравицу, какъ предполагаетъ 
револющонное правительство, будетъ воспрещена, а потому сдфлано 
распоряжеше о доставлен! орулия чрезъ Одессу. Въ одномъ извфет- 
номь торговомъ дом въ Одессф приготовлено значилельное количество 
оруж!я; перевозить же это оружие на Волынь, Подоз1ю и Украйну под- 
радились Евреи въ Житом!рЪ и БердичевЪ, съ обязательствомъ пред- 
ставить залоги равняющиеся стоимости оружия. 

3) Народная власть распространяется все болфе на Волыни и въ 
Подолш, и есть надежда основанная на фактахъ что на Волыни и 
въ Подоли вс распоряжен1я этой власти будутъ исполняться со ско- 
рост!ю и энермей (??!). 

4) Главная станщя народныхъ сообщенй находится въ Бердичев, 
въ дом$ банкира Макса Шафнагеля. 

5) „Провинщальная власть“ отправила уже агентовъ для осмотра по- 
граничныхъ мЪфстъ, съ цфию сдфлать въ нихъ нужныя приготовлен!я 
для облегчения дфйств повстанцевъ. 

6) Въ пограничныхъ пунктахъ Голочинцахъ, Кутыче, Стшремыльче 
предполагается учредить арсеналы. 

7) Въ уединенныхъ мфстахъ отдаленныхъ отъ селен, какъ-то: па- 
сФкахъ, хуторахъ и фольваркахъ, предполагается завести пороховые за- 
воды. Преимущественно рекомендуется открыть таве заводы въ По- 
аЪсь$ и на границахъ Подольской губерн!и съ Клевскою. 
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8) Въ самомъ Кевф$ учреждена уже лабораторная школа для обуче- 
в1я выдфлкф пороха. 

9) Учреждается народная почта. Съ этою цфлью въ каждомъ уфзд® 
должно находиться довфренное лицо, которому отдавалась бы коррес- 
понденця какъ приходящая, такъ и отходящая. 

10) Во вефхъ уфздахъ назначены уже гражданске чивовники, кото- 
рые будуть вспомошествовать народу во всемъ ло окончан:я военныхъ 
дДЪИствий. 

11) Предполагается учредить жандармовъ-вфшателей изъ отчаявныхъ 
холодыхт людей, которые должны исполнять порузен!я революшонпа= 
то комитета. 

12) Генералу Элмунлу (т.-е. Ружицкому *, бЪжавшему за границу по- 
сл} поражен1я мятежниковъ на Волыни) предоставлено составить планъ 
военныхъ дфиствй, какъ знающему отлично мфетность здфшняго края. 

13) Народвое правительство имфетъ уже въ вилу офицеровъ гото- 
выхьъ принять начальство надъ отдфльными отрядами. Списокт этихъ 
офиперовъ посылаегся гепералу и отъ него будетт, ожидаться назначе- 
не ихъ въ должности. 

14) Собравы нужныя свфдфн!я во вефхъь мЁстахъь гдЪ расположены 
руссктя войска и ‘открыто уже аголтство въ штаб® Кевскаго военна- 
то‘ округа. 

15) Получены свЪд\лия о движен!и 4-го корпуса ‘къ берегамъ Чер+ 
каго Моря и Прута. Корпусъ этотъ захватить и часть Украйны. 

16) БеЪф повстанцы должны быть обмундированы эффектно, чтобы 
произвесть впечатлЪ ве на крестьянъ. 

17) Въ Варшаву вызванъ изъ Шева представитель русской чител- 
лииениим (':). Ему вмБнено въ обязанность избфгать всякихъ недораз- 
умён:й съ Русскими, а напротивъ совфтуется войти въ дружеск!я 
свошен!я съ ними, и такимъ способомъ узнавать все то что необхо- 
димо для пользы народа. Подобпое распоряжене послфлуеть въ По- 
лози и Волыни. 

18) Предполагается во что бы то ни стало еннскать расположен!е 
православныхъ священннковъ. 

19) Упомпнается о содфЙств!и польскому дфзу какиль-то сановников» 

20) Золотыя грамоты предписывается объявлять со всею торжествен - 
ностью и вмфстЬ съ осторожност!ю и не иначе какъ только посл$ одер- 
жан!л повстанцами какой-либо побЪды. 

КромЪ того, во время содержан!я Дружбацкаго подъ арестомт, замЪ- 
чего было часовымъ что къ голому тфлу Дружбацкаго привязанъ 


быль какой-то пакетъ. Пакетъ этотъ быль тотчает снять и въ немъ 
| 


`*) Рухисюй Сьль ваталлейкомь лагиз1оннато штаба ЕЪ РАШИХЪ РОИСкАХЪ. 
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оказались револющюонныя газеты: 1) „\УэКа“ (98 экземпларовъ), 2) газета 
„Ро]зка“ и 3) газета „У 1а4ото$ 2 ра Ъйму“. 

Изо всего этого видно что Полаки упорно и съ энермей пресл$ду- 
ють свою преступную револющонную цфль, а мы въ западномъ краз 
въ отпоръ имъ противопоставляемъ только рутинную отписку бумагъ и 
совершенное бездфйстве. Побили повстанцевъ ин успокоились на лав- 
рахъ. Даже теперешнее, весьма важное, открыт!1е пристава Тамочкина 
есть только счастливая случайпость не болфе, а не посл$детве пра- 
вильной, постолнной и сер!озно-направленной къ извфстной цфли полн- 
цейской дфятельности. Самое это изложенное мною отерыт!е служить 
тому доказательствомъ. Въ Житом!рЪ, въ небольшомъ городкф, гдЪ 
всЪхъ знаютъ наперечетъ—существуеть исполнительное отдфлене ре- 
волющюоннаго комитета; а мы до сихъ поръ и не подозрфвали этого и 
не знаемъ изъ кого оно состоитъ! Бездфйстые полищи очевилно. 
Да и какъ дфйствовать полищи, когда она сидитъ въ канцеляр1яхъ 
и упражняетея въ отниск$ бумагъ большею частью ни къ чему не ве- 
дущихъ, когда она бфгаетъ на посылкахъ, когда она занята чрезвычай- 
но важнымь дфломь—крашешемъ заборовъ и трот”арныхъ столбиковъ, 
когда для открыт!я какого-нибудь подозрительнаго лица ей, подобно 
какъ Тамочкину, нужно тратить собственныя девьги для разныхъ разъ- 
Ффздовъ и для найма агентовъ? Съ другой стороны, развф посмфли бы 
Поляки учреждать пороховые заводы и школы для обучен!я какъ со- 
ставлять порохтъ, еслибы не падЪфялись виолнф на польскую админи- 
стращю всего края? Пусть кто-пибудь донесетъ что тамъ-то или тамъ 
токрытъ пороховой заводь — пошлютъ для изелБдован!я донесешя чн- 
новника-Поляка, и донесене окажется клеветой, и все дЪйствительно 
будетъ скрыто! У насъ же всЪ отрасли управления и суда буквально 
въ рукахь Поляковь. Капцеляр1я губернатора и губериское управлеше 
преимущественно состоятъ изъ Поляковъ или, что еще хуже, изъ опо- 
лячениыхь Русскихъ. Секретныя бумаги, прежде чфиъ поднесуть ихъ 
вь подниси пачальнику губерз1и, уже дфлаются изв$стными Полякамт, 
При обыскахъ у пановъ неоднократно находили коши съ такихъ се- 
Бвретныхъ бумагъ. Управлеше государственныхъ имуществъ состоить 
изъ Поляковъ; акцизное управлеше тоже польское; казепная палата 
преимущественно состоитъ изъ Поляковъ и уфздные казначен — всф 
почти Поляки; на почть, вь приказ5 общественнаго призр5и1я, въ су- 
дебныхь палатахъ и уфздномъ суд также преобладаетъ польсый эле- 
ментт; вся врачебная управа состоитъ изъ Поляковъ; всф мировые по- 
средники Поляки, вс уфздные стряне, за исключешемъ двухъ—По- 
ляки, судебные слЬдователи на половину Поляки. Въ Житом!рекомъ 
сиротскомъ домБ начальница заведен1я и надзпрательницы Польки и 
самое заведен1е служить только къ тому чтобы на руескя деньги 
рузскихъ лтрочегъ обращать въ Полект. Вел эта адипнистращя 
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враждебная Росс!и, служитъ могущественвымъ орудемъ при настоящихъ 
‚ польскихъ замыслахъ и вообще для усилен1я польскаго элемента въ кра$. 
Укажу, въ доказательство послфдняго, на слфдующее обстоятельство. 
ВелЪно было по вфдомству государственныхъ имуществъ устроить фер- 
мы на казенныхъ земляхъ и отдать ихъ въ аренду желающимъ на дол- 
ге сроки. Несмотря на просьбы государственныхъ крестьянъ, рЪдко 
Ето изъ нихьъ получилъ фермы, большею частью ов розданы Подакамъ. 
Вотъ дЬйстве польскаго управлен1я, п такъ вездф. Русск1е чивоввики 
преслБдуются здфсь всфми возможными способами, п въ случаЪ уволь- 
нен1я оть должности никогда почти вновь ве получатъ места; Полякъ 
же уволенный отъ должности вездЪ найдетъ покровителей и защитни- 
ковт. Изь многихъ примфровъ приведу одинъ. НЪкто Шостатекй, слу- 
живший при дфйств1и откупной системы акцезнымъ падзирателемъ, че- 
ловфЕЪ, по собраннымъ мною свфдфн!ямъ, знающий дфло, честный, 
остазея за штатомъ по упразднен!и! откупа. Онъ обратился съ прось- 
бою къ управляющему акцизнымъ управлешемъ о принятии его въ служ- 
бу по его вфдомству и получиль отказъ. Отказъ этоть можно объяс- 
пить только тьмъ что Шостатекй—Русскай, а Русскихъ въ акцизное 
управлеше мфстная власть вовсе не принимаетъ. Наиротивъ,. Полякт 
‚ Горев, дубенск уфздный казпачей, человЪкъ, по собраннымт о немъ 
свфдБш1ямъ генераломъ Семякинымтъ и чиновиикомъ особихт, поручешй 
министра фивансовь Казинымъ *), самый неблагонадежиный, тотчист по 
увольнении его, Горскаго, отъ должности казначея, вновь получаетъ м$- 
сто въ казенной палатф, и получаеть по предложеню изъ Юева, напи- 
санному на имя предсфдателя казенной палаты! 

Священники православные, которыхъ теперь стараются привлечь По- 
ляБи на свою сторону, находятся въ крайне незавидномъь положешн. 
Они не смфютъ объяснить крестьянамь никакого ихъ недоразумфн!я 
относительно Положен!я ‚19-го февраля. Случись это, паны тотчасъ 
шлютъ доносъ что священникъ льяпица и подстрекаетъ крестьянъ въ 
неповиновен!ю. Были примфры что по такимъ доносамъ, вслфдетв!е 
настоян!я административной власти, невивные священники удалены 
отъ приходовт... (День.) 





*) Г. Казинь былъ посылаемь въ Волынскую губернию для свидтельствова- 
н1я УуБздныхь казначействъ. 
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ИЗЪ ВУРШАВЫ но ПФЯМЫМЪ Известиям, въ № 194 „мосповсинхь въдомоствй“. 


. 31-го АВГУСТА. 


Настоящее положен!е въ ВоршавЪ$ чрезвычайно натануто. Поляки 
находятся въ тревожномъ, лихорадочномъ состояни, ждуть какихъ-то 
строгихъ мфръ и готовы исполнять ихъ. По всему видно что народъ 
радъ бы возвратиться къ порядку, но боится террористовъ, п потому 
хотфдъ бы чтобы законное правительство понудило его къ этому. Осо- 
быхъ понудительныхь мфръ даже не вужно было бы употреблять. Мя- 
тежный жондь ничего еще не дЪфлаетъ и только высматриваетъ на что 
рЪшится правительство. По слухамъ даже саиъ жондь сознается что 
подобнаго страниаго положеня еще не существовало въ краф съ са- 
маго начала безпорядковь, т.-е. съ 1861 года. А что народъ готовт, 
возвратиться къ порядку, тому служатъ доказательствомъ безпрестав- 
ные вопросы: „Когда же запретять траурф? Правда ли что въ депь 
тезоименитетва Государя Императора приказано будетъ зажечь иллю- 
минащю? Правда ли что ие посль 10, а послЪ 9 часовт, вечера нельзл 
будетъ пикому выходить изь дому?“ ит. и. Кажется жондь распоря- 
дилея чтобы въ случаф приказал сиять траур Польки нарядились 
вт пародиый малиновый цьфт1; но друме опять увБраютт, и даще ру- 
чаются, что одновременно съ запрещешемъ траура воспрещены будутъ 
и народные цьфта. Полькамт, повидимому, очень бы хотфлось покрасо- 
ваться ВъЪ цВЪТныхЪ, и особливо малиновыхъ платьяхт покуда еще 
тепло, иожно ходить въ одномъ платьф и сброспть грязпый трауръ, 
который носятъ он три года и который развилъ между ними перя- 
шество, несвойственное щеголеватости Полекъ и ихт, излщиому вкусу. 
Поэтому пи одна не запасается осенпимъ гардеробомъ, не зиал что 
именно уожно будетт, носить; въ модныхъ магазинах», застой; портнихи 
не знаютъ также какой готовить туалетъ—траурный, народпый или 
цвфтиой? Разумфется положеше это долго длиться не можетъ. Если мы 
будемъ долго собираться съ силами, то жонд» иепремфиио восиоль- 
зустся настоящею благоирултиою минутой длл какой-нибудь новой 
пакости, & мы опять, по обыкповешю, оноздаемь. Быть-можеть кавьаз. 
ск!е горцы и справедливо говорят, о пасы „Русск заитра умеешь“, 
Впрочемь и у насъ есть про себя пословица: „русс задиимъ умоят 
крфиокъ“, Но кажетея опытовь было уже довольно; много пережили 
Уы 346влпращиихь дней. Между тЪуъ варшавская полищя издала уже 
два дфльные приказа, одинъ о соблюденйи полицейскаго иорлдка ву 
домахь и цфлодневномъ закрыт воротъ и дверей, дабы разбойпики, 
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ло совершен!и уб1йства, не могли вскакивать въ любой домъ и пропа- 
дать въ немъ, а другой—о подчивен!и строгому полицейскому контролю 
всфхъ военныхъ издфл на фабрикахъ и у ремесленниковъ. Дай Богъ 
только чтобы полищя строго наблюдала за неупустительнымъ испол- 
нен1емъ этихъ м$ръ, подвергала осдушниковъ наказан1ю не на бумагБ, 
а на самомъ дфлЪ, и чтобы всЪ распоряжен!я вообще не оставались 
только пустою формальностью: „подписано, и съ плечъ долой“. При 
наказанли немедленномъ и энергическомъ жонду не удастея заставить 
кого бы то ни было быть добровольнымь мученикомь „за ойчизну“, какъ 
заставлялъ онъ тфхъ отъ кого правительство требовало взноса податей 
прежде получен1я паспорта на выфздъ изъ мфста жительства. Веяюй 
возразить: „поди-ка попробуй самт! хорошо сидфть подъ поломь и ври- 
чать: не слушайся!“ 

Въ приказЪ войскамъ вь Царств Польскомь обнародованы утвер- 
жденпыя Его Императорскимъ Высочествомъ намфстникомъ, 12-го (24-го) 
августа, правила о сбор», посредствомь контрибущи, еъ платою по 
утвержденнымь цБнамъ—11.010 чегвертей овса и 696.840 пуд. сЪна, 
ежели не состоятся торги. Торги разумБется не состоятся, потому что 
жондь, подъ смертпою казоио, запретилъ всфмъ и каждому имфть дЪло 
съ правительствомъ и войсками. Притомь и помфщики рады будутъ 
‘сбыть фуражъ изъ первыхъ рукъ, не чрезъ кулаковь но ие иначе какъ 
подь видомъ принужденя, реквизицли; деньги тутъ вфрныя, а если возь- 
мутт, повстанцы, то ищи вфгра въ полБ, да и брать съ нихъ деньги самъ 
иатротизмъ не позволяеть. Въ глазахъ жонда помфщикъ будетъ правъ 
вынать не за что. М$ра эта хороша во всбхъ отношешилхь. 

Поллки такъ избалованы милостями, когорыя съ Высочайшаго соиз- 
волешя расточали имъ прежние намфстники въ высокоторжествепные 
дни, что 26-го и 30-го августа безпрестанно спрашивали: „Что слышно? 
Нфть ли амнистии? Н$тъ ли конститущи?“ Разумфется, на это получали 
одинъ и тотъ же отвфтъ: „Разп$ вы приняли амвист1ю когда вамъ 
ее давали? Развф также не отвергпете вы и дара конститущи?“— „Да 
безъ войскъ и для одного конгрессоваго королевства, конечно, народ (2) 
ея не приметъ.“ Смфшпфе всего польская хвастливость даже въ без- 
сплии; напримфръ, не разъ случается слышать, даже отъ солидныхъ и 
ухпыхъ Поляковъ, что народъ не хочеть вооруженнаго вмфтательства 
со стороны Фрапции.... Почему бы вы думали?... Потому что Наполеонъ 
навсегда оставить оккупацонный корпусъ въ ВаршавЪ, какъ въ Риу$! 

Поляки ставятъ рсёно ни во чтд всякую ссылку ихъ за политическал 
преступлен!я га житье въ Росс1ю или въ Сибирь; они считаютъ это 
ви 0бо4$е ни менфе какъ комедлей, до перваго манифеста, —комедей 
при которой производится большое чернилопролите и бумагомараше. 
Это видно изъ большаго числа писемь присылаемыхъ офищальнымъ 
путемъ (незапечатанными) отъ политическихъь преступниковЪ къ ихЪ 
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родственникамъ въ Польш$.  Увфренность (не просто надежда) въ’ 
скоромъ возвращен!и домой до того нэгла н дерзка что даже пре- 
ступвики сосланные на 20 лЪтъь въ каторгу въ рудникахъ просятъ 
родныхъ о присыле$ имъ скоръе своихъ адресовъ, на случай перемфны 
места жительства, „дабы я, по возвращен, могь немедленно отыскать 
васъ“. Словами: „до скорало свиданя“ кончается каждое письмо; тоски 
или раскалн!я нфтЪ ни въ олномъ письу$, всяыЙ убфжденъ что скоро 
увидится при самыхь лучшихть для ойчизны обстоятельствахь. 

30-е августа, день тезоименитства Государя Императора, Руссве въ 
ВаряавЪ провели весело и торжественно. Въ 10'/, часовъ утра всЪ 
военные н высше граждансв1е чины, равно какъ и заграничные кон- 
сулы собралиеь въ замкЪф для принесен!я поздравлешя графу Бергу. 
Вь то же время получена была телеграмма изъ Вфпы, отъ Великаго 
Князя Константина Николаевича, въ которой Его Высочество, извф- 
щая о своемь благополучномъ прибыт!и въ ВФну, поздравляль съ торже- 
ственвымь праздникомъ отъ имени своего и августфйшей супруги, и 
просилъ графа Берга обтаявить всфмъ служащииь Русскимъ что Его 
Высочество ст, пр!ятност1ю воспоминаетъ время проведенное въ ихъ 
кругу какъ въ родномъ семействф. Въ 11 часовъ было торжественное 
молебетв!е вт правоелавномъ собор, и потомъ всф пошли па завтракъ 
къ преосвященному Гоанниы!ю. При этомъ провозглашены были тосты 
за здраве Государя Императора, Государя-Намфстника и накопець за 
здоровье графа Берга, который со своей сторопы сказалт: „Господа! Я. 
молю Бога, чтобъ Онъ далъ мнЪ силъ быль начальникомт васъ достой- 
НымЪ!“ 

Въ 5 часовъ вся русская семья обфдала въ своемь клубЪ. Тутъ пили. 
за здраве Государя Императора и Великаго Князя Константина Нико- 
заевича и его семейства, за благоденств!е Росеш, за короля Прусскаго, 
графа Берга. Шестой тостъ предложиль графъ за здоровье штабъ- и 
оберъ-офицеровъ и нижзихъ чиновъ несущихъь тяжелую службу въ на- 
стоящей войн не нами вызванной. Седьмой за здраве храбраго прус- 
скаго воинства, восьмой зи прусскаго консула тутъ же паходившагося. 
Консулъ видимо бызлъ тропутъ и сказалъ: „Господа! честь, которую 
оказываете вы мнф, относится не ко миф, а къ тому пароду который 
я представляю, и потому изъявлев1е зувствъ вашихт, передамъ по 
принадлежности.“ По отъфздБ графа Берга долго и радушно угощали 
еще консула и пили за здраве Прусскаго короля, войска, народа и 
самого консула. Здав1е клуба было роскошно иллюминовано. ДвЪ по-- 
ковыя музыки играли на д?орЪ, часто повторяя, по единодушному тре- 
бовашю, народные гимны нашъ и пруссвйй. 

Но праздвикъ этимъ не окончился: по окончании обфда приступлено 
было къ подпискВ на устройство Руссксй школы въ ВаршавЪ, согласно 
заявлен:ю объ этомь Московскихь Ввдомостей, перепечатанному въ 


` 
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приказф войскамъ. Участ!е въ подпискЪ было принято вефми съ живЪй- 
` шемъ удовольствемъ. 

— Высочайшимь приказомъ по гражданскому вфдомству Царства 
Польскаго. объявленнымъ 28-го августа (9-го сентября), люблинск1й 
тражданск!й губернаторъ Бодушинскй, по прошевю п по слабости 
здоровья, увольняется ‚отъ этой обязанности, а на м$сто его назна- 
чается могизевскй вице-губернаторъ д. ст. сов. Буцьковскии. 

— Изъ Люблинскаго военнаго отдфла, отъ генерала Хрущова, полу- 
чено донесене объ упорной битв нашихъ войскъ, подъ начальствомъ 
майора П/Гпернберза и подполковинка 10.ишина, 25-го августа (6-го 
сент.), близь Тересполя и потомъ близь деревень Отроча, Баторжа и 
Быхавы, съ бандами .Гелевеля, который на одномт, изъ трехъ заваловъ 
взятыхъ войсками убитъ. Въ Быхаву привезено 180 раненыхъ мятеж- 
никовъ и 30 плнвыхъ. Число убитыхъ огромно и шайки разсфявы. У 
насъ убить Вологодскато пфхотнаго полка поручикъ Россов» ин 4 солдата; 
ранено нижнихъ чиновъ 8. Въ д. Гуман® (Плоцкой губ.) разбита, 27-го 
августа, шайка изъ 300 чел. Взято 31 лошадь, 20 пудовт, свиицу, знамя 
ня пр. ДЪло войсковаго старшины Щербакова со 180 казаками. 


№ 


ВЗЪ ЦАРЕТВА МОЛЬСКАГО ПО ПРАМЫМЪ ИЗВЪСТ1ЯМЪ, ЕЪ № 197 „московскихь въдомостЕЙ“. 


11-го СЕНТЯБРЯ. 


Изъ наибол$е важныхъ задачъ, разрфшен1е которыхъ будетъ зави- 
сфть отъ хфйств!Й варшавскихъ властей, вылается особенно одна: воз- 
становлен1е правильныхъь отношен!Й правительства къ католическому 
духовенству, которое составляетъ въ настоящее время главную опору 
возмущен1я. Въ Польш$ мы видимъ р$дк! примфръ союза духовенства 
съ револющонною парт!ей. Союзъ этотъ закрфплевъ особымъ догово- 
ромт, изъ статей котораго обращаетъ на себя впиман1е выговоренное 
духовенству право имфть одного изъ своихъ членовъ въ пародогомъ 
жонд. 

Съ удивительнымъ единодуниемъ оставило католическое духовенство 
Царства свои обязанности по отношен1ю къ правительству. Во всфхъ 
8 епископствахъ изъ 3.300 зицъ хуховнаго зван!я, не считая клериковъ 
и новищантовт, въ 1862 году правительство могло указать только на 
18 лицт ему преданныхъ, но и въ этомъ числ% было несколько такихъ 
лищъь которыя любили въ правительств$ преимущественно право раз- 
дачи денегъ и отличай. Высшее духовенство почти столько же компро- 
хеттировано какъ и низшее. Ст начала движен!я, епископства дЪй- 
ствують согласно, и сл5дуютъ примфру подаваемому Варшавскою арх!- 
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епарх1ей.Духовное начальство старается прикрывать вс дЪЙств!я своих 
подчиненныхъ, и непрерывно протестуетъ противъ арестовъ ксендзовъ, 
замфшавнвыхъ въ политическихъ дфлахъ. 

Положен!е духовенства въ Царств особенно р$фзко выдается при 
сравнении его съ духовенствомъ литовскихъ губерн!, гдф генералъ 
Муравъевь успфлъ сдфлаться самостоятельнымь по отношен1ю чъ ксен- 
дзамъ. Не только въ Вильнф, но и въ Ковн$ ксендзы служатъ молеб- 
ств!я по случаю царскихъ дней, а въ Плоцкой губерн!и викарй Лип- 
новскаго прихода ксендзъ Смолинеюй, возвращенпый недавно пзъ 
Перми, отслужилъ въ день рожден!я Государынп Императрицы панни- 
хиду съ выставкою троба ва катафалк, а на сдфланное замфчане 
отв$чалъ, что совсфиъ забылъ о высокоторжественномъ дн$. 

Такихъ фактовъ теперь бездна. Мы пруиведемь рядъ данныхъ, отно- 
сящихся къ дфйств!ямъ духовенства за посл$дв!е 1!/, м$сяца. 

Читателямъ извфстно, что адмивистраторъ Варшавской епархи 
ксендзъ Ржевуссмй наложилъ трауръ на костелы по случаю ссылки 
монсиньйора Фелинскаго въ Ярославль. Не успфло правительство р$- 
шить (вирочемъ на это рфшен1е пошло много времени) какимъ образомъ 
поступить съ Ржевусскимъ, какъ уже начало потучать увфдомлен!я о 
томъ, что и въ другихъ епископствахъ костелы принали траурную 
службу и также по распоряжен'ю свопхъ прелатовъ. Изъ нихъ бискупы 
Келецко-Краковскй, Люблинсый и Сандом!рсый приказали объявить 
духовенству извфстный циркуляръ Ревусскаго; друме сами сочинили 
свои посланя. Мы приведемъ здфсь въ переводф пастырское посланле 
бискула Педляеской епархии, резидевшя которой м. Яновъ, Бфльскаго 
уЪзда. 


№ 389. Бенаминъ, Петръ, Павель Шиманскай, 


ордена меньших брайИ Св. Франциска Капуциновъ, Божлею и столицы 
апостольской милост1ю, 


епископт, епарх!н Подлясской, 


генеразьный коммиссаръ Капуценовъ въ Царств Польскомь. 
Всему духовенству, бЪлому и монашествующему, равно всфмъ благоче- 
ставымъ Подлясской епархли—пастырсюй привфтъ и благословеше! 
Съ глубочайшимъь прискорб1емъ обязаны мы извфстпть васъ, любез- 
нфИш!е братья, что Господу Богу угодно было ниспослать новый тяж й 
ударъ на костел» Польсюй. ДостойнфЙниЙ арх!епископъ Варшавсюй 
ФелинскЙ, позучивь приказаве авиться въ Гатчину, быль оттуда, по 
распоряженю Императорско-Россйскаго правительства, высланъ въ глу- 
бину Росси, въ городъ Ярославль. Оспротфвиий арх1епиекопсв1й престолъ 
покрылся тяжелымъ трауромъ, и голосъ заступающаго мЪсто архипа- 
стыря, провозгласивший объ этой печали всфмтъ благочестивымъ вт, 
арх!епарх1и, достигъь и до насъ! 
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Событ!е это, которому подобное весьма рфдко можно ветрфтить въ 
истор!и церкви, не можеть пройти среди нас незамфченнымъ, по- 


‚тому что достопочтенный архипастырь, какъ глава цфлаго края. былъ 


вуфетф съ тфмъ и нашимъ ‘духовнымъ отцомъ; а несчаст!е постигшее 
отца должно глубоко отразиться и въ сердцахъ преданныхъ ему 
хЪтей. 

Мы же какъ поставленные, по настырскому зван!ю нашему, на стра- 
жЪ свободы и привилейй сватаго костела нашего, должны видфть что 
арестовавн1е вседостойнЪйшаго Варшавскаго арх1епископа нарушаетъ 
въ основашяхъ своихъ правила ипшипИаыз Есс]езае, и потому обя- 
заны стать ва защиту правъ церковныхъ, руководствуясь канониче- 
скимъ уставомъ (Сет. 4е роеп1$), ‘равно польскими синодальными но- 
становленями. (Соп5ё. Зупо4. Г. 1У, 4е роепз, Песгев. Бупо4. Вид4ап. 
ш Гго Сопз. У. бупо4. АпИашззии. едю Нифе.) Основываясь на 
этомь и слфлуя примфрамъ всеобщей церкви и Варшавской архепарх!и, 
поручаемъ почтенному духовенству, как бфлому тавтъ и монашествую- 
шему, чтобы со времени провозглашен1я настоящаго посланая виредь 
до дальнфИшаго по сему предмету распоряжев!я нашего, во всей Под- 
ласской епарх!и умолкли колокола, органы, музыка н пфн!е; свлтыл же 
таинства, святыя миссы читанныя, проповфди и поученая, должны быть 
совершаемы обыкновенпымъ порядкомъ. 

Но такъ какъ молитва составляетъ вфри5йшее средство прлобрфтеня 
милосерля Бож!я, по словамъ Христа „просите и ластся вамт“, то 
приходское духовенство да заохочиваеть въ это исключительное время 
народъ въ горячимъ молитвамь и особенно къ воздержан1ю отъ грЪ- 
ховъ, потому что только молитва Творцу можетъ испросить для насъ 
спасительную Его помощь и покровительство. 

Настоящее распоряжеше прочитать во время обЪдии народу съ ка- 
ведры. 

Яновьъ, 4-го августа 1853. 

Подписали: Бискупь Беньяминь. 

Секр. вс. Мыстковскай. 


Въ этомъ циркузярЪ обращаетъ ва себя особенное внихан!е призывъ 
приходскаго духовенства къ заохочиван1ю народа къ молитвЪ. А какого 
рода эти молитвы въ Царствф, — тому служатъ свидф тельствомъ 0с0бо 
изданные сборники, въ вкоторыхъ еще ум$ронною можно считать лит1ю 
изъ которой мы сдфлаемъ слфдующия выдержки: 

эБоже, буди милостивъ къ памъ гршнымъ — отпусти намт! 

„Боже, буди милостивъ къ намъ грёшнымъ — услыши наст! 
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„Оть тирановъ нашихъ, 

„Отъ измфнниковъ края, 

„Оть шшоновъ святаго дфла, 

„Отъ невфр!я вт, освобождеше края, 

„Оть неразумной тороиливости, 

„Отъ сомнфв!я въ нашу будущность, 

Отъ парт! вредныхъ дфлу освобожден1я народа, 
Отъ выродковъ ойчизны, 

„Отъ всякихъ бфдствй.“ ] 

Но интереснфе всего то, что бискупъ Беньяминъ на дф1$ не вЪритЪ 
въ дЬйствительность однфхъ молитвъ и непрерывно благословляеть 
своихъ подчиненныхъ на борьбу съ Москалямн. Въ м. Янов суще- 
етвуетъ католическая семинар!я, — источникъ изъ котораго шайки 
черпаютъ себЪ ксендзовъ. Одинъ изъ пойманныхъ въ шайвЪ, клерикъ 
Яновской семинарш Добровольсый, показалъ между прочимъ что стар- 
пие клерики: Стасюкевичъ, УЖуковск, Развадовсюй, Дражичевсе!й, 
Калицюй и ксендзъ РазвадовсьШ, по получени увольнен!я, отправи- 
лись въ шайки, уговаривая и Добровольскаго оставить семинар!ю; по- 
слфдвЙ явился къ ректору всендзу Ячевскому 1 объявилъ ему свое 
желан!е вступить въ шайку, на что ЯчевскЙ изъявилъ свое полное 
соглас1е, и одобривъ намфрене клерика, самъ написалъ Добровольскому 
просьбу объ увольнешши и выдалъ свид$тельство за подписью епископа 
Бен'амина. Изъ того же клерикальнаго мфстечка клерикъ Стасюкевичъ 
завфдуетъ шайкой появляющеюся въ ЛитвЪ и окрестностяхъ родна- 
го города, а ксендзъ каеедральнаго собора Развадовсый арестованъ 
при распущен шайки Гржималло, въ свфтекомъ платьф, съ усами и 
бородою. Не ясно 1и что одною молитвой духовенство Подлясской 
епарх!и не ограничивается? 

Такимъ образомъ епископы валожили трауръ на костезы. Правитель- 
ство потребовало объясненй въ Варшавф; ему отвфтили что трауръ 
наложенъ на оспован!! извфстныхъ церковныхъ постановленй. Въ 
провинщяхъ подобпые вопросы предложены военнымъ начальствомъ; 
отвЪты были получены такого же рода, но написанные съ н$которою 
р%фзкостью. Мы приведемъ здЪсь отвЪтъ епископа Куявско-Калишской 
епарх1и Маршевскаго, человфка который до 1863 года былъ передань 
правительству и потерпфл5 за это даже гонев1я въ 1861 году отъ 
толны запимавшейся въ то время непрерывными манифестащями. Вотъ 
переводт, отношен!я епископа: 


— 
‘ 
. 


Избави наст, Господи 


” 


» 
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Этисковъ еварти Куягсво - Казишоной 
35 августа 1863 года, 
. № 619. 
Рлоплавскъ. 
Господину воевному начальнику отдфла Варшавско.Брозбергской же- 


яфзной дороги. 


„На отзывъ вашъ, г. военный начальникъ, отъ сего числа, № 2547, 
имЪю честь отвфтствовать что церковный трауръ наложенъ не только 
на злфшв!е м$ствые костелы, но и во всей епархш, и даже вездЪ, во 
всфхъ епархиахъ цфааго края, по причин$ вызова изъ края его высо- 
копреосвященства архепископа варшавскаго Фелинскато. 

„Общий законъ церкви нашей, а равно уставы синодовъ польскихъ 
повелфвають чтобы въ случа арестащи или высылки архжепископ& 
или кого-нибудь изъ епископовъ, богослужене было немедленно пре- 
кращено го всей провинщи. 

„На основан!и этихь регламентовъ и уставовъ, церковный траурь на- 
зожень во всемъ здБшнемъ Царств, и будучи чисто-релегознаго свой- 
ства, состоя изъ тихаго совершенля богослужения, безъ музыки, пая 
я употребленая колоколовъ, не имфегъ никакого ипозитическаго значения, 
ни въ чемъ не нарушаетъь общественнаго порядка и спокойств!я и ни 
мало не можеть содфйствовать раздражен1ю умовъ, а напротивъ распо- 
лагаеть еще къ возношен1ю пламенныхъ молитвъ къ Богу и возбуждаетъ 
къ покаян1ю и исправленю жизни. 

„Въ этомъ дух приказано духовенству объявить о траур и обра- 
щаться съ р5зами къ собирающемуся въ костелы народу.“ 

Подписазъ: Епискомь Маршевскаи. 

Такииъ образомъ въ отьВтф все сводится къ чисто-духовной точк% 
зрфная, и чисто-политическая манифестащя объясняется каноническими 
правизами. Но на такой почв препираться военному вфдомству не 
приходится. Необходимо лишить духовенство этого осповашя, необхо- 
димо заставить его признавать и обпие законы. Каноническия правила 
весьма часто допускаютъ измфнен!я. Такъ въ 1831 году не было нало- 
жено траура нлп костелы, когда правительство рфшило отправить въ 
Бобруйскъ подлясскаго епископа Гутковскаго за неповиновен!е пра- 
вительству и Люблинскаго епископа Вояховскаго за приказане всфиъ 
клерикамъ „Тюблинской епарх1и идти въ военную службу. Еще лучпий 
примфръ представляетъ собою Вильна; отъфздъ епископа Красенскаго 
не былъ сопровождаемъ манифестащями со стороны духовенства. 

Чтобы нЪфсколько поправить дфло, необходимо выводить духовныя 
сановныя лица на открытую борьбу; необходимо требовать отъ нихъ 
отчета: сочувствуютъ ли они всфмъ дфйствямъ подвластнаго духовен-= 
ства? Нфкотортя правительственныя лица въ Варшав были убЪждены 
что админнстраторъ Ржевуссый ве терпитъ ревозлющи и выфшатель- 
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ства духовенства въ голитику, и что онъ наложиль трауръ ина косте- 
лы изъ видовъ чисто-духовныхъ, для защиты церкви, — словомъ что 
онъ принадлежитъ къ ультрамонтанамъ. Между тфмъ агентск!я хоне- 
сен!я неоднократпо указывали на спошеня Ржевусскаго съ реводю- 
цонными властями п прамо приписывали наложене траура требован!ю 
народнаго правлен!я. Такимъ образомъ не было положительно опредф- 
лено направлен!е даже главнаго духовнаго лица въ ВаршавЪ, и язъ 
всего ясны были только праждебныя дЪйств!я духовенства. ИзвЪстно 
только то что ксендзы бфгутъ въ шайки, какъ это сдФлалт. недавно 
викарный ксенлзъ Сандо м!рскаго каеелральнаго костела Парко. ИзвЪст- 
но только то, что ксендзы непрерывно подговариваютъ солдатъ къ 
изу$н$. Вь Варшавф за подговоръ арестованы 14-го августа нфсколько 
клериковъ ордена Кармелитовъ, предлагавшихъ солдатамъ по 25 р. сер. 
за переходъ въ шайки съ оружемъ и патронами; въ Плоцк$ нижнее 
чины Муромскаго полка показали что викар!Й каеедральнаго Плоцкаго 
костела ксендзъ Шумовск1Й подговариваль ихт 21 1юля присоединиться 
къ шайкамЪ; ксендзъ этотт до распоряжетя объ арестован!и усп$ль 
скрыться. Наконецт, извфстно и то что проповфди католическаго ду- 
ховенства отличаются и до сихъ поръ особенною рЪзкост!ю. Такъ 28-го 
прошлаго 1ю1ля вь Люблинсекомъ-Доминикавскомъ монастырф ксендзъ 
Бернардинскаго ордепа Левчакъ произнссъ проповфдь которою прямо 
призмвалъ народъ къ возстаню. Когда сдБлапо бызо распоряжен!е 
объ его арестован, то онъ усифлъ скрыться. 

Обращиками проповфдей мы закопичимт, настояция замфтки. 

27-го апрфля (8-го мая) сего года, въ Свептоянскомъ костелф ксендзъ 
въ проповфди, между грочимъ, сказаль слфдующее: 

„Сначала нашъ архипэстырь ФеливсюйЙ согрфшилъ, держась стороны 
правительства; но пынб совершепио предапъ народу, приготовизся на 
мученическую смерть и готовъ погибпуть за родимую землю’ вмфстф 
со своими соотечественниками, “ 

13-го (25) мая, была ироповфдь въ костелф ксендзовъ Паулиновъ, 
слбдующаго содержаня: с 

„Гисуст Христосъ сказалъ свопмъ апостоламтъ: идите и пропов$дуйте 
Слово Роже, и Я пребуду съ вами во вфки! Религя, какъ несовру- 
шиуый штапдарть, предводить въ вашихъ военныхъ походахъ. Не те- 
ряйте духа и не слабЪИте въ силахъ, и врагъ нашъ вскорф погибнетъ,— 
я вамт это пророчествую съ сей каведры. За его варварства, совер- 
шаемыя ежедневно на братьяхъь нашихъ, предаю анаеем® ...и... 
предаю анаоемф московсыйЙ край и всЪхт тфхЪ, даже до двфнадцатаго 
поколЬн1я, которые держатъ сторону московскаго правительства и со- 
чувствуютъ ему.“ 

19-го (31) мая, въ Свонтолнскомъ костелф были сказаны въ про- 
повфди слфдуюшия слова: 
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„Братья! кавъ подло поступаете вы продавая кровь братьевтъ ватихъ 
за нфсколько рублей! Потому. мы и не удостоились донынЪ благо- 
словения Бож1я, что столько паршивыхъ овець еще паходится въ Поль- 
скомъ народЪ; но бойтесь, правосуде достигнетъ васъ! Перестаньте 
унижаться предъ московскимъ правптельствомъ, иначе оруд1е право- 
судя Болия приготовлено уже для лишен!я васъ жизии, кавъ тому бы- 
ло много примфровъ. Еслибы не моя священническая риза, которая 
меня связываетъ, я собственными руками спровадилъ бы не одного 
съ этого свфта. Польскй народъ умфетъ выдержать характеръ: онъ 
не успокоится до т$хь поръ пока не сброситъ съ себя ига которое 
твететъ его, — пока пе истребитъ до послфдняго изъ своихъ единозех- 
цевъь которые поступками своиуи безчестятъ такое благородное по- 
колфве. Человфкт, возстающий противъ своего отечества—хуже злодЪа, 
ад потому очищать общество отъ такихъ людей не тодько не престуино, 
но составляетъ заслугу предъ лицомь Бога и людей.“ 

Проповъдниги за это не были арестованы и до сихь поръ продолжали 
1оворить подобныя же троповъди. 


У 
Письмо ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 193 „Мосвовскихь ВъдомостЕЙ“. 


1-ГО СЕНТЯБРЯ. 


Отправивъ въ вамъ телеграмму о покушен!и ва жизвь графа Берга, 
‘спфшу сегодня же послать по почтЪ наскоро вЪфсколько словъ о подроб- 
ностяхъ этого события. 

Въ 5 часовъ пополудни, вь графа Берга, въ профздъ эго по Новому 
'СвФту изъ одного госпиталя, брошены орсишевск1я бомбы*, изъ трельяго 
этажа дома графа Андрея Замойскаго. Провидв!е спасло графа Берга; 
онъ не рапенъ; толькс его пальто повреждено. Изъ сопровождавшихъ 
его восьми казаковъ-линейцевъ также никто не раненъ; ранены только 
почти всЪ казачьи лошади и 0обЪ экипажныя; экипажъ также повреж- 
денъ, сукно и кожа въ ифеколькихъ мЪстахъ разорвавы. Въ одинъ мо- 
мептъ домъ быль окруженъ, сиачаза конвойными линейцами, а потомъ 
пфхотою и уланами съ Саксонской площади. Кара послфдоваза немед- 
лено: жильцы всЪ до одного арестованы, ббльшая часть имущества 
ихъ выкинута изъ окопъ на улицу и сожжена, домъ обращень въ ка- 
арму. Женщины отпущены па свободу, а мущины отправлены въ ци- 
`адель, впредь до дальнфйшаго разбирательства. „Менщинамъ дозволено 
зять свое бЪлье, гардеробъ и деньги; уцфлфвшая мебель обращена для 














й 


* Потомь оказалось, что кромЪ бомбъ быль выстрьль изъ двухствольнаго 
ружья, о чемь и сообщила намь телеграмма третьяго дня. 


| 
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устройства солдатскихъ квартиръ. Лавки и магазины запечатаны съ 
съ 1Ъмъ чтобы завтра ихъ тауъ уже не было. Догадываются что въ 
этомъ дом$ скрывался жонд»ь: найдена его печать и жестяная коро- 
бочка съ синею типографскою тушью. Много захвачено бумагъ, но 
ссдержан1е ихъ еще неизв$фстно. Взято н$сколько ружей, сабель, па- 
тронныхъ сумъ съ патронами, разной военной польской одежды и пр. 
Это только то что оказалось на виду, а сколько еще найдутъ солдаты, 
когда осмотрятся! Мятежники никакъ не предполагали чтобы громъ 
грянулъ надъ ними такъ мгновенно и такъ безпощадно. Кара жестокая, 
правда, но заслуженная; она тфмъ болфе въ пору теперь, когда мирные 
жители стали громко проклинать руководителей мятежа и даже слышно, 
будто образовалась контръ-револющонная парт!я, рфшившаяся выдать 
членовъ жонда и переловить подиольныхъ жандармовъ. ТФ изъ жите- 
лей, которые, стоя подь карауломь на дворф, смотр$ли какъ все ихъ 
имущество добытое трудами цфлой жизни летитъ изъ окон и обра- 
кается въ непезт, т изъ нихт, которые горько плакали вндн себя 
нищими, пусть благословляють свой полпольный жондь! Урок страшный 
для цфлой Варшавы; народъ увидфль что настает конець шуткамь 

Пора, давно пора положить конецъ возмутительному террору. Мпого 
пролилоеь невинной крови. 

Еще прошлою ночью, четыре человфка вооруженлые косами наплзи, 
на Воеппомъ Плацу (Р]ас Вгоп!), между цитаделью и Пововзковскою 
заставой, на фхавшаго верхомъ казака и нанесли ему нфсколько ранъ 
онъ успфлъ отбиться и ускакалъ. Виноватые не пойманы. 

Вообще, кажется, не на шутку замышляютъ здфсь посягательства на 
жизнь Русскихъ. 

Раненыя лошади въ конвоф графа Берга были обсыпаны фосфоромъ отъ 
бомбъ, особенно на ранахъ, и еще въ семь часовъ вечера фосфоръ 
издавалъ блескъ. Это наблюдали многе изъ насъ. НЪсколько осколковъ 
издырявзеппыхъ пистонными стержнлии мы сохранили себф па память, 


УП. 


ВЗЪ ЦАРСТВА ПОЗЬСВАГО 00 ПРАМЫМЪ извЬстиямь, въ № 199 „мосиовснихь въдомостий“ 
7-го (19-го) СЕНТЯБРЯ, 


Погребен1е несчастнаго Барановскаго совершено въ среду, 4-го (16-го) 
сентября, въ 4 часа по полудни, съ надлежащими ночестями. Графъ 
Бергъ строго приказаль оберъ-полицеймейстеру, чтобы почести эти не- 
премфнно были соблюдены. Всф чиновники полищи и магистрата собра- 
лись на погребен!е. Русске хотфли также почтить память этого достой- 
наго человЪка, но и тутъ враждебный элементъ помфшаль: всф ожидали 
что похороны совершатся въ четверг, а они состоялись днемъ рапфе. 
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Усиф1и быть только тф офицеры которые случайно увидфли погребене. 
Обо всякомъ почти умершенъ объявляется въ Варшавскомь Еурьерю 
и вазначается мЪсто, день и часъ выноса, а о жертвахъ матежпной 
парти никогда еще не было объявлено въ газетахъ, потому что того жондь 
не позволяетъь. И всЪ его боятся, начиная съ полищи. Неудовольств!е 
за это между Русскими большое. РазвЪ нельзя было, развЪ не сльдо- 
вало объявить, что тавая-то жертва— невинная жертва разбойничей 
шайки пала тогда-то олъ ножа наемнаго уб1йцы и тогда-то совершится 
погребен1е, на которое приглашаются друзья п знакомые? А сколько 
уже гало этихъ жерзвъ! Уста журналистики запечатаны печатью жонда, 
и ни сдинъ, ни даже офишальный голосъ не отзовется въ защиту не- 
счастныхъ, даже не вспомпитъ о нихъ, и погребен1я ихь донынф со- 
вершались ва разсвЪфт$, подъ надзоромъ подищи, тайно; тфло вывозили 
БкаБъ 1фл0 самоубшцы, ни одинъ ксендзъ не хотфль хоронить и шелъ 
только по наряду—и то гдф-то впереди, бфжаль украдкою, стыдясь сво- 
его дфла. Такъ похоронили Мании:евскаго, такъ похоронили многихъ. 
Только Сказронскаго и Барановекаго похоронили какъ слфдуеть, и то 
лишь потому, чло графь Бергь это строго приказалъ. Раздирающая 
душу картина представилась на кладбищЪ, когда опустили гробъ Бара- 
новскаго въ могилу. Семеро дфтокл, малт-мала-меньше, 1орько начали 
плакать на краю могизы и протягивая кь гробу ручонки, кричали: 
„Гатя! Тлта!...^ Не быдо мущины который бы не заплакалъ таке 
горько, какъ и дЪти! 

Неужели столько пролитой крови не паделъ на голову револющонной 
нарт1и тяжкою небеснов» карой:! 

5-го “17-го) сентября, запсрты ворота домовъ вт, цфлой Варшав%. 
Агитащонная партия употребляза всф успмя чтобы помфитать этому 
распоряжен!ю, подземные хжандархы бЪгали изъ дома въ домъ, угро- 
ая сторожамъ и ваадфльцамъ домовъ смертю, однако ничто не по- 
м0г40; законное правительство показало силу и энергю, и имфло раз- 
умфетса, усифхъ. Правда, что нФеколько сторожей бфжало: но какъ 
съ 10 или 15 домохозяевт, былъ немедленио взысканъ штрафъ по 50 р., 
и какъ многимъ пришлось самимъ стоять у воротъ вмЪсто дворпиковъ, 
то появились и дворники, и ворота начали запираться. Мы только боим- 
ся, что эта мБра чрезъ два-три дня ослабнетъ. И теперь двери пигд$ 
не заперты па ключт и только притворяются дворвикомъ при прибли- 
Жжен!! позицейскаго; но по крайней мЪфр$ теперь дворникн безотлучно 
еще находятся у воротъ. А на долго ли это? Вотл вопросъ. Измфнники 
дозорцы постараются скрыть отступлене, а подпольное правительство 
опять выкинеть какое-нибудь колдЪно. 

Того же числа, въ 9 ч. утра, повфшенъ на гласисЪ цитадели, по при- 
говору полеваго военнало суда, убца апликанта Босакевича, типограф- 
свй ученикп Михаиль Валнеръ. Въ конфирмаши, напечатанной въ офи- 
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шальной газетЪ, опять не объявлено, кавъ поступлево съ соучастви- 
вами Вагнера и особенно съ содержательницей кофейви, которая была 
въ заговорф съ уб1цами и сама завлекла къ себ для этого Босаке- 
вича, какъ, говорятъ, видно изъ сознав!йй ея при саЪдетви. 

Сборъ податей въ ВаршавЪф, посредствомъ экзекущй, идетъ успфипо. 
Когда увидфли что правительство не шутитъ, то мноМе не захотфли 
чтобы войска наводнали жилыя комнаты ихъ домовъ, и сами пошли въ 
магистрать; туда принесли подати до 2 тысячъ человфкъ. До вассы 
нельзя было добраться.. Сегодня говорили, будто почти всф подати уже 
собраны. Говоримъ яочти, потому что магистралъ, вопреки постанов- 
лен!ю, по которому отсрочка вазначается не болЪе какъ на 12 дней, 
даетъь отсрочки па 2 м$сяца, и потому еще что и до сихъ поръ слу- 
чается видфть дома окруженные экзекущонными вомандами. 

Европейский отель, самый большой въ ВаршавЪ, дфйствительно евро- 
пейсАй, принадлежитъ извфстному иятежнику Вамбаху; вотъ уже два 
дня какъ это превосходное здаше занято ифлов, ротой и туда никого 
не пускаютъ. 

Евронейск!й отель игралъ большую роздь въ револющюонныхь без- 
порядкахъ. Въ немъ стояли гробы первыхъ офяръ: въ немъ угощались 
крестьяне и т. п. 

4-го (16-го, сентября, въ Варшавь совершилась новая погража ка- 
зенныхъ денегъ, 40.000 рублей серебромъ. Кредитное земское общество 
размфнало на эту сумму купоны отт, украденныхт изъ главнаго вазна- 
чейства заставныхь листовь на 31 миллюпъ злолыхъ. Купоны представ- 
лены были отъ банкирскаго дома .1евенберлза во ВлоцлавскЪ, за подиисью 
Левенберга и управляющаго его конторою 21оуленбессера (завтра-лучше). 
Лено, что посдфдняя Фамиля вымышлена. Фамилля Левенберговъ весь- 
ма велика и извфстна вь Варшав$; но во ВлоцлавскЪ, какъ оказалось 
по телеграммЪ, вовсе нфтъ баньирскаго дома, и фирмы Левенберга 
тамъ не существуетъ. Ясво, что воры воспользовались этимъ извфет- 
нымъ именемъ. Предсфдатель кредитнаго общества, Кретковскй, раз- 
мЪнавЪ купоны, тотчасъ же донесъ обь этомъ главпому директору фи- 
нансовъ, который доложилъ объ этомъ графу Бергу. Призванный Еъ 
графу, Кретковсв!Й не могъ дать отвфта ни на одинъ вопросъ: стоалъ 
бл$дный и не могъ произнести ни одного слова. Графъ Бергь прива- 
залъ удалить его отъ должности и назначиль слфдетв!е. Остается рЪ- 
шить: имфло зи Общество право само размфиять купоны, или сдфлано 
это съ разрфшев1я предсфдателя? Въ послфднемъ случаЪ, сдфлано ли 
имъ это по собственной инищативЪ, или подъ угрозою смерти со сто- 
роны террористовъ, все равно; Кретковсьай виноватъ безусловно. ВФ- 
роятно примутъ мфры, чтобы подобныя воровства не повторялись. А 
кто виноватъ! Уже давно говорили, что кредитное общество непрем$н- 
но размфняетъ билеты, вотъ оно назинаетъ оправдывать предположения, 
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31-го августа (12-го сентября), арестованъ вечеромъ, за неимфн1о 
фонаря, работникъ съ жел$зно-плавильной фабрики Эванса, находящей- 
ся въ Варшав на Свфнтогорской улицф. Зовуть его Бильгельмомъ 
Азьгеръ. При обыскЪ въ его карманЪ найдено восемь штукъ ручныхъ 
гранатъ, величиною въ картечь самаго большаго калибра, съ пустотой 
въ середив$. Онъ показалъ, что отлилъь ихъ 60 штукъ, по заказу калого- 
то неизвюстнао ему человька, заставившаго его, подъ угрозою смерти, 
отливать такое число гранатъ какое будетъь требоваться, и отдавать 
заващику, при встр$чахъ; это обыкновенная бтговорка Поляковт; раз- 
умфется, мы (не умфемъ заставить ихЪ 703накомиться съ подобными 
людьми, и на томъ обыкновенно кончаемъ допросы. Альгеръ присово- 
купидъ, что о работф его никто не зналъ и что онъ работаль ночью, 
когда всф уходили съ фабрики и управляюпий запиралъ ее. Значитъ 
онъ отливалъ гранаты безь огня. Стало-быть наука изобрфла новое 
средство лить чугулъ безъ огня? Иначе огонь быль бы замфченъ управ- 
ляющимъ. Самъ Эвансъ (Англизанинъ) находится за границей. Теперь 
производится по этому предмету строгое слфдетв1е. 

На предпрошлой недЪ2$ въ полицейсый арестъ поступило 99, въ томъ 
числ 52 безфонарныхт; уролено 76, а о 10 дфла представлепы. 

„На прошлой педфлБ въ полицейсь!й арестъ поступило 54, въ томъ 
чисз$ 35$ безфонарныхъ. Уволево 38, а о 30 представлено пачальству. - 

При хало 2.423, выфхазо 1.840. 


УШ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПО ПРАМЫМЬ СБЪЛЪНЯМЪ ДО 7 СЕНТЯБРЯ, ВЪ № 200 
Эмосковскихъ ВЪдОмОСтТЕЙ“. 


Въ предзагаемой статьф мы представляемъ рядъ данныхъ о состояви 
провинцй Царства Польскаго. Въ провинщяхтъ разыгрывается возста- 
н1е, и вс$ акты революцш, совершаюниеся въ видф однночныхъ явле- 
нй въ ВаршавЪ, находятъ себф разнообразныя и мпогочиесленныя при> 
мфнен!я РЪ провинщяхъ. Каждый день возстан1я стбитъ жизни многимъ 
жертвамъ, давшимъ поводъ подозрфвать ихъ въ расиоложен1и къ закон» 
ной власти; каждый день возстан!я ведетъ за собою разореше края 
п, нфть сомнфн1я, развиваетъ все ббльшую ненависть между Поля- 
ками и Русскими. Забывать провинши значить способствовать разви- 
т1ю мятежа, и потому вс колебан!я, полумфры, отсрочки, сроки,— 
всф эти результаты нерфшительпости варшавской администращи, гос- 
хищавшейся тишиной на варшавскихь улицахъ, прелест1ю прогулогт въ 
„Тазенкахъ п тому подобною поэз!ей,—всф они губили край. 


— 903 — 


Возстан!е имфетъ въ провивщи два впла: оргавизованвыя шайки ия 
револющонную организацщю. Русскимъ войскамъ порученно было усми- 
рять возстан1е въ вид шаекъ, гражданской админнстращи— въ видЪ 
организащи. Русскйя войска безукоризненно исполняли и всполняютъ 
первую задачу; экспедищямъ нЪсть числа, офицеры и солдаты, особенно 
гвардейск!е, обв$шены орденами, а между т$мъ возставе длится. Длится 
оно потому, что на дртгой видъ револющи не было обращено должнаго 
вниман1я измфнническою администращей, дозволившею укрФпиться тому 
безпримфрному терроризму, при которомъ шаекъ никогда пе уничтожить, 
потому что онф постоянно будутъ формироваться. Московская Въдомости 
тысячу разъ указывали на это обстоятельство. Войскамъ приходится 
самимъ заняться по преимуществу полицейскою службой. Иначе не 
булель конца революши. 

Представляемыя свфдфшя касаются состоян1я провиншй къ концу 
августа. Читателямь извфстно, что разгорфвшаяся въ августВ „война“ 
окончилась уничтоженемъ шаекъ. Дфйствительно, съ этой стороны дла 
идутъ удовлетворительно. Поляки служание въ шайкахъ теряютъ на- 
дежду на успВхЪ „справы“, бЪфгутъ за грапицу или покидаютъ нольскую 
елужбу. Предводители шаект, мфияются непрерывно, и изъ ниенъ по- 
падавшихея вт релящяхъ за Поль и августь остаетея теперь очень 
мало. 

Тачановскй бЪжалъ за границу изъ Палишекаго воеводства, Каллье 
изь Мизовецкаго; иноге предводители пали въ сраженяхъ въ Люблип- 
ской губернии, и между ними Шелевель, позковникъ Лелевель, военный 
начальникъ Подлясскаго роеводства, съ его „начальникомъ штаба“ ба- 
рономъ Валиеомъ (\МаШ$. Въ Чась помфщена б1ографля Лелевеля, изъ 
которой мы узнаем что это извфетное имя служило псевдонимомъ 
варшавскому ремесленнику жестяныхъ издфлий и мастеру колодезныхъ 
помпъ Мартину Борелювскому. Не захотблъ челов$5ъ выбрать себЪ 
пазване въ родь Ивфка (твозля), Топора, Крука (воровъ), Багнета 
(штыка); захотЁлось ему компрометтировать знаменитое въ Полыиф, 
хотл ие очень-то чистое и свЪтлое имя. Чась поетъ Борелювскому па- 
негиркъ, особенпо за обращен!е съ крестьянами. Читатели вайдулъ 
ниже обращики этого обращен!л, столь поиравившагося крестьянам». 

Кромф всфхъ вышеприведенныхъ, им}етел ноложительное свфдЪн!е 
что въ Степпицкомъ уЪздЬ Радомской губерниг взять войсками изв\- 
стиый свонин злодфйствами атаханъ Муха, который оказался зивовян- 
комь табачной администраци—Радзфевекимъ. Наконецъ въ Ловичъ 
явился добровольно одивъ изъ предводителей шаекъ— ЛнковскЙ. Объ 
этомъ господинЪ получены изъ Ловича интереснЪйшия свЪдфнля, сорер- 
шенно вфрныя, которыя мы особенно рекомендуем читателлиъ: они 
въ значительной мЪрЪ способствують разъяснению настоящаго ноло женя 
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края и рисуютъ характеръ предводителя бывшаго одною изт глав- 
ныхъ подпоръ возставия. 

ЯнковсюйЙ, распустивъ шайку, явился, 29 августа, въ Ловичъ къ во- 
енному начальнику. Въ два часа чополуночи подъфхала къ заставЪ 
по шоссейной дорогф изъ Кутна бричка, запряженная парою лошадей. 
Изъ бричкн вышелъ Янковск!й п потребовалъ чтобы казаки предета- 
вили его на главную гауптвахту кароульному офицеру. Дежурный по 
карауламт, вуфстЪ съ назальникомъ отряда, военнымт начальникомт, и 
начальникомт жандаруской комапды, приняли отъ него показаня. Лн- 
ковсЕй, Госифъ-Милославъ, 31 года, холостъ, родомъ изъ Калиша; слу- 
жилъ овъ до возмущеня въ Варшавскомъ губернскомъ правленйи безт. 
жалован!я, етар1усомт, и при производствЪ рекрутскаго пабора быль 
командированъ въ МЛтэнчицу. Оттула онъ бфжалъ въ маф мфсяцЪ въ 
шайки, выЪфстЪ съ полковымъ штабт-лфкаремъ Ладожскаго п}хотпаго 
полка Сыревичемтъ. Сначала спи поступили въ шайку Липивскаго, тдЪ 
пробыли нЪфеколько недфль; потомъ оба отправлены въ шайку Каллье, 
тдЪ и состояли до разбит!я его подъ Клечевымъ; Сыревият, былъ ири 
ттабЪ, а ЯнковскЙ пазначепъ былъ начальникомт обозовой кавалерии; 
затфмъ мфсяца два Япковск!й быль начальникомъ Гостынннскаго уфзда 
но воепной части, до 22 августа, когда сдалть начальство бывшему офи- 
церу русской службы Орловскому, а самъ быль назпаченъ вт ротные. 
команди»ы и отиравленъ 28-го августа въ одну деревню для привола 
оттуда людей-охотниковъ, размфщенвыхь на квартирахъ. Воспользо- 
вавшись этою командировкой, онтъ рфшился сдаться русскимъ войскамъ. 
Ясно что риен1е это было вызвано разбитемт его шайки, и смфще- 
шемт. изъ начальников уфзда вт ротпые командиры. 'Грудно было по- 
вфрить что ЯнковекЙ объяспитъ свою сдачу другимт и изумительнымъ 
образомт. „Я рфшился, говорит, онъ, исполнить наэмфреше, имфвшееся 
съ самаго начала поступлен1я вт шайку, нам?рене, для котораго я и 
поступилъ, а именпо: быть на такомт, посту, гдЪ бы я былъ допущенъ 
до всфхъ тайнъ и евфдЪн!Й, чтобы въ послфдств!и быть полезнымт закон- 
ному правительству въ сообщени свфдфв!Й о мятежническихъь ДЪЙств!- 
яхъ начальниковъ шаект, и вооружен!и инсургентовъ.“ Какова наглость! 
Этотъ господипъ вфрноподданный рфзалъ русскихт, солдатъ подъ Жир- 
жиномт, вЪшалт, преданныхъ правнтельству крестьянт, и теперь оказы- 
вается, что онтъ все это дЪфлалъ съ цфмю помогать законному прави- 
тельству. ДЪйствительно Янковсь1й сдфлалъ весьма важпыл показашя 
и представилъь многме письменные документы. Изъ свЪдфв!й имъ со- 
общенвыхъ н доступныхъ для печати особенно интересны показав!я, 
что жондъ распорядился формпровкой въ каждомъ уфздф возможно 
ббльшаго числа шаект, и что для мятежниковъ приготовлены по дерев- 
нямъ у помбщиковъ тулупы и сапоги на зиму. Янковсв! сообщиль 
также о несогдас!яхъ между начальниками и жондомъ: такъ Сыревичъь 
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уволенъ отъ командован1я шайкой н имфетъ намфрен!е бЪжать за гра- 
лицу; Каллье уфхалъ, Добровольск!й приговоренъ ршенемъ жонда къ 
смертной казни за освобожден1е полковника Нелидова, захваченнаго 
на желзфзной дорог и повфшен!е чинозпика Папроцкаго, котораго 
гомбинсвйЙ ксендзъ Луковсв!й оклеветаль предъ Добровольскимъ, же- 
лая отомстить за отбитую Папроцкимъ коханку. Въ заключен!е своихъ 
показан1й, Лнковскй проситъ правительство принать его подъ свое 
покровительство, и чтобъ избфгнуть пепр1атностей, которыя могли бы 
ему встрЪтиться въ Польшф, онъ проситъ—назначить ею чиновникомъ 
въ отдаленныя губернии Росси! 

Офищальныя извЪфст!я въ Русскомь Инвалидь сообщали между про- 
чнуъ слухъ, что въ Файславицкомъ лесу погибъ и главнокомандующий 
за послфднее время генералъь Крукъ. Повидимому, показане это не 
вЪрно, такъ какь въ Часъ появилось отношеше (!) „генерала“ Врука 
къ генсраль-лейгенанту Хрущову, отъ 3-го сентября 1863 года, № 402, 
въ которомт, этотъ начальникъ вооруженныхъ силъ Подлясскаго и Люб- 
линскаго воеводетвъ, между прочимъ объявляетъ начальнику росс1свихъ 
войскъ расположенныхъ въ воеводствахъ Подлясскомъ и Люблинскомъ, 
генералу Хрущеву, слЪдующее: 

„Я буду стараться всЪми мфрами повторять Жиржинскую битву, и 
съ солдатами вашими буду всегда обходиться одинаково; офицеровъ же 
Бкакъ только они попадутся мн яъ руки, какъ виноввиковъ всего зла, 
несмотря на ихъ чинъ, буду разетрфаивать.“ 

Итакъ генераль Крукъ уцЪфлфль. Но дЪла постанцевъ все-таки илохи. 
По всфмъ извфетямь шайки предпочитаютъ отдыхать по деревнямъ на 
квартирахъ. 

Не въ такомъ видф представляется другая сторона возстан!я —рево- 
лющонпая организащшя. ондъ справедливо вндитъ въ ней главпую 
основу возстаня и хлопочетъ осфтить ею Польту; благодаря преступ- 
ному бездфйств!ю гражданскихъ властей, дЪло это удалось, и жандармы 
жоида держатъ народонаселен!е въ страхф и покорности. Никто ко- 
нечно не можетъ лучше объяснить значен!е жапдармовъ, ч$ыъ объяс- 
няютъ сами члевы жонда въ запискф въ которой излагается органи- 
защя тайной исполинтельной полищи или жандармскаго управления. 
Записка эта наконецъ попалась въ руки воепныхъ властей, и теперь 
разослана изъ Варшавы всфмъ военнымъ начальникамъ, Содержаве 
ея въ перевод съ польскаго языка слфдующее: 

Такъ какъ главную основу возстан1я составляетъ правильная, си- 
стематическая организащя прежде всего администращи, а потомъ, въ 
тфеной связи съ нею, устройство тайной исполнительной полищи, на 
которой, можно смЪло сказать, покоится судьба возстан1я, 10, по вол 
народнаго правлен!я, издается слфдующая инструкщя, служащая для 
Пршаснышскаго, Остроленскаго и Пултускаго уфздовъ, отъ которой ци 

28“ 
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подъ какимъ видомь не позволяется уклоняться, подъ лячною за то 
отвЪтственвостью. 

Артивузъ 1. Во глав позищи цфлаго уфзда стоить момендантъ или 
начальникъ жандармовь уфзда, который назначается п увольняется, 
по взаимному согласлю, начальниками гражданскимъ и военнымъ у$зда. 

Артикулъ 2. Для болфе эпергическаго исполнев!я, въ каждомъ уфзд$ 
устанавливаются два или три окружные коменданта, месуше елужбу 
въ поручаемыхъ имъ округахъ; каждый округъ долженъ быть раздленъ 
на нфсколько участковъ, изъ которыхъ каждый поручается завфлдыва- 
н1ю вахиистра; кромф того должно быть избрано въ каждой деревн® 
одно лицо которое доносило бы о всемъ происшедшемъ своему вах- 
иистру. 

Артик. 3. Ввхмистръ обязывается имфть въ помощь себЪф несколько 
довфренвыхт, усердпыхъ и трезвыхъ лицъ, которыя будутъ именоваться 
постоянпыми членами полищи и обязаны пести ежедневно свою службу. 

Артик. 4. Всяюый изъ членовъ тайной полищи обязанъ принести 
присягу въ сохранен строжайшей тайны и въ послушаюви своимъ на- 
чальникамъ. 

Артик. 5. Начальникъ жандармовъь въ уздЪ во всемъ спосится съ 
уфздпымъ гражданскимъ начальникомъ и обязанъ сообщать посл$днему 
ЕсЪ доцесен1я; самъ же обязывается собирать таковыя отъ подчинен- 
НЫХЪ. 

Артик. 6. Начальникъ жандармовъ въ уфздф обязанъ еженедЪльно 
представлять комитету подробное донесение. 

Артик. 7. Уфздный жандарисюй начальник долженъ паблюдать надъЪ 
всьми членами полиции, чтобъ они пе дЪлали злоупотребленай, за кото- 
рыя и самъ также отвфчаетъ. | 

Артик. 8. Для пеисправиыхт по служб п позволяющих себф зло- 
употреблешя установлено, въ видф наказания, въ первый разъ напоми- 
нан!е, во второй разъ отсылка въ парт1ю, увольнеше отъ службы, или 
смертная казнь. 

Артик. 9. ДЪйствия тайной полищи заключаются въ слфдующемъ: 

$. 1. Заниматься удалешемъ измфиниковъ отечества и вообще не со- 
чувствующихъ народному дфлу, не иначе впрочемъ какъ по получен1и 
на то разрфшевая высшей власти. 

$. 2. Собирать всевозможныя свфдфн!я о лицахъ неблагонамфренныхь 
или сочувствующихь па$зжему правительству. 

$. 3. Строго наблюдать зл лицами посторонними, а нашедии таковыхъ 
тотчасъ слБдить за ними, совмфетно съ жителями, съ величайшимъ 
внпуан1емъ; если окажется, что такое лицо агентъ московскаго прави- 
тельства, то арестовать его и представить ближайшему отряду, п вм$- 
сть съ тЬмъ доносить о томъ рапортомъ уфздному гражданскому на- 
зальству. 


| 
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$ 4. Наблюдать за всфми дфйств:ямн отдфльныхь лицъ имфющихь 
цфлью собственныя выгоды, равнымъ образомъ за воровствами и гра- 
бежами; поймавъ подобныхъ лиц, ни мфстЪ преступленя, и заявизъ о 
томъ первой же власти, исполнять установленный ею приговоръ. 

5 5. Людей бродящихъ или укрывающихся, н назначенныхъ въ шайку, 
немедленно доставлять пачальнику соотвфтсвующаго отдЪ1а при по- 
средств сосфднихъ тайныхъ полищй, если отдфлъ не находится въ 
мЪетЪ его службы, съ описан1емъ его вины, еслибъ она была, заключа- 
лась ли випа въ разговорахъ роняющихъ духъ народонаселен1ля вообще, 
или въ бродяжничествЪ и т. п. поступкахъ. 

$ 6. Приводить въ исполнене всф распоряженя административныхъ 
властей, исполнять пересылку аммуниц!и! и оружля, не иначе, впрочемъ, 
кактъ по собран свфдфн!@ отъ сосфдней полиши о положенйи и напра- 
вленй! непр1ятельскихъ войскъ, равно о свободномь отъ неприятеля 
профздЪ по дорогам“, и не далфе притомъ какъ въ черт} назначенной 
длл службы одного отряда. 

$ 7. Изыскаше скрытаго оружя, отиравлеше таковаго въ наивозмож- 
ной посишности въ отдЪлт, равно какъ наблюден!е за людьми прода- 
ющими оруж1е, одежду и т. и. вещи, принадлежащия народному пра- 
взен!ю, и пользующимися вырученными депьгами. 

8 8. Установить, чтобы каждый осфдлый житель, въ случаЪ спроса 
его отрядомъ нафзжаго правительства о положен!и повстанческихъ 
войскъ, лазалъь нерЪфшительный отвфтъ и объяспялъ только утвердн- 
тельно, что въ такомъ-то отдфл, котораго назвашя не зиаетт, были 
вмфстЪ и солдаты съ офицерами Русскихъ войскъ и Поляки, 

$ 9. Тревожить неирятельске отряды, отвлекая ихъ внимае въ 
сторону совершенно иротивоположную расположешю повстанцеву, 

$ 10. Содержать въ постоянном разъединеши иути сообщеня, ири- 
думанные непрятелемъ, между однимт, и другим отрлдами, уничтожать 
телеграфныя лиш! и, перехватывать делеши, истреблять курьеровъ. 

$ 11. Истреблять форпосты, патрузи, непр!ятельскле разтзды. 

Артик. 10. Уфздный жандармсвйЙ начальникъ обязывается имфть ис- 
стоянную квартиру, въ которой одипъ кто-либо должент дежурить для 
пр!ема донесешй и распоряжен! или указашл мЪфстонахожден!я его. 

Артик. 11. Донесешя о происшествяхъ, равно и проекты испозне- 
н1я ваБого-либо намфренйя не иначе могутъ представляться, какт по 
начальству. 

Артик. 12. Вс члены тайной полищи должны безпрекословно по- 
вивоваться уфздному начальичку жандармов, —ослушаше будетъ ка-' 
раемс властью. 

Мая 27-го дня 1863 года. 
Подписано: „Лудовикь Бялый. 
(М. П.). 
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Таковъ наказъ народной жандармерш, главной опор% народоваго 
жонда. И неудивительно что жондъ стоитъ за своихъ исполнителей. 
По поводу посл$днихъ казней жандармовъ-в$шателей появплся въ Вар- 
шавф слфдуюциЙй декретъ жонда: 


жондъ вародовый. 


Им$я въ виду, что: 

Исполнительныя нафздническ1я власти схваченныхъь ими членовъ 
организаци вародовой приговарнваютъ къ смерти безъ суда, потому 
что сафдетвенныя коммисс1и и полевые военные суды, какъ нарушаю- 
ще всяк1я права, не могутъ почитаться судами правильными; для обез- 
печен1я безопасности членовъ организащи народовой противъ такого 
своевомя московскихъ агентовъ,—по предетавлен!и департамента по- 
лицши, постаповляетт.: 

Ст. 1. Сл$детвенныя комуисей, установленныя для раскрыт!я такъ- 
называемыхъ политическихъ преступлешй, полевые военные суды, жан- 
даруы, занимающиеся политическими слфдетиями и шшонствомъ, воен- 
ные начальники въ губершаяхъ, уфздахъ и округахъ, вмЪстЪ съ ихъ 
гражданскими помощниками, варшавская исполнительная полищя, за 
искаюченемъ администрац1онныхъ отдфленй— лишаются покровитель- 
ства законовъ. 

Ст. 2. Исполнеше настоящаго декрета возлагается на военныя и 
тражданев1я власти. 

Псстановлено на засфдан!и жонда народоваго, въ Варшав$, 
25-го августа 1863 года. 


(Печать жонда народовато). 


Изь этого ясно, что нужно ожидать покушен! со стороны тайныхъ 
уб1йць противъ Русскихъ, и что поэтому необходимо запзаться разыска- 
в1емъ жандаруовъ въ ВаршавЪ$ и провинщяхъ. Съ паденемъ этого 
установлен1я край освободится оть ужасной язвы. 

Въ самомъ дл, чего нп дфлаютъ такъ-называемыя гражданскя 
власти при пособ жандармовъ? Мы представляемъ длинный рядъ 
подвиговъ этихъ „властей“ въ различныхъ губервяхъ Царства. Свфдф- 
пя извлекаемъ изъ извЪст1@ полученныхъ въ Варшав$ въ посл$днюю 
половину августа. 

Изъ Варшавской губерн!и приведены въ извфетность слЪдующая зл0- 
дфиства: 5-го 1юля, въ дереввЪ Бфжевиз$, Гостынинскаго уфзда, по- 
ь+шенъ колонисть за то что не хотфль или не могъ указать другаго 
огыскиваемаго колониста; но на плать$ его прибита была записка: 
„Осужденъ за шшонство“; того же числа въ лБеу близь города Гом- 
бина найденъ повфшеннымь неизвфстный колонистъ; 15-го 1юля въ де- 
ревнЪ ЧервоньЪф, Станиславскаго уфзда, повфшенъ экономъ ВенжовекИй, 
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причемъ разграблено весе его имущество; 14-го юля въ деревнЪ Бру- 
днф, Ловичекаго уфзда, повфшенъ крестьянинъ, который добровольно 
явился въ шайку и сознался что съ отрадомъ войскъ ходилъ ва по- 
иски мятежниковъ; несчастный получиль благодарность за свое раская- 
ве; 18-го 1юля, въ лесу деревни Ярахова, Лъэнчицкаго уфзда, найдено 
тло повфшеннаго пеизвЪфстнаго челов$ка, съ надписью: „на основанши 
приговора нолеваго военнаго суда, казненъ смерт!ю за измЪну“; 19-го 
1юлда, при Радзиминскомъ шоссе въ гиинф Марка, Варшавскаго уфзда, 
найдено тфло ловфшеннаго варшавскаго обывателя З$линскаго, съ за- 
пиской на груди: „за шионство“; 22-го 1юля, близь деревни Островки, 
Велюньскаго уфзда, повфеили крестьянина; того же числа п въ томъ 
же уБздБ, четыре вооруженные мятежника прибыли ночью въ деревню 
Хрущино, и начали искаль солтыса (старосту), который «о страху 
влЬуь сь чердака на кроваю дома и спрятался за трубу; мятежники, 
замфтивъ это, начали въ него прицвливаться; исиугавиИйся солтысь 
оступилел и упаль съ кровли; тогда мятежники нполхватили его, и ус- 
покоивал шену, повели его съ собою, а за деревней повфеили; 25-го 
1юля, найдено тфло повфшеннаго неизвфстнаго человЪка въ 16еу Суф. 
чинской Воли, Варшавскаго уфзда. Главный директоръ правительствен- 
ной коммисеи юстиции догадывается, что несчастный новфшенъ ловстан- 
цами за то, что будто бы принималъ участе въ грабежахь въ тамо- 
шнихь оБрестностяхъ. Догадливый директоръ! 5-го авгусга, въ лБеу 
близь Минска повесили подрядчика при. войскахь Давида Корифельда, 
того же числа войтъ гмины Ёлючно-Велюньскаго уфзда донесъ, что 
найдены иовьшенными на одномъ деревЪ колонистъь Янъ Цукеръ и ра- 
ботникъ Юзефъ Виндерманъ, изъ которыхъ посл6дн!Й бродяга и негодяй; 
„но неизвфетио сами ли они повфеились или быль другой поводъ къ 
ихъ смерти“ (!); 6-го августа, близь деревии Бабицы, Варшавскаго 
уБзда, найденъ заколотымь раболникъ Лучакъ; того же чиела, въ де- 
ревиф Баржени Влоцлавекаго узда повьшень лфениий Яглинский; 8-го 
августа, въ Станиелавовскомъ уЪ.дЬ, шайка коиныхъ мятежниковъ но- 
вЪсиза крестьянина; того же числа и въ томь же уфздф уятежники 
схвагили помфбщика деревии Рувне, Михаила Бутть, и повфсили его; 
гого же числа въ дфеу деревни Домбицы, Блоцлавскаго уфзда, найден 
повфшенный человЪкъ, съ запискою на груди: „Николай Стаховевй, 
за то что быль проводникомъ москалей“; 9 августа, въ деревнф Забо- 
ров Варшавскаго уфзда, четыре неизв$етные человЪка, ируБхавше въ 
бричкв, схватили отставнаго солдата Здузьскаго, который пась господ- 
екихъ овецъ, увезли его въ 16съ, нанесли ему там, ножемъ нфсколько 
смертельныхь ранъ и иовфсили; того же 9-го августа, въ Заборовскомъ 
1Ъеу, Варшавскаго уБзда, найдень повфшеннымь отставной солдалъ; 
12 августа въ гминф Пражновъ, Варшавскаго уфзда, найденъ иов\- 
шеннымь неизвфстный человБкъ; того же 12-го числа, въ мфстечкё 
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ОзарковЪ, Лъэнчицкаго уфзда, новшевъ санпожникъ; 16-го августа, въ 1су 
деревни Глогово, Варшавскаго уфзда, найденъ повфшеннымъ неизвфст- 
ный человфьъ; того же числа, четыре неизвфстные человфка напали 
на домъ жителя деревни Грабе, Гостынскаго уфзда, Нуренберга, и убили 
его въ сараф; 17-го августа, въ 1$су города Добржинова, Влоцаавскаго 
у$зда, четыре неизвфегвые человБка убили налками колониста; тамъ 
же найдено тфло неизвфетнаго человБка, прикрытое мхомъ; 18-го ав- 
туста, в» 10 часовт вечера, въ деревнф ЗамосцЪ, Ловичекаго уфзда, 
выстрфломъ изъ ружья убитъ 60-лЪтн!й крестьлнинъ, 20-го августа, въ 
лфсу гмины Трембна, Влоцлавскаго уЪзда, найдены тфза двухъ новф- 
шенныхъ; того же числа, вь лфсу Юзефково Гостывинекаго тЪзда най- 
дены также два повЬшенные неизвфстные человъка. 


1Х. 


иЗЪ ЦАРСТВА ЦОЛЬСКАГО, ПО ПРАМЫХЬ извьстиямь до 11-ГО СЕНТИБРЯ, въ № 201 


эМОСкОВСкИХЬ ВЪДОМОСТЕЙ“. 


Продолжаемтъ еписокъ убствь совершенныхь мятежниками въ Цар- 
ствЪ Польскомъ. 

Переходимь къ Илоцкой губернш. Тюня 23 колонисть Яворай, гмины 
Маланово, Липновскаго уфзда, Фхаль съ мукою, былъ недалеко отъ 
мельницы ветрфченъ матежниками, убитъ и брошенъ въ рфку Скрву, 
а возъ съ мукою уведенъ ими въ афеъ. Черезь день, 25 1юна, три 
конные иовстанца привезли на телфгф и дошадахъ прннадлежэвшихъ 
Яворскому какого-то неизвфстнаго человфка, сказали мельнику что это 
уб:гца невиннаго Яворскаго, повфенли виновнаго на мфетф$ ирестуиле- 
ня, а сами уфхали, оставивъ телфгу и лошадей. Какова политика! 9-го 
тюля, въ гминЪ Страженцынъ, Млавскаго уфзда, повфеили крестьянина, 
и вручили созтысу записку: „именемъ народоваго жонда Юзефъ Ше- 
петовск!й приговоренъ къ повфшен!ю?; 18 1юда, близь колонйи Дзер- 
жензно, Изоцкаго уфзда, мфщанинъ города Пзонска, Краевсьй, новЪ- 
шенъ на деревф, близь шоссе; 19 1юля, въ деревнЪ Барковъ, Млавека- 
го Уфзда, повфшенъ неизвфстный крестьянина; 21 юля, въ лЪсу дере- 
вни Визьдна, Липновскаго уфзда, найденл, повфшеннымт, мфщанинь м$- 
стечка эбуйна, Терсюй, съ запискою на груди: „казненъ по приговору 
революц1оннаго трибунала“; 26-го 1юла въ колови Цфаиковъ, Плоцкаго 
У$5да, повфеили отставнаго солдата Кирхера; 27-го 1юля вт, лЪеу де- 
ревни Гуйско, Липновскаго уфзда, найденъ повфшеннымь исправляюцщий 
должность войта гмины Конаржевскй; 28-го оля, въ лфсу деревни 
Пловены, Пузтусскаго уфзда, найдена повфшенною неизвестная жен- 
°щива; 30-го 1юдя въ 2Ъеу деревни Жоховъ, Лииновскаго уфзда, найденъ 
’повЪшеннымь неизвЪстный человфкъ; того же числа и въ томъ же у1здЪ, 
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въ городЪ Бобровники вытащенъ изъ Висды утопленный въ оной неиз- 
вЪстный человфкъ; 5-го августа въ 15су гмины Корвачь, Пшаснышскаго 
уфзда, повфшены пруссьй подданный Газе и его сынъ; того же числа 
и въ томъ же уЪздЪ въ лфеу иифная Униковъ повЪъшенъ веизвЪстный; 
7-го августа ифеколько конныхъ людей прибыли ночью въ дер. Любо- 
вецъ, Липновскаго уфзда, схватили отетавнаго солдата Хмфленскаго и 
повфсили его въ ближайшемъ л1$су; вь то же время схваченъ и повЪ- 
шенъ колесникъ Блехерть изъ той же деревни; 8-го августа въ 1Ъсу 
тмины. Бобровники, Липновскаго уфзда, пайденъ повфшеннымь нензв+- 
стный человфьъ; того же чисза и въ томт, же уфздЪ, въ а$су деревни 
Домбе найдень повфшеннымъ человфкъ, на груди котораго найдена за- 
пиека: „Николай Стаховсвй за указаше дороги Москаламъ“. Того же 
8-го августа, въ Линновскомъ же уфздЪЬ, случилась история, которая на- 
водитъ на мысль что бургомистръ мЪстечка Кикеля находится въ связяхъ 
съ повстанцами: онъ арестовалъь какого-10 человЪфка и отдалъ его на 
руки тремъ вооруженным», повстанцамъ, пр1Ъхавшимъ черезъ нфеколько 
часовъ въ ифстечко и потребовавшимъ арестованнаго; когда бургомистръ 
его выдаль, то повстанцы повфеили его съ запискою: „за воровство 
воловъ“. Затфмъ бургомистръ успфль арестовать другаго человфка и 
снова выдаль его ир1фхавшимъ повстанцамъ, которые, подозрфвая его 
въ соучасти въ вороствф воловъ, наказали 30 ударами паетей. 
10-го августа въ 1Ъсу дер. Смогоржево, Пултусскаго Уфзда, повфшенъ 
врестьлнинъ; 12-го августа въ лбсу дерзвни Бавизинф, Плоцкаго уфзда, 
повфшена неизвестная женщина 24 1флъ; 13-го августа, въ лесу дер. 
Бригозе, Лииновскаго у1зда, пайденъ повфшеннымъ пастухъ Угановск!й; 
20-го автуста въ лЪсу деревни Кравенчина, Полоцкаго уфзда, найденъ 
повфшеннымъ неизвестный человЪьЪ. 

Въ Августовекой губерши совершены сл$дующая злодЪфйства: 

3-го августа, мятежники, фхавшие на двухъ подводахъ, встрфтили въ 
въ пол исправляющаго должность войта гмины Лопене, Ломжинскаго 
уфзда, Венцковскаго, привезли его въ деревню, и повфсили на воротахъ 
его дома; 7-го августа, въ дерева Жирвины, Сейнекаго уфзда, повЪ- 
шены крестьяне Малярчикъ и Язвинск!, который отчаянно защищался 
косою, во времл бФгства упалъ въ ровъ, и быль убитъ коломъ; 15-го 
августа, въ деревиф Леполаты, Кальварйскаго уфзда, повъшенъ кре- 
стьянинъ, котораго предварительно тажело равили выстрфломъ изъ 
ружья; того же числа до 10 вооруженныхъ человфкъ напали въ гминЪ 
Бартники, Кальварскаго }фзда, на дворъ сельскаго хозяина Буркаса 
н повфсили его; 20-го августа шайка конныхъ мятежниковъ повфеиза 
въ деревнф Конюхи, Кальварлйскаго Узда, поселанина Урбановичъ. 

Изъ Любливской губернйи получены извфетя о томъ, что 20 1юла, въ 
2$су гмины Стружи, Замосцьскатго уфзда, найдено повЪшенными 5 не- 
извфетныхъ; что 27 1юла въ дернвнф ЗВолосской ВолЪ, Люблинскаго 
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уЪсда, повфшенъ крестьянинъ за то что водилъ войска противъ мятеж- 

`НикОвЪ и помогъ поймать двухъ, что 18-го августа въ м$фетечк$ Юзе- 
<ов$. Замосцьскаго у$зда, шайка Лелевеля повфсила Еврея. Наконецъ 
изъ Радомской губернии есть изв$ет1е, что 21-го 1юзя, двфнадцать во- 
оруженпыхъ человфкъ, прибывъ въ городъ Пилицу, Олькушскаго у$зда, 
увезли съ собою въ л®съ бургомистра Довбара и его сына, гдЪ отца 
убили. Донесен1е Плотрковскаго наивно говоритъ, что „по дошедшимъ 
свфд5нямт, Довбаръ въ л$еу умеръ“. 

Но картипа состоян!я края была бы не полна, еслибы мы пропуети- 
ли друмя данныя, крохф убствъ. Въ категор!и случаевъ въ провин- 
п}! получиль право гражданства такъ-называемый уводъ въ лфеъ. Чтд 
въ 1су происходить, остается до времеви непзвфетнымъ; вфролтно 
взятыя лица не возвратятся домой. Такимъ образомъ 25-го юля изъ 
гмины Старый Замосць, Замосцькаго уфзда, уведены въ лфеъ двое по- 
селябъ и жена работпика; 7-го августа четыре вооруженные челов®ка 
напази на деревню Вельголязъ, Пултусскаго уфзда, забрали съ собою 
двухъ нфмецкихъ колонистовъ Мартца и Шульца, и сожгли нфсколько 
хозяйственныхъ строешй съ хлфбомъ и скотомт; 8-го августа изъ м$- 
стечка Могильпицы, Варшавскаго уфзда, полишанта Смфховскаго; 17-го 
августа изъ Жаркова, Олькушскаго уфзла, почтальйона; того же числа 
изъ ифетечка Кросневицъ, Гостынскаго уЪфзда, бургомистра и писца; 
17-го же числа изъ м$стечка Здунской Воли, Сфрадзскаго уфзда, коло- 
нистовт: Цайги, Гитлера п Шимона; наконець 23-го августа, изъ иоч- 
товой кареты между стачнщями Жаблнкою и Гончицею, Люблинской 
губерн!и, отставпаго полковника Гайковича, у котораго отняли прп этомъЪ 
60.000 р. сер. его денег» въ заставпыхъ листахъ. Чтобы сохранить 
деньги (ель укора совфсти, въ Чась объявлено, что взлтъ въ плфнЪ 
переодЪтый московскЙ полковникъ съ 50.000 р. въ заставныхъ листахг. 
Спрашивается куда же дфвалась остальная сумма? 

Далфе намъ приходится говорить о грабежахъ. До сихъь поръ еще 
шайки достають мелья суммы изъ городскихъ касст, и боле значи- 
тельныя зрезъ продажу соли. Такъ въ город Гурфкальвар!и, въ 30 вер- 
стахъ оть Варшавы, 11-го августа было продано 693 бочки соли на 
сумму 4.851 р., а 23-го августа 360 бочекъ соли на 2.520 р. Такихъ 
образомъ сумма заграбленная пзъ правительственныхъ мЪстъ, за искаю- 
ченшемъ депегь похищенныхъ изъ главнаго казначейства, доходить до 
376.483 рублей. Другой видъ грабежа казеннаго имущества—разграбле- 
н1е почтт. За описываемый пер1одъ времеви получено донесене о раз- 
граблеши почты въ 71 мфстф, причемъ захвачена была вазепная кор- 
респонденц!я и посылки. Мы уже не разъ говорили, что гораздо удоб- 
нЪфе было бы совершенно прекратить почтовыя сношен!я, дабы лишить 
и млтежниковъ средствъ сообщатьея взаимвыми извфстами. МЪфра эта 
быза бы рац1сналььфе и з:коннфе чфмъ та которая, кажется, принята 
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теперь въ Царств, и заключается въ томъ, что военному вфхомству 
приказано отъ времепп до времени распечатывать письма. 

Въ значительной степени начикаетъ распространяться п грабежъ 
тастнаго имущества, которое уже не отдаютъ пзъ зюбвп къ ойчизн%. 
Что всего интереснфе, такъ это то, что непраятностямъ подверглись 
ксенизы. 20 1юля въ мфетечкЪ ИзерцовЪ, СЪфрадзскаго уфзда, мфщане 
Майхеренъ и Пушкевичъ напали на своего приходскаго ксендза Домбров- 
скаго въ его домЪ, нанесли ему три раны ножемъ въ руки и боЕъ; на- 
чальству удалось схватить ихт. 30-го 1юля, въ дер. Корчинъ-Шарый, 
Стопницкаго уфзда, четыре воруженные человфка напали на доме при- 
ходскаго ксендза и отняли у него 30р. сер. и лошадь; искали также 
денегъ у викар!я, но ве нашли. 19-го августа ограбленъ на 800 рублей 
въ длеревн5 Н%ЪкошевЪф, Колецкаго уЪфзда, пробощъь ксендзъ-каноникъ 
Гнуткевичъ. Еще менфе церемонятся съ имуществомъ свфтскихъ лицъ. 
Такъ по послфднеполученнымъ свдфшямъ, 7-го августа, четыре воору- 
женные человфка напали почью на корчму въ гмин$ Млоцины, Варшав- 
скаго уфзда, заперли содержателя ея, жену его и брата, въ погребт, 
& сами забрали вещи и 900 р. денегъ; 11-го августа вооруженные люди 
напали на помфщиз1й домъ вт, деревнф Кавенчинф, Варшавскаго у%зда, 
забрали наличными деньгами 225 р. с., 6 лошалей, вещей ва 400 руб., 
и потомъ уфхали въ деревню Сломгинъ, гдф ограбили содержателя корч- 
мы па 450 р. с.; 14-го аргуста, 6 человЪкъ вооруженныхъ, прибывъ 
въ деревню Кады, Варшавскаго уфзда, связази созтыса, сына его и 
корчмаря, разпыми пытками вынудили у нихъ созван1е, гдф находятся 
ихъ деньги, и забрали 664 р. с., пару лошадей и разныхт вещей на 
24 р. сер. 

Духъ разрушеня обуялъ инсургентовъ. Они жгутъ колон, деревни, 
лфса, ордипации Замойскаго; 3 то 1юзя ипфеколько злоухышлевниковъ 
пробовали. даже поджечь Ново-Александровскй л$еной институтъ, во 
попытка была скоро замЪчена. Спрашивается, къ чему же все это нужно? 

Иизоь челов%ческая мятежникамъ ни по чемъ. За то что содержа- 
тельница корчмы Стшельковская въ л. Галковф, Варшавскаго уфзла, не 
хотфла дать даромъ водки, повстанцы собирались ее повфсить. Она едва 
успБла спастись Ггствомъ и состоить теперь подъ покровительствомъ 
ВОЙСЕЪ. 

Но всф эти злодфйства, всф эти рискованныя предпр1ят1я мятежни- 
ховъ не прпведутъ ни къ чему. Войскъ они такимъ путемъ не выжи- 
вутъ изъ Царства, а, напротлвъ того, численное состоян!е войска вф- 
роятно будетъ еще усилено, съ тфмъ чтобы усмирить зимою одву гу- 
берн!ю за лругою. До сихъ поръ войска, кромБ тяжелой службы, не 
терпфли никакихъ неудобствъ. Въ течен!е 8 мфеяцевъ непрерывныхъ 
эксиедишй сдва ли 1.500 человЪкъ выбыло изъ строя убитыми и ра- 
неными. 
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Народное возстав!е, въ которомъ Полаками русскихъ солдатъ убито, 
по крайней мфрЪ, вдвое менфе, чфмъ самихъ Поляковъ! 
Разумфется, одпвимъ подчиневнемъ страны своей власти жондъ до- 


‚вольствоваться не можетъ; онъ ищетъ успфха въ борьбЪ съ войсками. 


И потому приложены ревностныя заботы къ пополненю рядовъ по- 
встанцевъ и организован1ю ихъ возможно-военнымъ образомъ. 

Съ этою цфию мдеть непрерывная посылка писемъ къ офицерамъ 
католикамъ русской арм!ш; при письхахъ ирилагается извфствый чита- 
телямъ декреть жовда о лишен!и всфхъ правъь Цоляковъ состоящихъ 
въ русской службЪ, къ 1-му августа. Письма довольно разнообразны, 
но содержане ихъ заставллетъ ‘думать что дЪйств!е разчитано не 
столько на угрозы, сколько на убЪжлешя, на призывъ нацюнальности. 
Мы приведемт образецъь такого письма: 

Коммиссаръь войсковой въ воеводствф Плоцкомъ № 321. 
10 августа 1863 
въ (чинъ, хамимя) въ Пржасныш$, 


Тебф, гражданину, конечно извфстенъ декретъ жонда народоваго, 
отъ 21-го 1юня, призываюний всфхъ Поляковъ, состоящихъ въ москов- 
скомъ войск$ къ выходу изъ него и ко вступлен!ю въ братсве ряды. 
Допуская однако, что декреть могъ до тебя не дойти, и не желая 
чтобы соотечественникт и сынъ общей нашей матери подвергсл посл$д- 
стйамъ изданнаго декрета ио причин$, быть-можетъ, незнашя,—по- 
становляемъ призвать тебя, капитанъ, къ исполнешю приказа жонда 
народоваго и заявляемъ, что еще ифсколько помедлимъ съ донесен1емъ 
объ имепахъ тфхъ которые, несмотря на призывъ, не оставляютъ 
рядовъ московскихъ. Притомъ въ убфжден1и, что въ жилахъ твонхъ те- 
четъ кровь польская, и что хочешь отметить за убитыхъ твоихь бра- 
т, въ убЪжденш, что какь добрый Полякъ ты поспфлиншь испохнить 
настояний призывъ, посылаемъ братское привфтстве: 

(М$сто печати) подп. Лновсв!й. 


Въ другомъ нисьмф, къ офицеру болфе молодому, говорится между 
прочимъ, что смертельная борьба, при Божей помощи, неутомимости 
и самоотверженш, доставитъ отчизнф вольность и независимость, сча- 
сте и свободу дфтямъ, которыя будутъ благословлять память отцовт; 
паконецъ говорится, что и пстор1я не забудетъ багатырекихъ ихъ по- 
двиговт, и что офицорь долженъ показать свфту что въ немъ течетъ 
кровь СобЪсскнхъ и Косцюшекъ. 

Вь послфднее время подобныхъ писемъ расплодилось весьуа много. 
Офицеры представляютъ ихъ по начальству, и письма эти сжигаются. 
Пропаганда не имфетъ усифха. 

Другая пропаганда обращена на крестьянское насезеше. Пассивное 
положен1е принатое крестьлнами не удовлетворяетт, револющонеровъ; 
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‘между крестьянами вадфются они выбрать зюдей для своей арми. 
Крестьянская пропаганда производится преимущественно духовенствомъ, 
которое силится убЪфдить народъ въ томъ, что католическая религя 
угнетена, и что даже государемъ приказано убивать всфхъ католиковъ. 
Мы представляемъь въ переводф интересный обращикъ воззван1я въ 
сельскимт обывателямъ. Читатели обратятъ особенное внимаше на 
1езуптскую хитрость сочинителя, который силится увфрить пародъ что 
изъ среды его послышался уже ропотъ на те, почему народное прави- 
тельство не требуетъ отъ него денегъ, и что уступая такому направ- 
лев!ю умовъ крестьянства, жондъ рЬшилея постановить н$которыя пра- 
вила для сбора пожертвований. Листокъ пятересенъ еще тфиъ, что на- 
печатанъ въ Плоцк$. 


Воззван!е къ крестьянамъ. 


„Братья! Извфстно вамъ, ла ивы уже, конечно, не разъ вилфли на- 
шихъ братй ранепыхъ, жестоко замученныхъ разъяренными москов- 
скимн солдатами. Слышали также конечно, не разъ, что наши борют- 
ся,—за что же?! за нашу святую вЪру, такъ постыдно угиетаемую 
Москвою, за вольность!—такъ какъ мы страшно угнетевы. Но быть- 
можетъ не знаете вы того, что царь московсюЙ издалъ приказъ (кото- 
рый и публякованъ быль повсюду) которымъ велфно убивать всфхъ 
католиковъ, какъ враговъ православ!я. Чтб же станется со всЪфми вами? 
Что со стариками-—отцахи вашими, женами, дфтьми, всфмъ вашимъ 
имуществомъ? Что стапется если мы позволимъ такъ безнаказално ру- 
гатьея надъ вами? Братья-земляки! Соединимся вс1ф вмфст, соберехъ 
всф средства, которыя только въ нашихт рукахъ; и между нами мног!е 
подаютт такой годосъ: „Почему отъ пасъ ничего не требуютъ? Конечно 
и мы имфемъ ифсколько грошей и руки; никто наст не призывает, а 
то выфстЪ бы иошли на Москалей“. Благословенпы так1я ваши рЪ9и, 
любезные братья!' Вы не призывались до сихъ поръ къ денежнымъ 
пожертвованиямъ, или къ инымъ большимъ тягостямъ, потому что было 
опасен!е что Москаль извратитъ наши слова; но когда уже вы сами 
говорите о пожертвованяхъ, то видно что вы почувствовали въ серлиф 
что мы всф польская дфти равны, что въ каждомъ течетъ польская 
кровь, что желаемъ мы нашей инлой Польш:Ъ быть безъ мазйштей опеки 
Москвы; и такъ содЪйствуйте добровольно, сколько можете, и будетъ 
въ сердцахъ нашихъ радость, что какъ говорить Священное Писаше, и 
послфднимъ грошемъ дЪлитесь. 

„Польское народное правлен!е, увфдомленное о вашихъ добрыхъ по- 
желаняхъ, относительно сборовъ ватихъ постановило: чтобы каждое 
село отдфльно, по мфрЪ стоего состоянйя, отдавало па руки своего 
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солтыса, отъ котораго собранныя пожертвован!я возьметъ чиновникъ 
уполномоченный дли выдачи росписокъ, снабженныхъ печатью правлевйя. 
„Посылаемъ вамъ, братья, привфтстве и братсый поклонъ. 


„Плоцкь 9-го августа 1863 года.“ 


Но подобныя увфщаня мало дЪйствительны, и нужно особенное 
терпфн!е дождаться отъ нихъ результатовъ. А потому начальники ша- 
екъ дЪйствуютъ рфшительнфе и забираютъ силою поселянт. Вел$дстве 
того во мпогихъ мфстахъ крестьяне являются къ военному начальству 
съ жалобами, что повстанцы насильно вербуютъ ихъ въ свои ряды. 
Такихъ крестьянъ оставляютъ обыкновенно при войскахъ, для сохра- 
нен1я иуъ жизяи. Насильственный наборъ былъ произведенъ въ боль- 
лихъ размфрахъ въ августф мфсяцф. 31-го 1юля изъ деревни Биску- 
пицъ, Люблинскаго уфзда, забрано шайкой 18 человфкъ; 1-го августа 
изъ города Пяски, того же уфзда, нфсколько челсвфкт; того же числа и 
въ томъ же у$здф изъ гмивы Быхова 28 челоБЪкъ, 2-го августа изу, 
города Фирлей, того же уфзда, 13 человЪкъ, 4-го изъ города Тарногура, 
Красноставскаго уфзда, 28 человфкъ, 9-го изъ города Ужендова, За- 
мосцьскаго уфзда, 5 чел.; 10-го изъ дер. Шотроковице, Стопницкаго 
уфзда, 2 чел; 17-го изъ мфстечка Ендже!ова, Кфлецкаго у\Ъзда, 24 чело- 
вФка; 20-го августа, шайка Лелевеля, при прсходф чрезъ мфет. Юзе- 
` фовъ, Замосцьскаго уфзда, забрала насильно 36 молодыхъ людей; 24-го, 
прибывшая въ мфст. Радошице, Опочинскаго уфзда, шайка какого-то 
Искры забрала съ собой 40 человфкъ; 28-го августа, изъ м. Жолкевки, 
Ерасноставскаго уфзда, шайка увела съ собою насильно 23 человЪка. 

Если прибавить къ этимтъ несчастным повставцевъ расквартярован- 
ныхъ по мфстечкамъ, то изъ ничего вдругъ сформируется шайка, кото- 
рую приходится уничтожать. Такой процессъ необходимо вызываетъ на 
садующия мфры: на поимку жандармовъ, и на раздачу поспортовъ на 
особыхъ основаняхъ и на предписан1е осматривать отрядами деревни 
и села. 

Поимка жандармовь необходима въ томъ отношенш, что, какъ сви- 
дЪтельствуютъ донесен!я, они разъфзжаютъ по уфздамъ, составляютъ 
списки годныхъ зюдей, перевозятъ волонтеровъ изъ-за границы, а также 
и оруже. Во второй половин августа удалось арестовать нфсколько 
Жжандармовъ. 21-го августа привезенъ въ Ивангородъ, проживающий въ 
дер. Дембово, Люблинскаго у$зда, нфкто Малылски, который въ ка- 
честв$ жандарма грабилъ почты, и повфсилъ бургомистра мфст. Стен- 
жицъ Буйвида. 15-го августа, въ мфст. Журоминв, Млавскаго узла, 
Зрестована переодЪтая въ мужское платье женщина Мальвина Супов- 
ская, которая находилась прежде въ рядахъ повстанцевъ, участвовала, 
въ нфсколькихъ сраженяхъ, а потомъ поступила въ шайку жандариовъ- 
вЪпателей. При обыск у нея нашли сигнальный свистокъ и медаль 
съ изображешемъ императора и императрицы Французовъ. 
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Столь же серюзно слфдуетъ озаботиться и отысканемт расквар- 
тированныхъ повстанцевъ. Надо думать что жондъ хочетъ выиграть 
время и расквартирован!емъ мелкими частями дать возможность повстан= 
цамъ укрыться до весны, чтобы тогда опять довести мятежъ до раз- 
мфровъ настолщаго года. Тамъ, гдф войска часто размфщены, возмож- 
но обнаружить нафзлихъ жителей, Недавно отрядами изъ Равы и Нове- 
Място, Паршавской губерн!и, арестовано 60 мятежниковт, раскварти- 
рованннхъ правильнымъ ипостоемъ. Постояльцы эти имфютъ видт ба- 
траковъ, усердно помогаютъ сельскимъ хозлевамъ въ полевыхъ рабо- 
тахъ, и запугаиные крестьяне не сифютъ ни выгнатт, непрошенныхъ 
помощниковъ, ни обнаружить обмапъ. 

Обыкновенно близь подобныхъ пунпктовтъ находятся запасы оружя п 
аммуниц!и. Такъ при вышесказанпомъ арестф найдены въ лЪсу запасы 
сФделъ, мупдировъ, пороху, знамя и т. п. 

Окганчирая наши замфтки о возстати въ провивщяхъ, мы обращаемъ 
еше внимаше на вредъ происходящЙ отъ непрерывиыхъ сношешй 
провиншй съ Варшавой. Недавно разрфитено военному пачальству раз- 
печатывать пакеты. При этомъ начали задерживать цфлые тюки рево- 
лющонныхъ газетъ и воззван!й. Тюки эти подаваемы были въ Варшав- 
сый почтамтъ съ падписями что въ немъ заключается шерсть, канва 
ит. 0., и чиновники принимали ихъ, и принимаютъ даже и теперь, 
хотя самый объемъ тюковт, укупорка и видъ ихъ убфждаютъ что въ 
нихъ заключаются не т$ предметы которые обозначены на адресахъ. 
Мало того,— принимаются даже посылки заиезчатанныя печатью жонда. 
Такимъ образомъ варшавек1е почтовые чиновники разсылаютъ тюки во 
всЪ стороны. Но хороши и провинщальные! Посылки адресуются обык- 
новенно на имя песуществующихь лицъ, ио чиновники знаютъ кому 
слфдуеть ихъ передавать. При ревиз1и почтъ въ АвгустовЪ, 14-го ав- 
густа, и въ Сувалкахъ 17-го задержаны тюки съ адресами вымышлен- 
ныхъ лицъ; но еслибъ они не были задержаны, то попали бы по ад- 
ресу. Спрашивается къ чеуу поддерживать почтовыя сноменйя, когда 
он служатъ только ревслющонной пропагандЪ. 


Х. 


ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА въ № 202 „московскихь въдомостЕй*. 
11-го СЕНТЯВРЯ. 


„Съ отъфздомъ Великаго Князя Константина, Москва рфшила начать 
„новую эпоху, преслфдован!й, грабежей, ссылокъ и казней. Бросивъ на 
„пищу европейской печати обфщан1е мнимой конститущи для всфхъ 
„земель вфрноподанныхъ, хотятъ начать въ конгресувк® другое издав!е 
„Муравьевсвихъ управлен!й, какъ основане и гарант!ю либеральныхъ 
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„реформъ булущаго. Обыватели Варшавы! Такая тактика Москвы ве 
„съ ныпфшиняго дня вамъ знакома.“ Таково начало хневнаго приказа 
начальника города, за № 23, отъ 11-го августа в. ст. ОбЪщав!е коп- 


`ститутци, говорить приказъ, это „мишурный фарст“, который можеть 


снискать терпимость Европы для грабежей Москвы, „который даже 
„можеть Европу соединпть союзомъ съ деспотами, но который пе ку- 
„пить ви подданства Польши, ни повиновея1я Варшавы“. Никто изъ 
насъ, говорить приказъ, никоимъ образомъ неприложитъ рукъ къ дфлу 
Москвы, викБто изъ васт не внесетъ ни малфйшей части своего достоя- 
н1я на пополнене „пустыхъ кассъ нафзда“, пикто изъ вастъ не отету- 
питъ отт неоконченной работы, и кажлый охотно пойлетъь ва жертву 
тамъ, гдБ она потребуется. Жондъ народовый разчитываетъ па без- 
условное повиновен!е ип безграничную довфренность жителей Варшавы и 
провинщй,—„а на такихъ основашяхт есть полная возможность про- 
тиводфйствовать всфмъ конвульс1ямъ умирающей царской власти“. 

Коввульсивныя лвиженя умирающей власти! Вотъ уже болфе 6 мф- 
слцевъ русск1е корреспонденты газетъ говорятъ о конвульсяхт жонда; 
теперь противная сторона также начпнаетъ указывать па копвульс!и. 

И дБиствительно съ отъфздомъ Великаго Киязя началась эпоха— 
эпоха покушеня па русскихъ офиперовъ. Началась опа попушешемъ, 
къ счаст!ю неулачнымъ, на жизнь графа Берга. Несмотря на строгость 
наказан!я, посягательства на жизнь Русскихъ не прекратились: 9-го 
сентября на Краковскомъ предмфетьЪ, противъ самой гауптвахты, тл- 
жело раненъ въ бокъ кинжаломъ дежурный штабъ-сфицеръ Х округа 
внутренней стражи полковникъ Любутинъ. Несчастный умеръ отъ раны 
чрезъ нЪфсколько дней. Любушинъ имфлъ мало дБло съ Полякамп, не 
былъ сь ними знакомъ, не зналъ языка, и кромЪ церкви и присутств!я 
никуда не выходилъ. Удартъ панесенъ въ 6 часовъ. пополудни, среди 
бфла дня, на людвомъ тротуарф. Уб1йцы своего овъ пе замфтизъ, и 
едва дошелъ до полищанта, который усадиль его въ дружку. 

Убйетво Любушива однако ве отвлекло вниман!я русскаго общества 
отъ толковт, о покушени на жизвь графа Берга. Мы сообщаемъ ифко- 
торыя подробности. Впередъ графа Фхалъ верхомт, и далъ знакъ плат- 
комъ кунець Крупецк. Велфдъ затБиъ при профздф коляски графа 
Берга раздались три штуцерные выстр5ла изъ окопъ: одпа пуля, какЪ 
пущенная сверху, пробила пальто графа сзади, подъ воротником», про- 
шла около тфла, не контузивъ и не ранигъ, и вылетфла въ спинку экя- 
пажа пробивъ дыры въ пальто и экипажЪ. Графъ показывалъ 
офицерамъ пальто. Другая пуля, пробивъ спину экипажа, удари- 
лась въ пружину подушки, па которой  сидфлъ адъютантъ, рот- 
хистръ фонъ-Вазль, контузила его пемпого и осталась въ волссахъ 
подушки. Велфдъ за пулями, полет$ли послфдовательно илть орсишев- 
свихъ бомбъ, которыя реф и разорвались со страшиыхь „вукокт; за 
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бомбами выброшены были изъ оковъ дв или три тарелки съ горючим 
матер!аламн, которые не причипили впрочемъ никакого вреда п только 
обсыпали лошадей фосфорнымъ соетавомъ. Ранено было 7 казачьихъ 
лошадей, изъ которыхъ 3 на другой день пали, и 0б$ экипажныя, по 
не тяжело. Экипажъ получилъ семнадцать пробоинъ. Изъ проходившихъ 
людей пикто не убиттъ и пе рапепъ. Изтъ этого заключають, что въ дан- 
вый моментъ пикого на улицф не было, а это очень подозрительно: 
вфроятно народовые жапдармы стояли на углахъ ближайшихь улиць и 
направляли въ пихъ пародъ, не дозволяя проходить мимо дома Замой- 
скаго. Но еще вфроятифе что виноватые пе схвачены, въ числ1, аресто- 
ваппыхъ, потому что они заблаговременио приготовили себЪ ла- 
зейку къ свфитокшижскимь ксепдзамь живущимь суежио. Изъ дома 
Замойскихъь есть мпого ходовъ кт этимъ ксендзамт, а отъ нихъ пЪ- 
сколько ходовъ п нарутныхъ и полземнихъ въ отдаленныя улицы го- 
рода. Веендзамъ этимъ принадлежитъь самая большая территор!я въ 
ВаршавЪ, которая тлнется отъ Новаго СвЪта до Терусазизекой заставы. 
Доказательствомь тайпаго сообщешя служить пожаръ случившийся па 
другой депь въ домт Замойскаго и возпикиий изъ винпаго содвала купца, 
Крупсицкаю. Тамъ зажжепъ ромъ, и огонь показазся изт, подвальныхъ 
окоит, по прибывшею пожариою командой потушепъ безъ особеннаго 
вреда. Поляки увфрлють будто туда залфзли солдаты, перепились мерт- 
вецки и зажгли ромъ. Мо это гиуснфИшая клевета: солдаты не имфли 
бы падобности ходить въ подваль, имфя въ лавк$ на верху всф напитки; 
а въ лавку пикого пе пустили иотому что всф магазины и лавки были 
онечатан и въ каждой двери приставлепы по двое часовыхт, въ подвалЪ 
же попасть можно пе иначе какъ чрезт, лавку. Пьянаго солдата не было 
ни одного; даже во времл тушешя пожара лавка пе была разграблепа — 
ифеколько бутылок» было разбито пожарною стражей,--дфло неизбЪж- 
ное при велкомъ тушеши пожара. Между тфиъ въ иодвалЪ, о которомъ 
идетъ рчь, найдепт былъ огромный отворепный суидукъ, принадле- 
жапий, какт товорятъ, графу Замойскому,—супдукъ, для взлома кото- 
раго потребовалась бы цфлая рота саперъ,—изъ пего упесено все что 
было. Ясно что кто-то зпакомый забралсл туда съ ключомъ, выпулъ 
что нужно и зажегъь ромъ. 

Вообще по городу ходить не мало сдазокъ самыхъ нелФпыхъ, кото- 
рыл, безъ соми$шя, повторитъ, съ прибаутками, безчестпый Чась и вся 
подпольная печать. Говорятъ что солдаты выкидывали дфтей за окпа 
съ колыбелками и за поги; что офицеры срывали съ шеи женщияъ 
часы и рвали изъ ушей серьги, рубили пальцы, чтобы завладЪфть коль- 
цами, вынимали депьги изъ каруановъ, возами отсылали къ себЪф раз- 
ные товары; что солдаты набивали чаемъ тюфяки и спали ва нихъ, 
продавали фуптъ по 10 грошей, голову сахару по поалтиннику, турецк1я 
шали по 2 рубля, картины по злотому, ковры по 2 злота. А сколько 
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изнасиловали женщинъ и офицеры и солдаты, а сколько закололи на 
мфет$ штыками и разумфется ууюпиль вь Вислъ, такъ п счету нЁтъ! 
Вс$ эти клеветы такъ безчестны, такъ низки, что не заслуживаютъ 
возражен1я. 

Вообще ясно что теперь въ Царствз Польскомъ обратились къ тфмь 
рецептамъ которые изложены въ брошюр \%у1. Ве ув$рены что бро- 
шюра эта написапа подъ вмяшемъ МЪрославскаго, и что теперь этоть 
атаманъь сталь во глав мятежа. Полагають поэтому что жондъ пере- 
м5нился, а что начальникомъ города назначепъ новый, говорятъ болЪе 
энергичесый. Ясно также что жондъ хлепочетъ о томъ чтобы произ- 
вести рфзию въ ВаршавЪ. Ксендзы говорятъ ужаспыя проповЁди, за- 
охочивая къ рфзнЪ, а народъ плачетъ отъ этихъ проповфдей. Въ кляш- 
тор свфитокшижекихь кеендзовъ пришлось поставить военный постой» 
и мфра эта будетъ приведепа въ исиолпеше во всфхъ кляшторахъ. Домъ 
Замойскаго ‘имеппо тфмъ и впповать что опъ паходился въ близкомъ 
сосЪфдетв6 съ Главною Школой и костеломъ Св. Креста. 

При такомъ расположени жопда, Русск1е ежеминутно ждутъ уб1йствъ. 
Угрозы продолжаются. Ифеколько дней тому пазадъ стариий ордипа- 
торъ Баршавекаго Алсксапилровскаго госпиталя, г. Павловъ, получиль 
пригазъь оттъ пародоваго жонда чтобт онъ но дал$е какъ чрезъ двЪ 
педЪли уфхалть совершенпо изъ Польши потому что „вредить справв 
народовой, если пе орулиемъ, то словами (2!)}; въ противномъ случаВ 
ето ии ст$ны цитадели, ничто не спасетть отъ пеминуемой смерти“. 

10 сентября гепералъ Треповъ вступилъ въ отправлеше своихъ обя- 
занностей. 

УбЪжденный въ высокой степени въ расположеши жителей Варшавы, 
начальпикъ города 11 августа п. ст. опубликоваль послаше къ дворни- 
вамт и сторожамъ, въ которомъ говорить, что Москва, несмотря не 
многочисленность войсьъ, пе могла побфдить на пол битвы, и теперь 
хочетъ выловить всфхъ „добрыхъ Поллковъ“; по такъ какъ сама глупа, 
то хочетъ изъ дворниковъ сдфлать шпеговъ. „Но вы того пе сдЪлаете, 
потому что то запрещаетт, благо нашего отечества и святой пашей ре- 
лиги. Каждый добрый шагъ вашъ будетъ пагражденъ, каждый злой 
наказанъ сурово и даже смерт!ю.“ 


Х1. 


ПИСЬМО ВИЗЕПСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ОТЪ 6 СЕНТЯБРЯ, ВЪ № 202 „московсвихь въдомостЕЙ“. 


Оззлоблеше польской револющюпной партит, и въ особенности руко- 
водащаго ею мнимаго польскаго народнаго правлешя въ ВаршавЪ, до- 
стигло своего крайняго предЪфла когда распространялось извфст!е о 
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велан!и дворянства Виленской губерн!и представить, чрезъ своего гу- 
бернскаго предводителя, дЪйствительнаго статскаго совфтника, камер- 
тера Домейка, адресъ съ выраженемъ в$рноподданнф шей преданности 
и заявлен1емъ: „что составляя одно цфлое и нераздфльное съ Россею, 
они остаются навсегда в$рными подданными Государя Императора, и 
ввфряютъ судьбу дворянства Его неограниченному монаршему ми- 
лосердю“. * 

Подобное торжественное поправ!е мечтанй ярыхъ революцщонеровъ 
о единств$ Литвы съ Польшей, мечтанй, которыя, несмотря на ихъ 
нелЪфпость, служили однако постояннымъ предлогомъ для распростране- 
н1я крамолы и мятежа въ областяхъ составляющихъ нераздЪльное ц$- 
10е съ Росаей, вызвало отчаянныя усил1я крамольниковъ къ тому что- 
бы воспрепятетвовать неполнешю этого намфрешя, и самою великост1ю 
и суБлостю злодЪфйетва устрашить людей слабодушныхъ и еще колеб- 
лющихся въ исполнеши своего долга, 

Съ этою цию, не ограничиваясь составленною въ Вильнф посред- 
ствомъ атентовъ варшавскаго револющ1оннаго комитета шайкою уб1йцъ, 
подъ пазвашемъ полищаитовь, посланы были изъ Варшавы вновь аген- 
ты съ приказашемь убить виленскаго губерискато предводителя дво- 
рянства и тфмъ осташовить великое дфзо залвлешя единства литов- 
скихъ тубершй съ Рос@й вь самомъ его пачалЪ. По ирежде чЪиъ 
р$фшиться на открытое злодЪйство революцюнные дфятели употребили 
угрозы, къ которымъ они постоянно приб$гади для устрашешя. 

'/,, 1юня А. 09. Домейко получилъь подметное иисьмо, въ которомъ 
самозванный револющонпый трибуналъ увфдомлялъь что г. Домейко 
„принявиий вповь временво оставленную имъ должность предводителя 
дворанства, стремитея нынБ тайкомъ составить отъ имени дворянства 
вфрпоподдапническ!й адресъ къ Царю, и стаповится, по этой причин%, 
отступпикомъ народнаго дфла“, За это революцюнпый трибупаль объ- 
лвилъ г-на Домейка „изифиникомъ отечеству и находящимся внЪ закона“. 

Предвидя что предстоящее праздноваюе 27-го 1юля подаетъ новый 
поводъ кь выражешю чувствъ одушеваляющихъ жителей Вильны, кра- 
мольники безусифино нытались помфшать торжеству разбрасывашемъ 
25-го 1юля (6-го августа) объявлевай, въ которыхь выговаривали за то 
что 22-го 1юля „неразумная народная масса, радующаяся всявому зр$- 
лищу, толпилась среди яркаго освфщен/я, пе заботясь о томъ что при- 
нимая участ!е въ зрфлищЪф’ устроенпомъ пришельцами они безумно за- 
явллли себя противъ народнаго дЪла“. ВмЪфст1, съ тфмъ „разъ навсегда 
строго запрещалось выходить изъ домовъ или прогуливаться во время 
иллюминации. Пусть приказанная иллюминация 27-го 1юля (8 августа) 
застацеть улицы также пустыми, какъ были опф во время въфзда Царя 





* ВссиодданнЬйшее пичьмо представленное 27-го 1юля. 
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въ Вильну; вс пуфюще кав!я-либо неотлатательныя надобности должны 
оБОоНЧИТЬ иХЪ ДО наступлешя вечера“. 

Но время угрозъ и устрашешя прошло безвозвратно: 27-го юля на- 
родонаселеше Вильны все слилось въ одну ликующую семью; радость 
блтла общая въ особенности потому что утромъ въ этотъ же день было 
представлено А. 0. Домейкою главному начальпику края всеподдан- 
нЪишее письмо, столь давно ожидаемое всфмъ, преданпнымъ Государю п 
отечеству, литовскимъ народонаселешемъ. 

Тогда злодфи р$фшились на посл5диюю отчаянную попытку. 

30 1юля, въ 81/. часовъ утра, пеизвфствый человЪкъ, придя на квар- 
тиру БЪ А. 0. Домейко, домогалея, подъ видомъ подази прошен1я, према 
наединЪ. Будучи допущенъ, опъ подалъ лфвою рукою конвертъ, п схватя 
ею Алексаплра Оадесвича за кисть правой руки, въ то же мгповене 
нанееъ сму выхваченнымт изъ-подъ сюртука кинжаломъ семь рапъ въ 
лфвую руку выше локтя. Когда г. Домейко уналь, злодфй бросился па 
вбжавшато въ комнату лакея и ранивъ его въ трудь и руки скрылся. 

Въ копрертф, подапномъ убйцею, находилась слфдующая замиска: 

„Народное правительство, № 83, 7-го августа. * 

„Принимая во внимаше что Алексаидуъ Домейко, уже объявленпый 
вн закона, несмотря ва то употребляетъ каждую мипуту своего суще- 
ствовашя па гибель края, вышеупомянутый Алевксанлрь Домейко при- 
говаригается въ смертной казни. 

„Начальникт, города Вильно, Бопктъ.“ 

Рапы г-па Домейка по счастю пе опаспы. Радость по этому случаю 
и негодоваше ипротивъ столь дерзко совершенваго злодфявя выразп- 
лись общимь участемъ къ А. 0. и восторгомъ при извфстйи что усофли 
попасть на слфдъ злодфевъ и въ тотъ же день арестовали тлавиЪ йшихь 
нзъ агентовъ такъ-пазываемаго револющониаго правительства. Вт 1юлЪ 
мБсяц$ имъ роздапы были кипзалы и револьверы отт, присланнаго изъ 
Варшавы атепта, опредфлепа илата, и ови приведены къ приеягЪ па 
соверщеше уб1йствъ по приказашю ихъ пачальниковъ, 

Убщца п трое изъ его соучастников скрылиеь, но приняты были 
энергическ1я мфры для поимкн злодфевъ: городъ быль тотчасъ же оцфи- 
ленъ, во всфхъ подозрительных домахъ сдфланы мЪфетпые обыски; всюду 
были разосланы примфты убШцы; словомтъ, преступникъ пе могъ 
избЪжать заслуженной кары, агенты же варшавскаго революцщоннаго 
комитета, считая свое злодфиство окопченпымъ, дерзпули сообщить о 
совершившемся въ слфдующемъ воззвании: 

э11 утромъ, въ 8'/. часовъ, исполнено опред ленное наказаше смертью 
Александра Домейко. 


* 26 1юля, день подписан!я г-мъ Домейко адреса. Записка эта, покрытая 
кровью, сохраняется, какъ историчесв!й документъ. 


— 923 — 


„Жители Вильна! Сегодня мы избавпливь отъ проклят!я потомковъ 
и вфчнаго безслав!я, которыя должны были пасть на весь польсейй край 
за изм$ну ничтожнаго Домейка. Этотъ злодЪй, во сто разъ подлЪйший 
руководителей Тарговицкой конфедераци, готовиль новую продажу 
Польши, новый раздЪлъ, новое мучеше пашего любимаго отечества въ 
адскомъ союз$ съ Муравьевымъ и иными подобными себ$“ (имена 14-тв 
дицъ участвовавшихь въ начальномъ составленш адреса Виленской гу- 
берши включены въ это объявлен!е). 

„Братья, мы вфримъ, что участники преступлешя виновны по легко-. 
мысли въ содфиствш изм$нф Домейка; дадимъ имъ время одуматься, 
но если и па будущее время этотъ голосъ не будетъ ими услышанъ, то 
насъ не остановить видъ крови, такь какъ ихъ не остановила благо- 
роднЪЙшая кровь нашихъ сражающихся братй ип слезы стенающихъ 
въ тюрьмахъ и далекой Сибири.“ 

Сожеское правосуд1е постигло злодфевъ въ ту самую мипуту когда 
они думали избЪгпуть вслкаго пресл$довашя. 6-го августа взятъ на 
стапщи щелфзной дороги въ Вильн$ присланный изъ Варшавы для со- 
вершен1л разныхъ уб1@ствъ агентъ тамошняго такъ-называемаго рево- 
лющюоннаго комитета варшавск житель Беньковскй; онъ схвачень въ 
то времл когда раскрашенный и переряжепный собирался бЪжать. 

Беньковск!й, послБ самаго настойчиваго долговременнаго запиратель- 
ства, паконецъ созпался въ покушен!и на жизнь и нанесен кинжаломъ 
ранъ Л. 9. ДомейьБ и защищавшему его камердинеру. Много стоило 
труда отмыть волосы Беньковскаго, совершенно измфнявше его физ10- 
пом1ю; по когда, поередствомъ химическаго раствора, краска разложи- 
лась и злодЬй вылинялъ, то его виолнф признали г. Домейко и камер- 
динерь его, доселБ пфсколько затруднявпиеся измфненемъ физ1ономя 
Беньковскаго отъ перекраски его волосъ и бровей въ черный цвЪтъ 
изъ рыжаго. 

6-го же числа взято еще двое соучастниковъ Беньковскаго, также 
посланпыхъ изъ Варшавы въ Вильну для убШстьъ, и затфмъ аресто- 
ваны еще три агента варшавскаго револющоннаго комитета, изъ коихъ 
одинъ распорядитель литовскаго возстан1я. Вслфдъ за симъ взято н$- 
сколько лицъ приесланныхъ изъ Варшавы для организаци секретной 
револющонной полиции въ Литв$. 

Изъ числа арестованныхъ съ 30-го 1юля, какъ было объявлено преж- 
де, четверо преступнфйшихъ виленскихъ револющонныхъ иполищантовъ 
уже казнены; извфстно также, что 28-го августа казненъ и Беньков- 
свй, съ двумя главнфйшими своими соучастниками, Марчевскимъ и Чап- 
линскимь; ихъ, какъ отъявленныхь злодфевъ, везли къ м$ету казни на 
позорной колесниц; тысячи народа сдфдовали за колесницей изъ лю- 
бопытства чтобы видЪфть этихъ изверговъ, для которыхъ уб1йство было 
простымь ремесломъ. На мфстЪ казни, Беньковск1й сознался еще въ 
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сдномъ преступлент, въ убШств$ Ротайскаго, совершенномъ имъ въ 
ВаршавЪ$, по повелфн!ю того же подземнаго польскато правительства. 
Другой же закоренфлый преступпикъ, Чаплинсюй, ни въ тюрьмЪ, ни 
на эшафот не принялъ отъ католическаго священника послфдняго на- 
путств!я, дерзко отвергая его просьбы облегчить свою совфсть чисто- 
сердечнымъ покаяшемъ и принять Св. Причастие. 

Таковы клевреты такъ-называемаго польскато жонда. ВсЪ друме пре- 
ступниЕи, по окончан1и слфдств1я и суда, получаттъ достойное наказа- 
н1е по военно-уголовнымъ законамъ. Имена этихъ людей и обнародо- 
ван1е слфдетв!я покажутъ что подобвые отвержевцы общества были 
вполнф достойными членамп мнимаго польскаго народнаго правитель- 
ства, которое путемъ злодфян! хочетъ принудить мирпыхь жителей 
ЕЪ содЪЙств1ю и достижен1ю преступной своей цЪлп. 


ХИ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПО СВЪДЗНиАМЪ ДО 14 СЕНТЯБРЯ. № 204 <«иосковскихъ ВЪДОМОСТЕЙ > 


Продолжаемъ сообщать читателямъ описаше той борьбы которая 
происходить теперь въ Варшавф между властями: завонною п подзем- 
ною. Борьба эта начинаетъ припимате болфе и болфе характеръ борьбы 
между русскимъ и польскимъ элементами, и удары со стороны подзем- 
ной власти вачинаютъ падать преимущественно на Русскихъ. 

Тяжело раненый полковниьь Любушинъ умеръ на другой день. Кин- 
жаль убцы быль отравленъ. 13-го септября пропсходили съ 0собою 
торжественност1ю похороны Любушина; самъ преосвященный Тоанни- 
&Ш совершилъ погребен!е; воепные чивы провожали покойнаго въ боль- 
шомъ числф. По этому случаю была подапа въ редакциг варшавскихъ 
газеть особая статья съ тою цфию чтобы польсвя газеты, хотя бы 
офищальныя, заявили что въ Варшав$ бываютьъ политичесвля уб1йства. 
Содержане замфтки слфдующее: „Товарищи и друзья полковника Лю- 
„бутина, невинно и злодфйски зарфзанпаго изъ-за угла на одной изъ 
„варшавскпхъ улицъь убйцею нанятымъ мятежною парт!ей, симъ заяв- 
„ляютъ глубочайшую свою благодарность православному духовенству, 
„которое, пмфя во глав$ высокопреосвященнаго архипастыря, отдало 
„безкорыстно послфдн!й христ1ансьй долгь несчастной жертвф злобы 
эЕЪ русскому элементу, а также и тг. военнымЪъ всфхъ чиновъ и про- 
эчимъ лицамъ удостоившимт проводить смертные останки мученика къ 
„мфсту вфчнаго успокоен1я.“ Замфтка не была принята редакторами 
польскихъ газеть какъ позорящая польскую нащю. Однако составите- 
ли замфтки обратились къ графу Бергу, и по приказан1ю графа замфт- 


Ба была послана къ редакторамъ снова съ приглашен1емъ напечатать 
ее немедленно. 
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Посл уб ства Любушина пронзошли еще с2$дуюм!е случаи. 11 сен- 
тября, въ 9 часовъ вечера, стоявийй на полицейскомъ посту на улиц 
Лфшно, близь городекаго вала, прикомандированный въ полищш, рядо- 
вой л.-гв. Волынскаго полка Филиппъ Ефремовъ раненъ, но не опасно, 
рЪ ляшку желфзнымъ оруд!емъ, пасаженнымъ на древко. Неизвестный 
злодЪй успфль скрытьсл. Это обстоятельство доказываетъь снова что 
вооружен1е полицейской стражи одними тесаками недостаточно, что не- 
обходимо снабдить ихъ револьверами. Въ Петербург розданы писто- 
леты, а въ Варшав$ ихъ нфтъ! 

12-го сеитября за поручикомъ гвардейской артиллерн Онопренкомъ, 
прикомандированнымъ къ полищи, слфдиль какой-то подозрительный 
человЪкъ. Проходивиий мимо папъ моргнулъ Онопр1енку па преслфдо- 
вателя его. Офицеръ пошел вдоль Подвальной улицы, а незнакомецъ, 
соединясь съ другимъ, слфдовалъ позади; не доходя до улицы Рыцер- 
ской, злодЪи разошлись въ разныя стороны, и одинъ изъ нихъ пританл- 
ся за дверью лавки. Когда Онопр!енвко поверпулъ въ Рыцерскую улпцу, 
БЪ стоявшему тамъ полищанту, незвакомець къ нему приблизилея, но 
офицеръ повернулся и влфпиль ему пощечину такъ быстро что тотъ 
ошеломфлъ. ВифстЪ съ тфмъ офицеръ съ полищантомъ схватили злод$я, 
и вытащили у него изъ-за пазухи огромный кинжаль, за который опъ 
уве хватазся. Негодяй пренанвно сознался, что онъ не думалъ убить 
военнаго, а хотфлъ зарфзатъ цивильнаго. Фамил!я его Ягодзинскйй; при- 
надлежить опъ къ ремесленному классу. Теперь онъ сидитъ въ цитадели. 

Таке признаки были достаточными побудительными причинами къ 
принят1ю мфръ предупреждающихт преступлешя. Наиболфе важною 
мЪфрой слФдуетъ считать предписаше дапное начальнику варшавскаго 
военнаго отдфла, обратить внимане на людей, преимущественно изъ 
ремесленнаго класса, которые не имфя въ столицф осфдлости, опредф= 
ленныхъ занат!й, средствъ къ существовашю, проводатт все время празд- 
но на улицахъ, въ шинкахъ, кофейняхъ и другихъ публичныхъ мфстахъ 
Въ послфднее времл такихъ людей набралось въ Варшав% особенно 
мпого, и такт какъ за каждымъ изъ нихъ особый полицейсвай прп- 
смотръ невозможенъ, то предположено дЪфлать о нихъ дознан!я, и если 
обнаружится ненадежность ихъ, если найдутся причины къ подозрЪн!- 
ямъ, то высылать ихъ па жительство въ Имперю. МФра эта вызвана 
тЪмъ что цфлый радъ совершенныхъ въ ВаршавЪ убЙствъ и обсетоя- 
тельства раскрытыя изслфдовашлми совершенно. убфждаютъ что по- 
добныя личности за ничтожную пзату служатъ орудемъ для исподне- 
шя преступныхъ замысловъ револющюнеровъ. 

КромЪ такого распоряжешя появился еще цфлый радъ приказовъ 
оберъ-полицеймейстера: Отъ 10-го сентября. 

„Совершивийяся въ послфдиее время покушешя и уб ства убФдили 
что какъ домсвладфльцы такъ ихъ жильцы не только уклоняются отъ 
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подачи помощи полиции къ задержан1ю преступниковтъ, но даже способ- 
_ ствуютъ ихъ побфгу или уврываютъ ихъ оть поисковъ полищи. По по- 
ведфн!ю высшей власти, залвзяетсл во всеобщее свфдфше: 1) то Въ 
случа$ смертоубйства или покушев!я на жизпь кото бы то ни было 
на улиц, если уб1йца не будетъ схвачепъ, свидфтели происшоств1я, 
пе оказавш!е зависвшей отъ нихъ помощи ЕЪ задержан!ю уб1йцы, бу- 
дуть считаться соучастниками преступлешя и подвергнутся наказаню 
по всей строгости закоповъ военнаго положен!я; 2) если преступникъ, 
по совершеши смертоуб!йства или посягательства па чью-либо жизнь, 
скроется въ домъ и не будетъ тамъ задержанъ пи домовладфльцемъ 
ни жильцами, то такой домъ будеть немедленио запятъ, безь всякаго 
вознагражден1я, для помфщешя нижнихъ чиновъ, а жильцы будутъ изъ 
него выведены; 3) вь случаф смертоубйства или покушеня на жизнь 
въ домБ или на дворЪ опаго, если разбойникь не будеть схвачепъ и 
отдашь въ руки правосуд1я ни домохозяипомъ, ни жильцами, то какъ 
домовладфлеце, такъ и жильцы, подвергнутся отвфтственности по всей 
строгости законовъ, & домъ, со всфмъ въ немъ находящимся, будетъ 
предоставленъ въ распоражеше военной власти; 4) той же самой от- 
вЪтственности подвергнутся домовладфаьцы и жильцы, въ случа уби- 
ства или покушешя на оное выстр$ломь изъ какого-либо дома, ихи 
инымъ какимъ образомъ. 


Оть 12-го сентября: 


„Замфчено, что во многихь лавкахь и магазинахъ имбющихЪ выходы 
на дворы домовъ, таковые не только бываютъ открыты, но и служать 
для прохода лиць къ лавкамъ или магазину не припадлежащихъ; па- 
ружныя же двери отворены пастежь. 

„А потому съ разрЬшеная высшей власти, торговцы обязываются вы- 
ходныл на дворы двери имфть постолпно запертыми, и въ таковыя, 
Бром лицъ принадлежащихъ въ магазину, не пропускать никого; клю- 
чи отъ таковыхъ дверей хранить у самого владльца. Кром того пз- 
ружныхъ дверей не открывать пастежь пи въ какомъ случа, подъ лич- 
ною отвфтственност1ю владБльцевь лавокъ и магазиновъ. Причемъ 
предупреждается, что въ случаБ еслибы кто-либо изъ отыскиваемыхъ 
полищей злоумышленниковъ усифлъ скрыться всл$дств!е несоблюден!я 
ЕЪмЪ-либо0 изъ торговцевь настолщихь правилъ, владЪлець магазина, 
БромБ строжайшей личной отвЪтственности, по всей строгости воен- 
ныхъ завоновъ, лишится всего что будотъ находиться въ магазина“. 

Отъ 12-го сентября: 

„По повелБн1ю высшей власти объявллется во всеобщее свфд$ ше что 
съ завтрашияго числа кофейни, лавки съ газовыми папитками, шинки, 
пивные погреба, такъ-называемыя бавари!, и находлииеся при подоб- 
ныхь заведешахъ буфеты или трактпры, & равно отд$льныя кухни для 
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простонародья, должны быть открываемы не ранфе 7 часовъ утра, и 
закрываемы не позже 7 часовъ вечера.“ 

Ве$ эти распоряжен!я имфютъ конечно значен1е, если они будутъ 
исполнаться; въ противномъ случа они причинять только вредъ, какъ 
поддразнивашя. Поэтому и требовать сл$дуетъ только то чтб ис- 
ПОлНимО. 

По случаю наступлен1я рапнихъ вечеровь, на улицахъ для пдущихъ 
обязательны фонари съ 7 часовь вечера, а въ 10 часовъ всякое дви- 
меше по улицамъ воспрежаегся. 

12-го сентлбря, въ 9 часовъ утра, на гласисв цитадели повфшенъ 
по приговору воеппато суда подмастерье пекаря Матвфй Вильчинсей. 
Опъ скрывался въ ВаршавЪ подъ пмепемъ Владислава Коханьскаго, 
оказалел главпимь убцей семейства Вихерта п держалъь при себф 
особой конструкщи отравленный ножъ. Карьера его такова: выходець 
изъ Галицит, участвовалъ въ шайк$, попался въ плфиъ, бжаль и по- 
ступилъ въ жандармы-вЪшатели. 

12-го сентября уфхалъ изъ Варшавы графъ Спгизмундь Велёполь- 
сый, президентъ города. Должность его занялъ генеральнаго штаба ге- 
пералъ-майоръ Витковск!, бывиий предсфдатель одной изъ слЪдетвен- 
ныхЪ коммисе въ цитадели; должность эта перешла къ полковнику 
Тухолк$. 

Получено пзвфст1е изъ Лодзи что въ день еврейскаго Новаго Года, 
2-го септября, нфсколько казаковъ влетфли въ городъ и произвели тре- 
вогу по поводу появлешя вблизи шайки. Тревога подфйствовала на 
Евреевь бывшихъ въ сипагогф. Они толпой бросились изъ синагоги, 
а за ними и Еврейки, со 2-го этажа; но вдругъ перила обломились, и 
женщины полетфли внизъ. При этомъ убились до смерти 4 женщивы 
и 7 дБвпцъ, и до 30 Евреекъ получили рапы и переломы. 


хи. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЧЬСКАГО ПО ПРЯМЫМЪ извъстииъ. № 206 „московсвихь вздомоствИ“, 
16-го СЕНТЯБРЯ, 


Револющюниая печать даетъ намъ возможность очертить тотъ планъ 
котораго нам$рены придерживаться на будущее время члены тайнаго 


‘правительства. Планъ этотъ состоитъ въ продлеши возстапя па не- 


опредфлепное время  посредствомь  развит!я терроризма. Въ 
этомъ развит террора жондъ находить лучший способъ парализовать 
дфйстыл графа Берга. Тая памфрешя беззаст$ичиво высказаны въ 
особомъ декретБ, въ котором угрожаютъ смерт!ю „родакамь“ испол- 
няющимъ приказы наЪфзжаго правительства, и присовокупляють 910’ 
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обыватели не должны возмущаться строгими м$рами народоваго жонда, 
такъ какъ онъ обязанъ дЪйствовать энергически для истреблен!я „тер- 
роромъ терроризма Москвы“. Такимъ образомъ то многочисленное „ко- 
леблющееся васелен1е“ о которомъ говорятъ лордъ Россель и графъ 
Рехбергь въ своихъ нотахъ, подвергнется двойному гнету, и послабле- 
в1я п занскиваня одной стороны будуть пмфть непосредственнымъ 
результатомъ подчинен1е нерфшительной, колеблющейся массы требо- 
ванямъ другой стороны, развивающей болфе терроризма. Нерфшитель- 
ная, колеблющаяся масса плохая опора въ трудномъ дфлф! 

Мысль жонда выразилась въ слБдующемъ приказф начальника наро- 
довой стражи: 

„Начальнивкъ народной стражи къ гражданамъ города Варшавы. 

„Одновременно съ усплешемъ средствъ варшавскаго гнета Москвы, 
жондъ народовый поручиль мнф усугубить дфательность для парализо- 
ван1я замысловъ враговъ нашихт, 

„Граждане! отъ вашей мужественной и твердой поддержки зависить 
теперь уничтожеше гнета и обезсилеше врага. Въ единомысли и стой- 
кости заключается огромная сила наша и потому-то взываю къ вамъ 
требуя безусловпаго повиновешя и мужества. 

„Да не устрашатъь васъ московскля угрозы и насилия; на угрозу 
вфтимъ мы грознымъ дфломх, а на пасиме мщешемъ. 

„Стражф моей ввфрено охранен1е нашего дфза въ Варшав$, и потому- 
то я буду блюсти за нимъ, какъ внушаеть святость его и какъ будутъ 
требовать обстоятельства. 

„Гепсрь мы боремся съ самимъ страшнымъ, истинно зв$рекимъ тер- 
роромт, и потому-то противъ террора мы должны выставить терроръ. 
Къ услугамъ Москвы всегда готовы: тюрьмы, Сибирь и кнутъ; этого у 
насъ нфтъ; слфдовательно, смерть за каждую випу. Поэтому виповные 
въ малфИшемь неповиновеши приказашямъ пародоваго жовда будуть 
отнынБ наказываемы смертною ьвазшю, не взирая ни на прежнюю 
жизнь ихъ, ни на причины непослушан!я. Народъ ни на минуту не 
долженъ оставлять путь на которомъ онъ досел$ находится, и несмотря 
па самыя варварская средства, принятыя врагомъ, пе можеть быть и 
не будетъ никогда допущена ни малёйшая перемфна въ настолщемъ 
положенйи. 

„Итавъ, внимайте, граждане! помните что па паст, смотритъ край. 
Пусть та Варшава, которая до снхъ поръ служела ему примфромъ 0о- 
татырскато мужества, не лишится ни одного листка изъ в$нца ея по= 
стояннаго самоотвержен1я. Неужели же мы, Варшавлне, которые такъ 
долго и мужественно до настоящаго времени, такъ сильно п непоколебимо 
сопротивлались всевозможнымъ ухищрен1ямъ врага, поколебземся хотя 
на минуту въ виду увеличепныхь имъ насилий и варварствъ? Нфтт! 
Горе том; кто предастся малодушю, потому что онъ оскверняетъ этимъ 
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‹<вятость дла нашего и позоритъ память столькохъ мучениковт наших, 
Смерть же ему отъ руки народа!“ 


Постановленхя. 


„1. Симъ объвляется гражданамъ-домовладльцамъ, гражданамъ-упра- 
вителямъ домовъ и гражданамъ-дворникамъ, что въ случа поимки 
москвою кого-либо въ домЪ находящемся въ ихъ завфдыванш, если 
окажется что они, по требованйю пресл$дуемаго, не оказывали ему 
помощи, или же какимъ-либо другимъ образомъ содфЙствовали москв% 
въ задержашю его, то виповные въ этомъ преступлеши немедленно 
будутъ наказаны смерт!ю. 

„Распоряжешя относительно этого переданы къ исполнен!ю дивиз!ону 
Варшавской народпой стражи. 

„2. Такъ какъ мноШя пеизвфствыя личности показываютъ въ публич- 
ныхъ мЪфстахъ кипжалы, хвастаясь что будто бы они исполнители при- 
товоровъ револющюннаго трибунала, то заявляется во всеобщее свЪд$- 
н1е что мною сдфлано распоряжен1е подвергать тазихъ лицъ немед- 
лецно паказаню; мфра эта принята потому что такими личностями 
чаще всего бываютъ шшоны подсылаемые москвою для возбужден!я 
въ легковфрныхъ довфр1я и открытя дЪфйствительныхъ исполнителей 
приговоровъ революцщ!юоннаго трибунала. 

„Варшава, 21-го сентября, 1863.“ 

Такое же паправлеше, которое проявляется въ предыдущемъ при- 
казф, выражается и въ передовой статьф № 7 Меро@ее1озсл, отъ 12-го 
сентября н. с. Разлиие заключается только въ большей растянутости 
п папыщелности изложенля. Приходится предварительно прочесть ти- 
рады, въ родф сл$дующихъ: 

„Вдругь молн!я сверкнула падъ землею отъ одного копца до друга- 
„го,—пробилъ часъ боя! Веф сердца дрогпули, нароб% бросился къ ору- 
„айю, и въ одно мгновен!е ока на родимыхъ поляхъ являются рыцари, 
„готовые броситься па стократъ многочисзенифйшаго непр1ятеля, и 
„положить головы въ защитф земли и вфры своихъ предковъ. Смотрите, 
„люди эти вырастаютъ въ исполиновъ, ничто ихъ не удержитъ, они 
„пойдутъ впередъ, все разгромятъ, все разрушать, м!ромъ завладфютъ! 
„ДЪйствительно, велика минута когда весь народъ имфетъ одно сердце, 
„когда оть моря до моря играетъ одно чувство, и разливается одинъ 
„гармоническ1й звукъ пламенной преданности и самопожертвовая от- 
эчизиЪ. Такая минуты рождаютъ богатнрей, возвышаютъ народы до 
эидеальнаго велич!я, и блестятъ во времени какъ факелы, освфщающ!е 
„путь въ историческомъ мрак$.“ 

Итакъ, весь народъ, отъ моря и до моря, пренсполненъ уднивитель- 
ныхь чувствъ. Но посжф этихъ вымысловъ фантази, мы убЪфждаемся 
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изъ той же статьп, что есть въ народф и „исключительныя существа 
покрытыя пафесепью эгоизма“. 

„Прочь съ половпинымьъ патр!отизмомъ“, говорлтся далфе, „прочь съ. 
эпритворвымъь посвященемъ дфлу, которое со скрытымъ недоброже- 
элалельствомъ бросаетъ на столъ отчизны десятую часть своего достоя- 
Ээв1я чтобы спокойно пользовалься остальнымъ, не заботясь о парод- 
„номъ длЪ. Одинъ заплатиль подать иди участвуетъ въ займЪ, и ду- 
„маетъ что опъ уже исполнилъ всБ обязанности въ отношении къ краю;. 
„другой побЪжаль въ лагерь, выстрЪлиль раза два, и возвращается 
„домой изиемогая подъ бременемъ славы, какъ защитникъ отчизны; 
„трет поступиль въ организашю и тордител своимъ бездЪйств!емъ; 
„четвертый состряпаль статейку въ тайную газету, и почиваеть па 
„1аврахъ дешевой славы. О, комеданты-жертвовалели, мелочные тор- 
„говцы грасдаиекой добродЪфтели!“ 

По, благодареше Богу!—такъ дфйствуютъ только единицы. Весь на- 
родъ-—велиюй труженикъ свободы—имфетъ одпу мысль, одно сердце и 
40 милмюоновт рукъ для исполнешя своихъ памбрешй. Вее этоть не- 
счастиый разчеть па 40 миллоновъ рукъ! Чего же требуетъ газетка 
отъ истинныхь послфдователей своихъ, имфющихь 40 милл1оновъ рукъ? 
‚БездЪлицы: 

„Не оглядывайтесь ни на что, пи на имущество, ни на женъ, ни на 
‚дЪтей вашлхъ. И какая вамъ польза если все это убережете? Если 
„Падемъ, то врагъ завтра-же заграбить ваше имущество, опозоритъ 
„женъ и дочерей, а сыновей вашихъ сошлетъ въ каторжную работу п 
„въ спбирсыля пустыни. Въ отчизн$ только ваша надежда, въ ея осво- 
„божденш будущность ваша.“ 

Но, кромЪ повфствовашя объ отдфльныхъ единицахъ, не бросающаих- 
ся очертя голову въ револющонное движене, пришлось Неподлезлостиь 
заявить и то что не вся ная явилась на поле брани съ рыцарскими 
доблестями. 

„Солдатъ проникнутый чувствомъ долга не бфжить съ поля битвы. 
„Для него храбрость-—самая святая заповЪфдь; онъ знаетъ что бфгство 
„позоръ, и предпочитаетъь смерть подлой жизни. Съ горестью должны 
эмы сознаться, что въ пастоящемъ возсталии нфкоторые отряды обра- 
эщались въ посгыдное бЪгство предъ непр1ятелемъ. Кости Болеславовъ, 
„СобЪсскихъ, Костюшевъ, въ землЪф, никогда не знавшей трусости, в$- 
„роатно содрогнулись отъ ужаса и гн$ва. 

›У кого сердце боязливо, тотъ пусть дергаеть коршю и стережетъ 
„дома бабью прялку,/—по вто разъ взллея за оружие и выступиль въ 
„поле, тотъ должель быть храбръ и мужествепъ... Краю пужны не тру- 
эсы, при первомъь выстрфл6 0б$гуше съ поля битвы, а рыцари, 
„которые бы не теряли напрасно оружйя, кровью пр!обрЪтеннаго, — 
„нужны истинные защитники святаго дфла.“ 


И 


Наконецъ, статья говорить ио томъ, что „одному Провидн1ю извзет- 
„но сколько вреда причинили народному дфлу ссоры ‘отдфльныхъ от- 
„рядныхъ начальниковъ“ изъ личныхь амбицЙ.и мелочной зависти. 

Таковъ шировй взгладъ Неподлелости на прошедшее. Что же ка- 
сается до будущаго, то она рекомендуетъ своимъ состечественпикамъ 
слфдующую истиву: 

„Рабство Польши продолжается почти столфт!е: возвратить независи- 
„мость въ м5еяцъ или годъ нельзя. Грекн 40 лфтъ вели войну съ Пер- 
„с1ею за свободу, Нидерланды 60 л$тъ сражались за свою независи- 
„мость, борьба Соедишенныхь Штатовъ съ Англлею продолжалась 10 лЪтъ 
„При вашей ветерифливости хотфлось бы памъ теперь же, съ быстро- 
„тою молши, достигпуть того чего друт1е народы добивались много- 
„я\тиею борьбой и океапами крови. Свобода пе достигается нехотя, 
„па это пужно безпредфльное самопожертвоване всЪхъ граждапъ, раз- 
„вит!е всфхъ чувствт, всфхъ умовъ, нужны тяжкйй трудъ, кровавый 
„поть и всЪ страдашя родильцицы. Пусть же пе смущается пикто ми- 
„путными меудачами, потому что отъ наеъ, искаючительно отъ наст, 
„зависить вышрышь, побт да!“ 

Приготовляясь къ повымт уб1Йствамь револющюнное правлеше ста- 
рается сбросить съ костей т% которыя уже доставили ему такую пе- 
чальную извфстность. Въ особой стать$ Иеподлелости доказывается 
что русск1я газеты стараются оклеветать и очернить народное правале- 
ше, и иечатають на своихъ столбцахъ списки лицъ убитыхъ п повф- 
шенпы`ъ, большинство которыхъ лишилось жизни не всл$детые ири- 
товорсвъ революцщюоппыхъ властей, а отъ руки русскаго солдата. 

„Съ самаго начала возсталйя, говоритъ статья, москва, отчизна Му- 
„равьева, пеистощимая въ изысканш новыхъ насиий и жестокостей, 
„земля, сыны которой нагло восхраляютъ публично этого палача и 
„сбира, провозглашая во всфхъ городахь, претендующихъ на европей- 
„скую цивилизацию, мерзые тосты за его здоровье, — москва, не изъ 
„чувства стыда. а для обмана обществеппаго мнфн!я въ Европ, ста- 
эрастся вездф, гдЪ можеть, распространить убЪждеше что ея жесто- 
„кости, ея разбоп и опустошешя уравновфшиваются злоупотреблен1ями 
„отрядовъ повстапцевт.“ 

Такою зодачею о равновфе1 русская журналистика никогда не за- 
давалась. 

„Сперва Деепий Рошзеесйту публиковалъ получаемыя отъ граждан- 
эекихъ властей свфдЪшя объ исполнеши проходящими отрядами по- 
„встанцевъ смертныхъ приговоровъ надъ явными измфнниками и от- 
эступниками, во всфхъ мфстахъ края. СвЪдЪы!я эти, не касаясь боль- 
эшихъ преувеличепй, которыми ихъ нарочно испещрило перо вЪрно- 
»подданныхъ редакторовъ, должны были однако основываться на 
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энастоящихъ донесен!яхъ гражданскихъ властей и на дЪйствительно со 
„вершившихся фавтахь. Исчислен!я этого рода приговоровъ не вводили 
„однако въ заблуждене обществениаго мифн!я въ Европ%, которая 
„хорошо знала сколько плевелъ посфяло въ Польш$ прежнее московское 
„хазяйничан1е, и удостовфрялась изъ этихъ пменно списковъ что 
„народное возстан!е старается истребить эти плевелы, искоренить эту 
„общественную язву. Весь народъ видфль что олицетворенноо въ его 
з„правлеши и войскахъ выражен1е его силы и справедливости во всЪхъ 
›м$фетахъ. караетъ отступничество и изм$ну,—и тайные донощики на- 
„Ъзда видфли что москва умфетъ платить ииъ за подлость, за отступ- 
эническ1я услуги, по не въ состоян!и оградить ихъ отъ гласной заслу- 
„женной кары народа.“ 

„Разумфется, подобная гласность не вела къ желаемой цфли и не 
эмогла быть удобна для непр!ятеля, а потому Всеобщему Дневнику при- 
„казано было умалчивать о тоышъ, что возставе слабой зорстии ослът- 
эленныхь съ такпуъ усермемъ и усифхомъ заставляетъ р$ёдфть лепоны 
„оплаченныхъ шшоповъ, формпрованные съ такимъ усеремъ въ тече- 
энш 30 2$тъ.“ 

„Для обмана общественнаго мнЪн1я употреблены другя орудя: св$- 
.эдфшя о мпимыхъ варварствахъ повстанцевъ перешли на страницы 
„Русскао Инвалида Московскихь Въдомостей и Тоитпа} ае 5&-Рёегз- 
„боиг9.“ 

Стравный переходт! Русская журналистика совершенно не сочув- 
ствуетъ запрещен1ю печатать на странпцахъ Всеобщело Дневника о зло- 
дЪфИствахъ которыя „съ такпмъ усердемъ и усп$хомъ“ производятся 
повстанцами. А мнимыя варварства, которыя наши газеты публикуютъ, 
получаются все-таки изъ донесешй граждаискихъ властей, къ которымъ 
питаетъь довфр!е пзродный комитетъ. Напрасно револющопная газета 
утверждаеть что свфдфя пашихъ газетъ извлекаются „изъ писемъ 
„офицеровъ, п изъ анекдотовъ командировъ малыхъ отрядовъ, которые, 
„подъ опасеншемъ выговора, должны украшать ими свои рапорты“. Н$тъ! 
мы черпаемъ все изъ т$хъ же, изъ т$хъ же самыхъ источниковъ, ко- 
торыми пользовался Всеобщий Дневникъ, заслуживаюцщий довфр!я жонда. 
Поэтому доказательства малочисленности злодфйствъ повстанцевь очень 
слабы, и гораздо болфе понятна слФдующая тярада: 

„Правлене п власти пародныя не стыдятся своихъ приговоровъ и 
„открыто исполняють ихъ. Среди б$лаго дня, въ глазахъ отрядовъ и 
„окрестныхъ жителей, съ соблюдешемъ законнаго порядка, по наказу 
„легальнаго суда исполняются смертные приговоры, одобряемые цфлымъ 
„народомъ,—и мы съ чистою совфстю можемъ сказать, что сто разъ 
эчаще виновный остается безъ наказашя чфмъ спадаетъ волосъ съ 
„тодовы невиннаго.“ 
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Т%мъ не мене совфсть у револющонеровъ вфроятно не совс$мь 
покойна, и статья скорфе всего появилась потому что цфлый народъ не 
одобряетъ злодЪйствъ женда. 

Гораздо успфши$е доказываетъ статья Неподлемлости что жестокости 
жонда уравнов$шиваются жестокостями русскихъ войскъ. Тутъ варшав- 
ское правительство само даетъ ей матер1алъ. Г. Энохъ выпросилъ въ 
начал возстан!я позволене производить судебно-медицинск1я изел$- 
довашя надъ тфлами убитыхъ въ сраженахъ. Г. Энохъ доказывалъ 
что это совершенно необходимо потому, что по законамъ Царства 
Польскаго о каждомъ умершемъ долженъ быть поставленъ акиз смерти 
(2е)зс1а), какъ докумептъ для судовъ и родственниковъ. Что изъ 
этого вышло? По окончан!и сраженя члены гражданскихъь судовъ, безъ 
военпаго депутата, Фдутъ на поле битвы, описываютъ каждаго убитаго 
какъ имъ угодно, говорятъ о небываломъ числ рапт, и непрем$нно 
присовокупляютъ, что тфла обнажены совершенно. Потомъ Губернская 
Въдомости п Воеобийй Дневник вызываютъ лицъ зпающихъ убитыхъ. 
При этомъ, даже до сихъ поръ, Даепий новторяетъ до слова описа- 
11 каждаго тЪла; говоритъ, что „на такомъ-то находилось столько-то 
хранъ, отъ которых» онъ не умерз, а видно что быль добить, какъ 
эсвидЪтельствуетъ раздробленная 1олова, пли синяки на зруди и т. п.“ 
Вто повфрялъ вЪфрность этихъ актовъ, составлепныхъ револющонною 
парт!ей? А между тёмъ объявлен!я о вызовЪ родствепниковъ убитыхъ 
помфщаются на 4 страниц офищазьной газеты наряду съ казенными 
объявлешями. Иеподлелость воспользовалась этою откровеняост!ю 
тражданекихъ властей для доказательства варварства нашихъ войскъ. 

„Ц[ос1$ каждаго происшеств1я“, говоритъ статья, „послф исполнешя 
„ли одипмъ изъ нашихъ отрядовъ приговора, или посл битвы, разбоя, 
„насиля и грабежа московскихъ, суды, дфйствуюцщие досел® въ Цар- 
„ствЪ, являются на мфето происшествия для удостовфрения факта, до- 
„зпан1я именъ убитыхъ, составленя актовъ о смерти, и наказанйя ви- 
эновпыхъ если только они найдутся. Такая слъдствя въ военное время, 
„разумъется, не приносять никакой пользы; очень часто нельза даже 
„узнать пмепъ убитыхъ,—0объ открытиг же виноБныхъ и говорить пе- 
„чего... Вел дстве этого, посл$ каждаго происшествя, то-есть битвы 
„ли, или отдЪльной пасильственной смерти, подлежапий судъ объяв- 
эляетъ во Всеобщемь Дневникь и Губернскихь Вюдомостяхь описаше 
„состояшя найденныхъь жертвъ, и приглашаеть жителей края доста- 
„вить нужвыя для производства слфдетия свфдфня.“ 

„Хотл москва имфетъ тысячу средствъ и прегратить судебное изсл$- 
эдоват!е и не допустиить этой лласности о свопхъ варварствахъ, пере- 
„давая папримфръ дла эти въ свои военпые суды, которые серыва- 
„ются въ норахъ цидатели, или разбойничають по м$стечкамъ, однако 
„почти послБ каждой стычки, на 4-Й страниц6 Всеобщело Дневника 
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„встрфчается объявлеше, что оставиияся па пол$ битвы. тфла убитыхъ 
„были совершенно обважены и изувфчепы до невозможности узнать 
`›ихъ, сожжены (напримфръ подъ Игнацевомъ) и т. пл. Это есть легаль- 
„ное доказательство котораго даже и самъ либеральный Катковъ не 
„въ силахъ опровергнуть, —доказательство, опубликовашю котораго 
„московсы!я власти обыкновенно не могутъ воспрепятствовать, но ко- 
„тораго мепфе преданныя намъ европейсь1я газеты не сумфли отыс- 
„вать на 4-й страницф Всеобщазю Дневника. 

„ЗатЪмъ въ этихъ публикащяхь венкй, кто только захочетъ, най- 
„детъ свёдфше обо вс} хъ ириговорахт, исполиенныхъ отрядами повстан- 
„цевъ, по никто, даже самый сильный недоброжелатель пашт, пе уви- 
эдитъ въ пихтъ и сада жестокостей падъ жертвами.“ 

Мы можемт, только подтвердить справедливость вышеприведенной 
выписки. Да, по свфдЪшамъ доставляемымь гралдапекими легаль- 
ными властями, только руссые солдаты производять ужаспыя зло- 
дЪяства, а отряды матслиивовъ, иль, виноваты, ве мллежниковъ, а 
повстанцевл, только 67%4ал0т,.и вфшаютт обыкновенно #с10длевь. По из 
самомт, дфаЪ выходить ифеколько иначе. Солдаты, особенно вт посл$- 
днее время, не позволяют себ\ пикакихъь жестокостей, а революшо- 
перы, умерщвляюние людей изъ-за угла, пз могуть пе производить 
жестокихъ злодЪиствъ. Л/осковскя Въдомости удивляются только тому, 
ч10 варшавскля начальства еще сохраплють вастолько вЪжанвости въ 
польскимъ легальвымь гражданским» чиновникамъ что разр шають 
печатан!е ихт объявлеши вь офиц'альной газет безъ должной повТркн, 


ху 
ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 207 „московсвихь въдбмостЕЙ“, 


18-го СЕНТЯБРЯ. 


Въ Варшав$ организовался въ августЪ мфсяц$ „департаменть поли- 
цш“ жопда. У департамента есть свой директоръ, есть и подчиненные. 
Новый директоръ полищш началь дЪйствовать ири посредств$ поваго 
значальвика полищш столичнаго мяста Баршавы“, пздающаго своего 
рода полицейскую газету: Распоряженя Отдъла Полищи. Пачальниву 
полиции подчиченъ „пачальникъ стражи пародовой“, а пародовая бтража, 
это—повое назваше жандармовъ-РЪшателей. Въ столичномь мфст$ ор- 
тапизовава такая полищя, въ которой, согласпо ел объявлен1ю, есть 
только одно средство наказанйя виновныхъ— смертная казнь. 

Тажкая обязанность досталась русскому управлению вь Варшав%. По 
она облегчается теперь тфмъ, что сами жители отпослтся уже съ пе- 
доброжелательствомъ къ парти уб1ць, и плохо вЪрять въ способности 
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начальника города, молодаго незнакомиа 20-ти яфтЪ оть роду, и его 
помощняка. 17-тилтнятго юноши; дов$р1е къ такимъ зластямъ подры- 
вается безпрестанвыми спорами, которые они ведуть между собой, и 
такими случаями, какъ недавняя покража у жонда трехъ миллоновт, 
злотыхъ (450.000 р. с.). 

Такое расположене жителей нЪфеколько облегчаетъь задачу правитель- 
ства. Полишя за послфднее время поймала н$сколькихъ злод%евъ ст, 
готовыми кинжалами. Чтобъ отнять, по возможности, охоту отъ по- 
ступлен!я ВЪ „пародную стражу“, графъ Бергь приказалъ сегодня, 
18-го числа, въ 10-ть часовъ утра, разстр$лять иять жандармовъ на 
пати городскихь площадяхъ Варшавы. Изъ нихъ Станиславъ Янишев- 
сЕЙ и Тимооей Рачинсв1Й были схвачены 16-го августз с. ст., когда 
собирались убить Еврейку Капторъ, за отказъея дать народовому жон- 
ду З р. с. Янишевсюй разстр$флянь на Старомъ М$стф, а Рачинсвй на 
Новомъ. Юзефатъ КосинсыЙ арестованъ 21-го августа на улиц$ Фрета, 
когда отыскиваль полишанта арестовавшаго первыхъ двоихъ; опъ раз- 
стрфлянъ на Банковой площади; Станиславъ Яготевсый (а не Яго- 
дзинсюй) схваченъ въ Подвальной улиц поручикомъ Онопр!енко, и 
увфрялъ что ожидалъ выхода изъ магазина Ввятковскаго одного при- 
кащика, котораго хотфлъ убить за преданность правительству; разстрф- 
лявъ на площади Гржибовской. Леопольдъ Цельнеръ арестовант 15-го 
сентября; по уличен1ю другими и по собственному сознанйю, обвиненъ 
въ участи при уб1йствЪ$ полковника Любушина; разстрфляпиъ на пло- 
щади Св. Александра. Вс$ эти зюди ремесленники, 

Эту язву жапдармовъ-вфшателей приходится выкуривать и изъ про- 
вивщ. Въ РадомЪ разстрфлянь 2-го сентября, въ 12 часовъ пополудии 
ивщанинъ дер. Субботки, Сапдомирскаго уфзда, Виталис Дашинсьйй, 
виновный въ повфшев1и бондаря деревни Райца Давила Оланда, за 
подозрфн!е въ шшонствф; до этого преступления ДашинсюйЙ узаство- 
валъ также въ шайкахъ и въ ограблен!и разныхъ лицъ. 

Не менфе сер!озно отнесся графъ Бергъ къ другому роду жандариовъ- 
мучителей,—къ духовенству. У правительства уже давно имфлись не- 
сомнфнныя доказательства широкаго участля ксендзовъ въ „справ$ на- 
родовой“; правительство имфло въ рукахъ формальные договоры 
заключенные духовенствомъ различныхъь еларх съ центральнымъ ко- 
митетомъ. Т$мъ не менфе до настоящаго времени подвергались наказа- 
н!ю только т$ духовныя липа которыя были особенно компрометтиро- 
ваны, и самое наказане ихъ было ослабляемо сравнительно съ нака- 
занемъ за такое же преступлев!е свфтскихъ лицъ. Покушен!е на жизнь 
графа Берга измфвило эту странную политику послабленя изъ боязни 
ц$лато сослов1я. Когда найдевы бызи ходы изъ дома Замойскихъ въ 
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монастырь Св. Креста, то поставлена была въ монастырскомъ дом® 
команда солдатъ. Это былъ первый шагь къ занят!ю монастырей воен- 
`вымъ постоемъ. Необходимо было отнять возможность у ксендзовъ 
устраивать сходбища, тЪмъ болЪе что по вЪрнымъ свфдфвямъ возста- 
ше въ ВаршавЪ предполагалось начать сборомъ уличнаго сброда въ 
кляшторахъь и повсемфстнымъ звоновъ колоколовъ вмфсто тревоги. За- 
нат!е монастырскихъ домевъ не прошло однако безъ затруднев!й; были 
лица, и притомъ лица ближайшимъ образомъ отвфчаюния за спокойств!е 
Варшавы, которыя находили что ксендзы живутъ очень тфено, и что 
вь кляшторахъ невозможно помфстить команды солдатъ. Но подробный 
осмотръ монастырскихъ зданйй дов$ренпымъ лицомъ графа Берга раз- 
сБялъ всЪ недоразумфная. Въ два дня заняты вновь монастыри: Кар- 
мезитсье на Лфшно и на Краковскомъ предмЪстьЪ, Берпардинсвай, 
Рехорматсьй, Капуцинскй, Августансый, Доминикансый, Паулинсвай 
и Францискансьй. При осмотрф монастырей обнаружилась вся польза 
принятой мфры. Въ Бернардинскомъ найдены 4 жандаруа-вфшателя; 
изъ Свентокшижскаго пайдепы длинные ходы въ дома Замойскихъ и 
на разпыя улицы. Въ одномт, изъ ходовъ, подъ землею, найдено н4- 
сколько темныхъ и сырыхъ комнатъ, а за ними одна сухая и хорошо 
меблированная. Обширное поле для предположенш! Отъ капуцивовъ 
отБрытъ подземный ходъ въ женск монастырь Фелищанокъ, отъ Бер- 
вардиновъ нЪеволько ходовъ въ разпыл мЪ$сла. Вс$ эти ходы заперты 
и обставлены часовыми. Въ виду трудной службы войскъ можпо было 
бы и совершенно забрать входы въ эти катакомбы; нравственность 
капуциновъ навфрное и навсегда бы выиграла отъ этой мфры. Жен- 
скихъ монастырей еще не трогали. Изъ нихъ три: Канониссъ, Сакра- 
ментокъ н Визитокъ, славятся благочестлемъ жизни монахинь; за то 
остальные три, Св. Марты, вуда принимаютъ только молоденькихъ и 
хорошенькихъь дЪвушевъ, Фелищанокъ и Марцинкановт, имфють нсза- 
видную слазу. 

Неизв$стно, впрочемъ, на долго ли останутся эти монастыри безъ 
надзора. „Кенщины принимаютъ сильное участ!е въ возстани, нЪкото- 
рыл были въ бандахъ, а одна служила даже жандармомъ; мы не гово- 
римъ уже о разноскЪ привазан!й, возмутительныхъ газетъ и особенно 
въ шиюнств$. Такъ, 16-го сентября, въ монастырЪ Фелищанокъ аресто- 
вана и отправлена въ цитадель гувернантка Текла Трахановская; при 
ней найдены сотни нумеровъ разныхъ револющонныхь издан!й, изъ 
которыхъ часть приготовлена къ разсыльк$; собственноручные черновые 
ея рапорты народовому жонду объ псполнен!ш разныхъ поручен:й, до- 
носы на разныхъ лицъ, которыхь надобно убить, такъ какъ она сама 
холго за ними наблюдала н увфрилась въ ихъ измфн%, н т. д. Всф эти 
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документы она уже жгла, но двери были выломаны ин документы 
спасены. 

Повидимому, Трахановская можетъ служить удобнымъ путемъ для 
открыт!я тайной организащи. Но мы мало надЪфемся на успфхъ сл$д- 
ств!я. Сколько уже было случаевъ которые подводили къ открыт 
сезрета, но все было тщетно! Въ настоящую мпвуту, кром$ Траханов- 
ской, въ рукахъ слфдетвенной коммисси находится предводитель банды, 
другой Янковск1й. Онъ попался 17-го сентября. Арестовали его неза- 
ЕоННо: у него былъ самый исправный паспортъ, подписанный уфзднымъ 
гражданскимъ начальникомъь на разъЪфзды по всему Царству, и подпи- 
сазный въ сентябрЪф. Но когда арестъ былъ произведенъ, то при обыск® 
у Янковскаго нашлись въ огромномъ количеств$ бланки его воевудскаго 
зван1я, плакаты, порохъ ит. п. Одинъ изъ плЪнныхъ показаль что онъ 
служилъ въ шайкЪ этого Янковскаго. Господинъ быль явно въ отпуску 
и пр1Бзжаль за приказанями. Любопытно будетъ узнать результаты 
сльъдственныхъ дЪлЪ. 

На дняхъ подписана графомъ Бергомъ инструкшя которою предпи- 
сывается, во избфжан!я экзекущи, отнимать у винокуренныхъ заводовъ 
к сахарныхъ фабрикъ объявлен1я на выдфлку продуктовъ въ случаф 
неуплаты податей. Наблюден!е за этимъ поручено граждапскниъ уЪфзд- 
нымъ начальникамъ; имъ же приказано слфдить чтобы заводы и фаб- 
рики не продолжали, послЪ отнят!я объявлен!я, работы. Вообще это 
будетъ проба зиновниковъ, такъ какъ одновременно военному началь- 
ству поручено слфдить и доносить исполняетъ ли гражданское все 
предпясанное циркуляромъ. 

Кавъ и слфдовало ожидать, Чась съ каждымъ нумеромъ ясе болЪе и 
бодЪфе разъясняеть истор1ю о покушен!и на жизнь графа Берга. Сва- 
зала Чась увЪфрялъ что брошена была одна бомба на улицф, а не изъ 
дома Замойскаго, потомъ, что бомба брошена изъ академи, наконецъ, 
что никто бомбъ не бросалъ, а самъ графъ Бергъ приказалъ казаку 
сдълать выстрфль, чтобы придраться къ этому и овладфть домами. Не- 
изу$нно только подвергаются порицаню гвардейсв1е офицеры за ра- 
зорене 2.000 жителей (въ домахъ всего было 116 мущинъ). ЗатЪуъ, 
Чась увЪфряетъ, что гвардейск!е офицеры таскали подъ мышками головы 
сахару, возами отправляли въ себф разныя вещи, экипажи свонхъ женъ 
нагружали драгоцфнностяуи, продавали за два за три рубля шубы, са. 
лопы, шали и т. п., насиловали женщинъ, убивали дфтей, иллюминовали 
домъ свфчами взятыми съ алтаря костела Св. Креста, врывались въ 
склепы, выбрасывали изъ гробовъ тфла, вытаскивази у жильцовъ деньги 
изт, кармановтъ, рвали серги изъ ушей, рубили пальцы съ кольцами... 
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Пясъмо ВАРШАВСЕАГО ЖОРРЕСПОНХЕНТА № 210 „иосковсвахь въдомостЕЙ“. 


22-го СЕНТЯВРЯ, 


Въ городф затишье. Никакихъ врупныхъ новостей. Только непрерыв- 
ные аресты разныхъ агентовъ жонда. 

Позагаютъ что такое относительное спокойстве преимущественно 
произведено впечатл5емъ казни пяти жандармовъ-вЪшатедей на пяти 
варшавскихъь изощадяхъ. ДЪйствительно, впечатлфн!е произведенное 
разстр$лян1емъ было очень сильБо. Въ первый разъ казнь производи- 
лась среди народа, прежде его не допускали на полверсты отъ эшафо- 
та. Вся обстановка была способна подфйствовать на массу. Преступ- 
никовъ везли по городу съ барабаннымъ боемъ; каждый изъ нихъ си- 
дЪль въ телЪгБ съ капуциномъ и держаль въ рукф крестъ. На площа- 
дахь были устроевы щиты съ столбомъ впереди, къ которому и при- 
вязывалсея преступникъ. Народъ наполнялъ улицы, площади и окна; 
женщины громко рыдали, а нфкоторыя падали безъ чувствъ. Ужасъ 
былъ такъ великъ что немедленно разнеслись слухи что жандармы- 
рфзуны отказазись отъ своей пр1ятной обязанности, и что по этому слу- 
чаю изданъ декретъ жонда, которымъ упраздняются жандармы въ Вар- 
шавЪ, п распредфляются по провинщямъ. Впрочемъ, слухъ этотъ едва 
ли основателенъ. 

Враждебная намъ польская печать старается доказать, что орсин1ев- 
ская бомба (не бомбы) брошена была проходящими по улиц. Но фак- 
ты раскрытые по этому дфлу слфдственною коммисс1ей позволяють 
опровергнуть эту лукавую выдумку. Обнаружено зто по угламъ улице, 
близь домовъ Замойскаго, стояли жавдармы л не позволяли никому, 
съ 5 часовъ пополудни, ни ходить, ни Фздить мимо домовъ, вслфдетв1е 
чего экппажи п пфшеходы обходили дома, поворачивая въ боковыя 
улицы. Поэтому изъ жителей никто не былъ убитъ или раненъ. Ока- 
залось также что въ томъ домф гдЪ жилъь самъ графъ Андрей 3За- 
мойсый до высыльи его за границу, и гдф въ послфднее время про- 
=иваль его сынъ,—что въ этемъ дом найдена ва верху на антресо- 
ляхъ подъ чердакомъ, огромвая лаборатор1я, въ которой снаряжались 
орспн!евекля бомбы; въ ней, кромЪ большато числа патроновъ, отыс- 
кано много капсюлей, которые насаживались на бомбы, и н$фкоторое 
количество состава разрывнаго заряда. Запахъ тамъ неистребимъ до 
сихъ поръ, несмотря на то что уже нфсколько дней въ этихъ комна- 
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тать помфщается одно изъ военныхъ управлен!й. Самая незначитель- 
ность вреда причиненнаго разрывомъ бомбъ доказываеть что бомбы 
были домашняго изготовлен!я, Безъ сомнфн!я, тутъ же приготовлялясь 
и ракеты, пущенныя въ 1юл1$ мфсятЪ въ н%еколькихъ пунктахъ Вар- 
шавы. Сыновья Замойскаго не могли не знать объ этомъ потому что 
лаборатор1я помфщалась надъ ихъ жилыми покоями. Полиц!я дфлала 
тамъ обыски, но ничего не находила, быть-можетъ потому что добраться 
до лабораторш, очень затруднительно. Притомъ, при вход$ въ корри- 
доръ даборатор1и виситъ до сихъ поръ не звонокъ, а колоколъ, пре- 
восходящ своими размфрами колокола на гауптвахтахъ; подобные 
звонки употребляются только на фабрикахъ, а въ домахъ Замойскаго 
были только тайные фабриканты, которымъ п давали знать, въ слу- 
чаяхъ обыска, о приближающейся опасности. На основан!и данныхъ 
отЕрытыхъ при слдств!и, между прочимъ переписки съ Чарторыйскимъ, 
сынъ Замойскаго переведенъ изъ обыкновеннаго ареста въ цитадели въ 
10 павизльйонъ, гдф содержатся сер1озные политическле преступники. 
И заграничная дфятельность графа Андрея Замойскаго можетъ только 
усиливать подозрфше. До насъ доходятъ положительные слухи, что 
онъ не только сочувствуетъ революцюоннымъ мфрамъ, но и самъ соби- 
раетъ въ своихъ залахъ на засфдан1е парижск!й польсе!й комитетъ, къ 
составу котораго примыкаеть будто бы и бывиай профессоръ Нико- 
лаевской Академ! генеральнаго штаба, капитанъ Галъэнзовсейй. 

Чась продолжаетъь наполнять свои столбцы описанйями мнимыхъ вар- 
варствъ произведенныхъ гвзрдейскими офицерами въ домахъ Замой- 
сваго. При этомъ съ особеннымъ почтешемъ къ жонду восхваляется 
уб1@ство полковника Любушина за предводительство грабежомъ въ оз- 
наченныхъ домахъ. Но Любушинъ находился во время катастрофы въ 
другомъ концф города, въ соборЪ. Поляки сами сознаются что была 
ошибка: не того хотфли убить. Благоразумные Поляки стыдятса тай- 
ныхь убствъ; но красные твердатъ все одно и то же: „вооруженная 
интервенц!я, а нфтъ, то нфхъ вшистко дьябли везьмо“. 

Подати въ город все еще собираются экзекущей. Еще случается 
видфть дома окруженные войсками. Дома заперты, дворники вездФ, и 
н: граждане-домовладфльцы, ни граждане-жильцы, ни граждане-двор- 
ники, не исполнили требован!й жонда, а повиновались правительству. 
ВЪрные полицейск1е служители нфсколько ободрились. Подпольныя из- 
дан1я не появляются, такъ какъ въ типографляхъ стоятъ часовые, въ 
монастыряхъ живутъ солдаты. Недфлю тому назадъ простой народъ 
собралея на предмфстье Кошики и танцовалъ тамъ до поздней ночи. 
При этомъ раздавались крики: „Гуляй наша! что такое? Намъ даже 
веселиться запрещаютъ! Развф за московскимъ жондомъ намъ дурно 
было? РазвЪ онъ запрещаль намъ веселиться? Гуляй наша!“ 
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Приказомъ варшавскаго оберъ-полицеймейстера, оть 17-го сентября, 
объявлено домовладфльцамъ и управляющимъ, что имъ предоставляется 
право, безъ участ!я полищш, осматривать жильцовъ для удостовЪфрев!я 
въ томъ, не прязутъ ли они подозрительныхъ людей, оружля, и дру- 
тихъ запрещенныхъ предметовъ. Если жильцы не дозволятъ произво- 
дить у себя обыски, то будутъ подвергнуты отвфтственности, какъ 
ослушники законной власти. Зат$мъ, въ слузаяхъ обыска полищей и 
отврыт!а чего-либо запрещеннаго, будутъ подвергаться отвфтственности 
не одни жильцы, но и домовладфльцы и ихъ управляюнце, 


Ууш. 
ОКТЯБРЬ. 


[. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 212 „мосвовскихь в®домостай“ (30-го сЕнтявРя). 


Изъ разныхъ мфстъь Росси мы продолжаемъ получать и 
дичныя и общественныя изъявленя сочувствия. Мы не можемъ 
`не придавать имъ высокой цфны, и не столько по отношеню 
къ намъ лично или къ нашему изданю, сколько по отношеню 
къ тЬмъ важнымЪъ вопросамъ которые занимаютъ теперь вс 
умы. Вопросы эти такъ важны что все чтд имфетъ въ нашемъ 
обществ голосъ спфшитъ подать его. За неимфниемъ другихъ 
способовъ, общество хочетъ во всякомъ случа$ заявить свое 
мнЪне: явный признакъ созрфвшаго общественнаго мнфня и 
доказательство того’ живаго участя которое принимаетъ оно 
въ великихъ государственныхъ интересахъ и тфхъ событяхъ 
съ которыми они связаны. Повторимъ что было сказано на- 
ми прежде: мы видимъ въ себф только случайный поводъ иди 
предлогъ и не считаемъ себя въ правф гордиться этими изъ- 
яРЛенями общественнаго сочувствя. Мы говорили только то’ 
что долженъ быль говорить каждый Русск на нашемъ м$ст$: 
вотъ ВЪ этомъ вся наша заслуга, если только можно назвать 
это заслугой. Мноме на нашемъ мфстф могли бы высказывать’ 
то же самое лучше и сильнфе насъ, но мы дФфлали что могаи, 
не руководствуясь никакими другими побужденями кром®’ 
нашей обязанности служить органомъ чувства которое каждый 
Русский естественно носитъ въ себф, и высказывать то чт 
мы считали полезнымъ и вфрнымъ. Каждое новое заявлене 
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общественнаго соглас!я принимали мы съ тфмъ же чувствомъ 
какъ и первыя. Если мы не продолжали печатать эти заявале- 
ня съ нашими отвфтами на нихъ, то мы просимъ почтившихъ 
насъ ими никакъ не думать чтобъ они были для насъ менъфе 
цённы. Многое измфнилось съ течешемъ времени; обществен- 
ное мнфн!е уже достаточно высказалось, печатан!е дальнфйшихъ 
заявленй, по мфрЪ полученя ихъ, могло принять слишкомъ 
личный характеръ и казаться излишнимъ. Мы приносимъ 
искреннюю благодарность дворянамъ Нижегородской губернии, 
приславшимъ намъ, за подписью сорока пяти лицъ, глубоко 
тронувшее насъ изъявлене сочувствя и полнаго согласбя съ 
тЬмъ что нами высказывалось по польскому дфлу. Съ такою же 
благодарностю приняты нами заявлен!я отъ дворянства Рязан- 
скаго уфзда, Одоевскаго УБзда, Крапивенскаго уБзла, и н5ко- 
торыхъ мировыхъ съфздовъ. 

Но если для привлеченя сочувствия русскихъ людей мы ни- 
чего не сдфлали кромЪ того что долженъ быль сдфлать каждый 
Русск на нашемъ мфстЪ, то съ другой стороны мы и ничего 
не сдБлали такого чфмъ могди бы мы вызвать противъ себя 
систематическую вражду въ русскомъ журнальномъ мрЪ. Мы 
встрфчали выходки противъ себя въ польскихъ подземныхъ 
издашяхъ; но это весьма естественно, и объ этомъ нечего 
‘оворить. Намъ говорятъ что въ Колоколь наше имя ветр$- 
тается поминутно въ сопровождении всяческихъ ругательствъ: 
то также очень понятно, и говорить объ этомъ также нечего. 
слибы мнБШя издателя Колокола могли имфть въ глазахъ 
чашихъ какое-нибудь значеше, то намъ пришлось бы разв 
торадоваться этимъ ругательствамъ; но мы не видимъ ника- 
ой разницы между его бранью и похвалами. На дняхъ, въ 
дной московской газетЪ, прочли мы нЪ5сколько кокетливыхъ 
човъ о чувствительномъ сердцф одного изъ издателей Ёолокола 
. Герцена, и о томъ что онъ принимаетъ близко къ своему 
ердцу интересы Русскаго народа, даже ближе, какъ тамъ 
азано, чёмъ интересы французскихъ швей. Мы не знаемъ` 
къ близко издатели Колокола принимаютъ къ сердцу инте- 
сы французскихъ швей, но мы знаемъ что они принимаютъ 
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близко къ сердцу интересы польскихъ повстанцевъ, и откры- 
вая въ пользу ихъ подписку, осыпаютъ ругательствами рус- 
скихъ офицеровъ и солдатъ. Знаемъ что они объявили Россю 
нелБпою выдумкой, изрыгаютъ проклятя на все русское обще- 
ство, и въ статьяхъ, которыя могли быть писаны дЪйстви- 
тельно только въ сумашедшемъ домЪ, предаютъ проклят 
всфхъ въ Росси, съ верху до низу. Объ этихъ изляняхъ 
безсильной злобы не стоило бы и поминать, еслибы среди 
всфхъ этихъ ормй не проглядывали мфстами попытки, изобли- 
чающия своего рода хитрость, которая нерфдко замфчается у 
помфшанныхъ. Издатель Колокола прибЪгаетъ къ разнымъ ма- 
неврамъ, чтобы войти снова въ силу и снова обратить на 
себя внимане н$которыхъ важныхъ лицъ, прежде будто бы 
читавшихъ его. Охотники до скандаловъ указываютъ намъ на 
нЪфкоторые еще болфе интересные и забавные образчики осо- 
баго рода хитрости; объ этомъ однако когда-нибудь посл$. 
Но мы никакъ не можемъ понять, за что ожесточены про- 
тивЪъ насъ н5которыя петербургсюя газеты. Мы тщетно оты- 
скиваемъ въ нашей дФятельности хоть что-нибудь такое чтд 
могло бы оправдать то неистовство съ которымъ бросаются 
на насъ нЪкоторыя петербургскя газеты. Въ Голось какой- 
то писатель прямо заявилъ что онъ не можетъ безъ враждеб- 
наго чувства развернуть нашу газету. Кто этотъ господинъ? 
За чтд онъ на насъ такъ злится? Положимъ что мы высказывали 
много не вЪрнаго, ошибочнаго, наконецъ очень дурнаго,—по- 
ложимъ что эти господа совершенно правы въ своей поле- 
`микЪ противъ насъ; однако мало ли на свЪфтЪ высказывается 
и невЪрныхъ, и отибочныхъ мнфнШ? Во всякомъ случа® 
трудно допустить чтобы Московская Въдомости были до та- 
кой степени средоточемъ всего дурнаго что нельзя было бы 
даже развернуть ихъ безъ враждебнаго чувства. Припомина- 
емъ себЪ всЪ вопросы которыхъ мы касались, и р5шительно 
недоумфваемъ за чтд эти почтенные люди считаютъ насъ 
какими-то извергами. Главный вопросъ который въ этомъ го- 
ду занималъ всфхъ въ Росси и которому мы главнымъ обра- 
зомъ посвящади всю нашу дфятедьность,—вопросъ польск, — 


— 944 — 


не представляетъ ни’ малфйшаго повода къ такой ожесточен- 
ной и систематической враждф противъ насъ со стороны рус- 
`скихъ журналовъ. , 

Намъ было смфшно читать вс эти статьи въ петербург- 
скихъ журналахъ, въ которыхъ съ наивнымЪ цинизмомъ из- 
дивается вражда къ намъ. Отвфчать на нихъ было бы стыдно, 
но он служать характеристическимъ признакомъ нашей 
журналистики и лучше всего свидЪтельствуютъ о ненормальномъ 
положени въ которомъ она находится. То ополчались на насъ 
съ гнфвомъ за то что мы вызывали «кровожадный» патр!о- 
тизмъ въ русскомъ обществЪ; то, въ послфдетв!и, когда вся 
наша журналистика должна была болфе или менфе принять 
патрюотическй оттфнокъ, на насъ вдругъ съ неимовфрною 
яростю вооружились за то что мы находили систему приня- 
тую въ Царств5 Польскомъ неудовлетворительною, и вмЪст$ 
съ нами обругали вебхъ тфхъ русскихъ людей которые были 
одного съ нами мнфн!я; съ цинизмомъ, которому не прищешь 
примфра, ставиди имъ въ упрекъ даже то что имъ случалось 
выфстБ обфдать иза обЪфдомъ провозглашать тосты вызванные 
текущими собыпями. Въ этихъ обдахъ петербургская газета 
(Голосз) видитъ омерзительныя орг!и, недозволительныя въ то 
время когда въ ЦарствЪ Польскомъ льется кровь. Каково это 
покажется? Русске люди, мирно живуще въ разныхъ губер- 
шяхъ, виноваты въ той крови которая проливается въ Цар- 
ствф$ Польскомъ! Они должны посыпать главу пепломъ и из- 
бЪгать всякихъ случаевъ сойтись между собою. Внутри Рос- 
аи должны быть прекращены всякаго рода общественные 
обфды, и всяый долженъ запереться въ своей клЪти. И все 
это пишется, все это печатается; все это должно служить до- 
казательствомъ что дфла въ ЦарствЪ Польскомъ шди наилуч- 
шимъ образомъ, и что русское общество вмшивается не въ 
свое дЪло. Петербургсюй журналистъ не догадался что рус- 
ское общество можетъ имфть свое мнЪше, какъ и всякое дру- 
гое въ мрЪ общество, и если мнне русскаго общества 40- 
жно направлено, то петербургскому журналисту слфдовало бы 
’ваправить его иначе. ГдБ же онъ былъ когда общественное 
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мнзве въ Росси настраивалось такъ дурно? Зач$мъ онъ не 
‘предупредилъ такого настроен!я? Зачёмъ онъ.не раскрылъ д$- 
ла въ настоящемъ его свфтЪ? Зачёмъ такъ поздно принялся 
защищать систему которая ему такъ нравится? Отчего на- 
конецъ теперь не развиваетъ онъ дучшихъ воззрфнй, и во- 
преки очевиднымъ фактамъ не представляетъ доводовъ кото- 
рые могли бы русскую публику сверху до низу заставить 
думать иначе? 

Ньтъ клеветы, ньтъ вздора, котораго не постыдились бы 
взвести на насъ петербургскме доброжелатели наши. Видя 
въ насъ язву общества, они не считаютъ нужнымъ церемо- 
ниться съ нами. Противъ насъ все пригодно: кто-то недавно 
обвинилъ насъ даже въ пристрасти къ кр$фпостному праву, 
и упрекнуалъ въ Гудиномъ лобзани которое мы будто бы даемъ 
освобождению крестьянъ. Можно ли писать такую чепуху? И 
на кого разчитываютъ эти господа въ своихъ выходкахъ? Мы 
неё служили ни въ какой канцеляри, не находились ни въ 
какой коммисси; вся наша дфятельность проходила предъ гла- 
зами публики; она вся напечатана. Мы не придаемъ особаго 
значення нашей дфятельности, но смфемъ думать что она не 
совсфмъ неизвестна публик$. 

Сейчасъ только прочли мы въ н$которыхъ петербургскихъ 
газетахъ выражения негодованя на насъ, за то что мы дон- 
кихотствуемъ противъ сепаратизма. Мы не понимаемъ чтб 
же тутъ особенно дурнаго? Какъ наконецъ эти господа не 
поймутъ, что ни кому и вЪ голову не пришло бы ратовать 
противъ сепаратизма и другихъ подобныхъ направлен если- 
бы въ той атмосфер гдБ эти господа живутъ и пишутъ 
было менфе повадокъ къ этимъ направленямъ, и еслибы сами 
они были менфе наивны или менЪфе ловки. Будь у насъ все 
благополучно, будь у насъ не такъ много иростачковз и не 
разведись у насъ такъ много 406ких5 людей—кому бы пришло 
въ голову писать о подобныхъ предметахъ? 

Бъ заключен! мы скажемъ л0вкимз господамъ, пишущимъ 
и не пишущимъ, что усимя ихъ напрасны, что какъ ни силь- 
на у насъ интрига, но своихъ отдаленныхъ цфлей она 
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все-таки не достигнетъ, что ходы ея видны, что люди на Руси 
проснулись и стали зорки, что обмануть русское общество 
теперь довольно трудно... 


П. 


ПЕРВДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 213 „московсвихь въдомостей“ (3-го овтявРИ). 


Польский вопросъ вступаетъ въ новое весьма интересное 
положеше. Продолжеше дипломатическихъ переговоровъ по 
этому вопросу стало уже невозможно въ томъ смыслБ какъ 
они были ведены доселЪ. Основанемъ для этихъ переговоровъ 
были Вфнсше трактаты; но теперь оказалось что основан!е 
это недостаточно, и что если вЪнсюе трактаты заключаютъ въ 
себЪ много такого чтд можетъ возбуждать спорт, замфшатель- 
ства и затруднен!я по этому подьскому вопросу который ими 
же созданъ, то они не заключаютъ въ себЪ ничего такого, 
что могло бы вести къ удовлетворительному рфшеню его пли 
къ соглашеню. Краемъ который носитъ наименован!е Царства 
Польскаго Россоя владфетъ въ силу двукратнаго завоевания. , 
ВЪнсые трактаты не только не даютъ ей никакого новаго ти- 
тула на это обладаше, не только ничфмъ не подкрЪпляютъ 
этого права, но напротивъ ослабляютъ его, сообщая ему ха- 
рактеръ международнаго обязательства, и притомъ обязатель- 
ства двусмысленнаго, подающаго поводъ къ разнорфчивымъ 
толкованямъ, а главное—служащаго постоянною поддержкой 
притязаний мечтающихъ о возстановлени старой Польши. 

Еслибы въ трактатЪ было выражено простое признане 
совершившагося факта, то никакого польскаго вопроса не 
могло бы явиться; но трактатъ не ограничился однимъ при- 
знанемъ: мы сами вписали въ него строки которыя теперь 
обращаются противъ насъ и служатъ источникомъ затрудне- 
нш для Росаи и безпрерывныхъ опасностей для спокойствия 
Европы. Росси ли быть недовольною если строки эти будутъ 
вычеркнуты? Росс1и ди быть недовольною если будутъ отмЪ- 
нены ТБ усломя которыя обезсиливаютъ ея европейское по- 
ложеше и служатъ для нея источникомъ вфчныхъ смутъ въ 
ея собственныхъ владфн!яхъ? 
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`Положене Европы, которое запечатлБно Вфнскими трак- 
татами, уже существенно измфнилось и вышло изъ ихъ 
мфры. Между Европою ВЪфнскихъ трактатовъ и Европою 
въ ея нынфшнемъ видф очень мало общаго. На фран- 
цузскомъ престол — бонапартовская династя; въ систе- 
мф европейскихъ государствъ появилось Италянское коро- 
левство; произошли мнойя перемфны въ территоральныхъ 
распредфленяхъ; еще большия перем$ны произошли въ инте- 
ресахъ и отношен!яхъ государствъ образующихъ систему ев- 
ропейскаго равновЪая. Скоро отъ Вфнскаго трактата останут- 
ся только параграфы да вычеркнутыя строки. Теперь собира- 
ются вычеркнуть и ТЪ которыя относятся къ краю поимено- 
ванному въ трактат5 Царствомъ Польскимъ. Мысль объ этомъ, 
предложенная Англей, и съ радостю, хотя и посл нЪкото- 
раго раздумья, подхваченная Франщей, повергаетъ теперь Вфну 
въ раздумье болфе тяжкое. Англя ничЪмъ не рискуетъ пред- 
лагая эту мысль; ея относительное положене нисколько отъ 
того не измЪняется. Французское правительство прюбрЪтаетъ 
сколько-нибудь благовидный исходъ изъ того неприятнаго по- 
ложения въ которое оно приведено результатами липломатиче- 
скаго объяснения по польскому дЪлу. Австрия, которая всфхъ 
ближе находится къ театру событй и серюзнЪе другихъ дер- 
жавъ заинтересована польскимъ вопросомъ и Вфнскимъ трак- 
татомъ, видитъ въ этомъ новомъ оборотЪ мфру слишкомъ рЪ- 
шительную и опасную. Англя этою мБрой не связываетъ сво- 
ихъ дальнфйшихъ дфиствш, не предрфшаетъ направления сво- 
ей политики, не заручается на каюе-либо союзы; напротивъ, 
она становится черезъ это еще свободнфе въ своихъ дЪйств!- 
яхъ ч5мъ была до сихъ поръ; предлагаемый ею актъ можетъ 
имфть съ ея стороны и приязненное и непрязненное для Рос- 
си значене, смотря по ходу событш, смотря по тому какое 
положеше приметъ сама Росс. Что касается до Франщи, то 
ея правительству представляется этимъ возможность заглушить 
чувство понесеннаго поражения; ея правительству, ея публи- 
цистамъ, дана возможность сказать, что дипломатическая кам- 
паня кончилась блистательною побфдою Франщи, — надъ’ 
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Госсей? нътъ!—надъ кЪмъ же, надъ чёмъ же?—надъ Вфискимъ 
трактатомъ! Кто теряетъ и кто выигрываетъ отъ того что въ 


_Бънскомъ трактать будутъ выкинуты строки относящяся до 


Польши? До этого дъла нФтъ: дфло только въ томъ, что Вфн- 
скому трактату наносится новый ударъ,—ударъ въ какомъ 
бы то ни было смыслЪ. Этимъ трактатомъ былъ впервые со- 
зданъ въ Европф польскй вопросъ, о которомъ Франшя такъ 
заботится; предполагается исключить изъ трактата именно то 
что составляетъ единственную силу этого вопроса въ Европф: 
и воть выходить что Франщя одержала блистательную по- 
бъду! Можно порадоваться такому счастливому исходу: и поль- 
сый вопросъ устраняется, и Франщя торжествуетъ побФду. 
Что же касается до ВЪнскаго трактата вообще, то съ нимъ 
уже не связано для Россш никакихъ жизненныхъ интересовъ. 
Новое ослаблене которое можетъ этотъ трактатъ испытать 
не имъетъ для Росси никакой существенной важности, и если 
въ настоящемъ случаЪ галльскому пЪфтуху есть хоть малЪйшая 
причина торжеслвовать, то торжество это можетъ быть обидно 
развЪ только для новой союзницы его, Австрш. Ддя этой по- 
сдфдней державы ВЪнскй трактатъ еще имфетъ почти рели- 
позное значеше. Во всякомъ случаЪ Австрия, при томъ новомъ 
положени ‘которое принимаютъ дфла, не можетъ оставаться. 
въ области чисто платоническаго чувства какимъ способно 
довольствоваться французское тщеславе. На Австрю должна 
обрушиться вся тяжесть новаго положения дФлъ, которое обра- 
зовалось бы немедленно вслфдстве отмфны статей Вънскаго 
трактата относящихся къ Царству Польскому. Австрия должна 
будеть немедленно принять какое-нибудь рЪшене, и если 
возставшие Поляки будутъ имфть удовольстве считать себя 
воюющею стороной, то Австри никакъ нельзя будетъ со- 
хранять нейтралитетъ между этою воюющею стороной и Рос- 
стей. 

Что же касается до Россш, то отъ нея, и единственно отъ 


'`нея, будетъ теперь зависфть дальнъйший ходъ дфла. За отмБ- 
ной запутанныхъь и двусмысленныхъ опредфленй трактата 


останется чистый фактъ обладания, и Россыя должна будетъ 
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дать Этому факту новое, лучшее и боле точное опредЪлене. 
Для нея наступаетъ теперь время посл$дней и высшей пробы. 
Будетъ ли она имфть достаточно духа и силы чтобы выдер- 
жать эту пробу? Окажется ли у нея рьшимость воспользо- 
ваться въ полной мфр$ф тою свободой которая откроется для 
нея всаЪфдств!е устранен!я этой несчастной гарантм ея правъ? 
Великой державЪ какъ Росоя неудобно оставаться, въ какомъ 
бы тони было пункт$ своихъ владфнй, подъ гарантей и кон- 
тролемъ другихъ державъ. Великая держава должна собствен- 
ными силами обезпечивать свои владъыя и опредфлять свои 
отношеня къ нимъ. Европейская гарантия можетъ свидФтель- 
ствовать только о слабости государства которое на нее опи- 
рается; эта опора не есть опора, а затруднене. Въ какомъ 
бы духЪ ни дБлала теперь Англя свое предложеше объ отмфнЪ 
вЪнскихъ постановлений относительно Царства Польскаго, 
_Росся во всякомъ случа$ выходитъ черезъ это изъ двусмыс- 
леннаго положеня, п дфло упрощается; отъ нея зависитъ со- 
общить этой отмфнЪ тотъ смысль и духъ которые соотвЪт- 
ствуютъ ея истиннымъ видамъ и дЪйствительнымъ силамъ. 
Образъ дЪйствй Росси посл$ этой отм$ны тотчасъ же опре- 
дълитъ не только ея собственное положеше въ Европф, но и 
положене другихъ державъ, и можетъ сразу измфнить суще- 
ствуюция теперь отношеншя между державами. Съ отм5ной 
международной гарант или, в$рнфе, международнаго обяза- 
тельства, исчезнетъь всякое основане вмфшиваться въ дЪФла 
Россш дипломатическимъ путемъ. Двусмысленное юридическое 
опредфлене ставитъ Россю въ двусмысленное отношеше къ 
ЕвропЪ и даетъ другимъ державамъ возможность придираться 
къ ней и вредить ей, безъ всякаго съ ихъ стороны риска и 
пожертвованй. Но коль скоро на мЪфсто договорной формулы 
выступитъ чистый фактъ во всей своей р-шительности и ясно- 
сти, то на него можно будетъ отвфчать только фактомъ, къ 
нему придираться можно будетъ только фактомъ, протесто- 
вать противъ него можно только фактомъ. ПослЪ пред- 
полагаемой отмфны каждая держава должна будетъ чувство- 
вать и ясно сознавать что всякое слово вмфшательства съ 
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ея стороны должно немедленно превратиться въ дЪло и по- 
влечь за собою настоящую войну безо всякихъ мистификащй. 
_Фальшивыя стачки станутъ невозможны; угрозамъ и запуги- 
ваньямъ не будетъ болБе мЪста. Говорить съ Россей о Цар- 
ств Польскомъ возможно будетъ только тому кто непремън- 
но хочетъ воевать съ ней, кто серюзно р5шился на войну. 
Для Росси такое положеше несравненно выгоднЪфе; только она 
должна умфть воспользоваться выгодами которыя оно предста- 
витъ ей. 

Международная сила или слабость европейской державы 
измфряется большею или меньшею возможностю или невоз- 
можностю привести ее въ разобщенное положеше. Отчего 
Англя такъ сильна теперь въ Европ5? Оттого что она не под- 
вергается ни малфишей опасности очутиться вЪ разобщенномъ 
положени. Она не боится викакихъ сочетанй между держа- 
вами которыя покажутся ей опасными. Она не могла потер- 
офть сближеня между Россмей и Франщей, и вотъ она успф- 
ла поставить Россю и Францию лицомъ къ лицу въ отноше- 
ня близмя къ войнЪ. Она не только разстроила ихъ союзъ, 
но изъ вчерашнихъ союзниковъ сумБла сдфлать враговъ. Она 
разобщила Россю и ежемииутно можетъ привести Франщю. 
въ положене не менфе разобщенное и еще болЪе опасное. 
Никогда императоръ Наполеонъ Ш не находился въ такомъ 
сер!озномъ положени какъ теперь; никогда въ правительствен- 
ныхъ сферахъ Франщи не возникалъ съ такою живостю во- 
просъ о прочности его династш. Малфйший неосторожный 
шагъ, малъйшее увлечеше, и императоръ Французовъ можетъ 
очутиться въ войн съ Росмей,—въ войнф безъ союзниковъ, 
въ войнЪф, которая не можетъ предвЪщать ему ничего добраго. 
Но, съ другой стороны, главная задача русской политики въ 
настоящее время—выйти побБдоносно изъ подоженя раз- 
общенности въ которомъ Росся находится. Росыя должна при- 
нять вс5 мфры чтобъ обезсилить своего естественнаго врага, 
наполеоновскую Францю, и взамфнъ ВЪфнскаго трактата, изъ 
котораго Франщя уже вышла, создать новое положеше, кото- 
рое могло бы вЪрнъе и лучше разобщить ее. Росаи нЪфтъ 
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надобности замскивать союзовъ: союзы придутЪъ сами собою’ 
какъ только обозначится съ полною ясностию характеръ ея 
внутренней политики. Ея европейское положеше зависитъ отъ 
ея дЪйствй внутри. Росся должна быть готова къ войн; она 
должна обнаружить полную энергю и рфшимость въ обезпе- 
чен!и своей государственной области и въ подавлени мятежа. 
Чфмъ больше энерши покажетъ она въ этомъ отношении, тфмъ 
будеть лучше; но внфшней энерми не достаточно; внЪшняя 
энермя не продержится долго и не выведетъ ея изъ разоб- 
щеннаго положения, если не будетъ поддержана соотвфтствен- 
нымЪ настроешемъ внутри. Если въ это критическое время, 
энергия которую Росся обваружитъ будетъ имфть только чи- 
сто военный характеръ, то она неизбЪжно очутится въ по4о- 
жени разобщенномъ, и все враждебное ей можетъ легко со- 
единиться противъ нея. Ей придется имфть противъ себя цф- 
лую Европу, или во всемъ уступать до крайняго униженя 
своей чести и до послфдняго истощения своихъ нравственныхъ 
силъ. 

Европа знаетъ что въ Росси что-то кончается и что-то на- 
чинается; она видитъ какя-то перемфны, каюя-то движения, 
но она не видитъ ихъ смысла и ме предвидитъ что изъ нихъ 
выйдетъ. Европа знаетъ что въ Росси кончился старый по- 
рядокъ вещей; она видитъ колебание и мерцание, и ждетъ что 
будетъ. Й пока заря не явится, Россая будетъ оставаться въ 
положени разобщенномъ. Каждое дЪйстве ея будетъ возбу- 
ждать опасения, недовЪрие, подозрфня. Европа должна узнать 
новую Росешю, увидфть ее въ лицо, чтобъ опредфлить свои 
отношения къ ней. 

Въ насъ подозрЪваютъ все дурное, въ насъ видятъ`и рево- 
люцюнный духъ, и демократизмъ, и сощализмъ, и соотв$т- 
ственно съ этимъ видятъ въ насъ духъ враждебный свобод? 
и истинному прогрессу. Пока мы не разсфемъ этихъ взглядовъ 
на насъ, пока мы не приведемъ въ ясность наше внутреннее 
настроение, пока мы не выйдемъ изъ этихъ сумерекъ, кото- 


рыя сообщаютъ намъ видъ какихъ-то страшилъ цивилизован- 
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наго м!ра, мы не можемъ разчитывать на прочное положеше 
_ въ ЕвропБ и на нравственное торжество надъ враждебными 
намъ элементами. 


Ш. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 214 „мосновсвихь въдомоств!“ (4 оштавРз), 


Съ н$которыхъ поръ развилась у насъ страсть, безприм$р- 
ная и въ нашихъ собственныхъ лФтописяхъ и въ дфтописяхъЪ 
цфлаго мра,—страсть бранить, порицать и отрицать въ себЪ 
все, предавать въ себф все поруганю и осмфяню, все въ себф 
терзать и уничтожать. Не то чтобы всЪ эти операщи про- 
изводились каждымъ дфйствительно надъ самимъ собой,— вс 
эти операции производятся каждымъ надъ другими и главнымъ 
образомъ надъ цфлымъ обществомъ, надъ цфлымъ народомъ. 
Въ нашей литератур страсть эта доходила до посаЪднихъ 
предъловъ безобразия: и пов$сти, и разные философске трак- 
таты, и всякаго рода критичесмя статьи имфли своею главною 
Ц5лью изображать гнусныя свойства русскаго человЪка, на 
всЪхъ общественныхъ чредахъ, и русскаго быта во всЪхъЪ 
его видахъ. Наши Беаих езргИ$, наши умники, съ какимъ-то 
сладострастемъ предавались этому занятию. Не одни пустые 
люди, но и люди болфе или менфе серозные, сознательно иди 
безсознательно, подчиняются этому духу народнаго самоотри- 
цаня и самоуничтоженя. Ничего не осталось не тронутымъ: 
ий старпна наша отвратительна, и новизна наша возмутитель- 
на, и простой народъ нашъ безнадеженъ, и наши высшие 
классы ‘исполнены всякой мерзости; и помфщикъ, и крз- 
стьянинъ, и чиновникъ, и священникъ, и.купецъ, все яваляет- 
ся образчикомъ человЪческой гнусности, все подлежитъ без- 
пощадному бичеваню. Все если не на дл, то мысленно 
подвергается ломкф и уничтожению. 

Какъ въ отдфльномъ человфкЪ, такъ и въ общественной 
средф, способность сознавать свои недостатки и слабости и 
мужественно сознаваться въ нихъ, есть свидфтельство силы, 
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залогь всего лучшаго. Мы должны были бы радоваться этой 
<пособчости: здорова и крфика та общественная среда кото- 
рая можетъ вынести всяюЙ анализъ, какъ бы нй’былъ онъ 
строгъ, лишь бы только былъ одушевленъ чувствомъ правды. 
Къ сожалфню, страсть о которой мы сейчасъ говорили и ко- 
торая такъ повсемфстно овладфла у насъ умами, хотя и сви- 
дЪтельствуетъ объ этой способности критическаго самонабаю- 
дения, но эта страсть, въ своемъ развит, есть не что иное 
какъ болфзнь,—явлене потерявшее всяюй смыслъ и достоин- 
ство. Наши порицатели безсмысленно взыскивають съ своего 
народа недостатки и слабости челов ческой природы вообще, 
и вмфняютъ ему спещально даже то что равномфрно, только 
подъ разными формами, свойственно всфмъ народамъ, цивизи- 
зованнымъ и не цивидизованнымъ, всфмъ общественнымъ 
‚средамъ, всфмъ людямъ. У насъ порицане, утративъ всякую 
правду и жизненную истину, перестало быть дфломъ сер!оз- 
нымЪъ, сознающимъ свои границы и опирающимся на что-либо 
положительное; оно превратилось въ какое-то жалкое искусство 
для искусства, стало фразою и рутиною. 

Не слфдуетъ однако думать чтобъ эта бодфзненная и не- 
лЪпая страсть, которая, потерявъ всякй смыелъ, развилась до 
послдфдней крайности въ нашей такъ-называелой обличитель- 
ной литературЪ, родилась въ литературной сфер$ изъ случай- 
ныхЪ направлен, возникшихъ въ ней вопреки настроеню 
мыслей и сужденй въ окружающей средЪ. -ъ литератур$ эта 
страсть выразилась на всф лады, и литература довела ее до 
самыхъ нелфпыхъ проявленй; но сЪфмена этого болЪзыеннаго 
развития не могли же сама собою зародиться въ литератур$. 
Самопроизвольныхъ зарождени нЪФтъ ни въ природЪ, ни въ 
литературЪ. Сфмена эти проникли въ литературу изъ окру- 
жающей среды, и именно изъ нашей административной атмо- 
сферы. Правда, литература наша, главнымъ образомъ сосре- 
доточивающаяся въ ПетербургЪ, не есть выражене народной 
жизни, ея дЪйствительныхъ настроенй и стремленй. Этс 
правда —но правда также и то, что наша литература, глав- 
нымъ образомъ сосредоточивающаяся въ Петербург, ести 
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все-таки отражеше окружающей среды, и если нельзя ири- 
знать ее за органъ русской жизни, то она есть органъ Петер- 
бурга. ИзвЪстно, что Петербургъ есть городъ по преимуще- 
ству административный, и сЪфмена которыя развиваются въ 
нашей литературЪ заносятся въ нее по преимуществу изъ 
канцелярй. Духъ отрицаня и домки, развившийся до без- 
образныхъ размфровъ и проявленй въ нашей литературъ, 
взялся первоначально изъ того склада мысли, изъ тфхъ ум- 
ственныхъ обычаевъ, изъ тЪхЪъ направлений, которые могли 
образоваться только въ бюрократической средф. Бюрократ!я 
есть вездЪ, но у насъ бюрократя есть все; она является 
почти единственною, почти исключительно-дЪйствующею силой, 
и навравлешя развиваюцияся подъ виянемъ этой сиды и ею 
поддержанныя легко распространяются повсюду и овладфваютъ 
всЪми общественными понятиями. Духъ вышедиий изъ этихъ 
сферъ, духъ неуважения и недовЪрия къ жизни, весьма нерЪд- 
ко оказываетъ свое дЪйствые тамъ, гдф повидимому долженъ 
былъ бы господствовать совсфмъ другой духъ; онъ прокрады- 
вается даже туда, гдЪ раздается протестъ противъ бюрокра 
и, и часто слышится даже въ самомъ этомъ протестф. 

У насъ повсюду распространено недовЪруе къ жизни, 
къ нашимъ народнымъ. свойствамъ. НедовЪрие это какъ-то 
странно уживается у многихъ. съ сильно развитымъ на- 
роднымъ самолюбмемъ. Вотъ возникли у насъ польсмя затру- 
днен!я; возникъ вопросъ какъ ихъ уладить; и вотъ тотчасъ 
же сказывается недовфре къ своимъ собственнымъ силамъ 
для нравственной борьбы съ враждебными элементами. Сей- 
часъ же покажется что эти враждебные элементы разольются 
непобфдимою отравой во всемъ нашемъ общественномъ 
_организм$, и погубятъ его, и вотъ является мысль не о 
развити своихъ внутреннихъ силъ, а о томъ чтобы какъ- 
нибудь отдфлаться отъ противниковъ. Всякая борьба насъ 
пугаетъ, всякое испытане насъ страшитъ. Мы съ унышемъ 
озираемся, и отказываемся вЪрить въ имфюцияся у насъ нрав- 
‚ ственныя силы отпора и противодЪйствия. Намъ такъ и кажет- 
ся что напримфръ горсть Поляковъ, пущенная въ нашу среду, 
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такъ возьметъ да и ополячитъ все наше общество, или что 
появлене нЪсколькихъ катодическихъ ксендзовъ совратитъ все 
наше образованное общество и поколеблетъь правослашме въ 
нашемъ народф. Въ насъ ни съ того, ни съ сего явзяется 
убъждеше въ чрезвычайной уступчивости, мягкости, слабоду- 
иии или благодуши нашего народа; является мысль что съ 
русскимъ человЪкомъ можно сдфлать что угодно, что онъ ни 
дая какой сермозной борьбы не годится. Предаваясь такимъ 
мысаямъ, мы забываемъ, что нашъ народъ изъ всфхъ извЪст- 
ныхъЪ народовъ преимущественно отличается силою упора; мы 
забываемъ всю нашу исторю, мы забываемъ какихъ страш- 
ныхЪ усишй и какой крови стоили у насъ всяюе вынужден- 
ные повороты въ народной жизни. Ни одинъ народъ такъ 
крфпко не отстаивалъ своей старины, ни одинъ народъ не 
оказывалъ такого упорства въ храненши своего обычая; ни 
одинъ народъ не содержитъ въ себЪ такой силы охранитель- 
наго начала какъ руссмй. Мене всего можно упрекнуть рус- 
скаго человфка въ излишней устуичивости или въ излишней 
податливости. Объ этомъ свидфтельствуетъ истор!я; объ этомъ 
свидфтельствуютъ миллионы русскаго люда подвергавшагося 
въ продолжене вфковъ всевозможнымъ гоненямъ и кознямъ... 

Всего чаще приходится намъ слышать суждения о незръ- 
лости Русскаго народа отъ 1юдей самаго консервативнаго свой- 
ства. Спросите же этихъ консервативныхъ людей, какой зр$40- 
сти они хотятъ? что разумфютъ они подъ зрфлостю? въ чемъ 


видятъ ея признаки? Въ томъ ди, чтобы въ народЪ образова-. 


дось какъ можно бодфе бродячихъ эдементовъ? Въ томъ ли, . 
чтобы расшаталась его организащя? Въ томъ ли чтобы въ немъ 


зародились смуты и развились общественные недуги? Въ. 


томъ ли, чтобы народъ утратилъ крфпость своихъ вБрованй, 
твердость основныхъ началъ своего государственнаго быта? 
Такой ли поры дожидаться? Это ди называется зрЪлостю? Не- 
ужели этого надобно дожидаться, и этого желать какъ начала 
новой эпохи, а не предотвращать, напротивъ, возможность 
такихъ печальныхъ явлешй развитемъ народныхъ силъ въ 
эпоху ихъ истинной зр$лости,—ибо эпоха истинной зрфдости | 
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народныхъ. силъ есть эпоха ихъ крЪфпости. Но, говорятъ, на- 
родъ нашъ недостаточно образованъ; къ тому же, въ немъ 
‘множество пороковъ и недостатковъ. Не всякое образоваше 
служить признакомъ государственной зрфлости. Мы можемъ 
указать на народы отличаюцщеся большимъ образовашемъ, но 
лишенные государственнаго духа, лишенные той организаци 
которою условливается правильное развите политической жиз- 
ви, —народы надломленные и ничтожные въ политическомъ от- 
ношени, при всемъ блеск ихъ литературнаго или ученаго обра- 
зован!я. Что же касается до разнаго рода недостатковъ и поро- 
ковъ нашего народа или нашего общества, то намъ слЪдуетъ 
прежде всего спросить себя, откуда они взялись, что ихъ под- 
держиваеть и развиваетъ? Не въ томъ ли главная бФфда, 
что мы вопреки дЪийствительности наладили считать себя не- 
зр$4лыми, между т5мъ какъ мы въ н$которыхъ отноше- 
вяхъ близки къ перезрЪлости? Не въ томъ ли наша глав- 
ная бЪда что, обладая здоровыми и дюжими ногами, мы 60- 
имся стать на нихъ и сидимъ, поджавши ихъ подъ себя, во- 
ображая что он$ у насъ стеклянныя? 

Но народу противополагаютъ у насъ высшие классы обще- 
ства, и указываютъ на иноземные обычаи, которые тамъ гос- 
подствуютъ, на французскую р$чь, которая еще до сихъ поръ 
замфняетъ тамъ русскую, пр!учая умы къ чуждымъ сочетан!- 
ямъ понятй, къ чуждому складу мысли. Противоположность 
въ быту между низшими и высшими классами дЪйствительно 
существуетъ у насъ,—-но гд$ же н$зтъ этой противоположно- 
сти? У насъ правда она рЪзче бросается въ глаза, потому 
что наше высшее образованше до сихъ поръ еще находится 
подъ пноземными вляшями и еще мало оказываетъ въ себЪ 
внутреннихъ источниковъ развитя,— именно потому самому 
что мы наладили считать п держать себя малыми дЪтьми. На- 
ше европейское образоване происхожденя недавняго, и въ 
’ немъ все еще отзывзется дфйстве того насильственнаго пе- 
‚ реворота отъ котораго оно пошло. Но мы не должны пре- 
‚ увеличивать значене той розни которую мы замфчаемъ въ 
состав5 нашего общества. Несмотря на иноземный скзадъ 
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нашего высшаго образован!я, оно не разрознило такъ глубоко 
высше классы нашего общества со всфмъ народомъ, какъ 
мноце думаютъ. Рознь оказывается болЪе на поверхности не- 
жели во глубинф. Одна и та же сила проходитъ сверху до 
низу и снизу вверхъ, съ каждымъ днемъ преодолФвая и сгла- 
живая возникшую рознь. Говоря о нашихъ высшихъ классахъ, 
мы не должны видфть въ нихъ н$что совершенно однородное, 
какъ будто все чтд только къ нимъ принадлежитъ есть одно 
и то же, аи сопйпаит. Люди принадлежацие къ этимъ 
классамъ находятся въ самыхъ разнообразныхъ положешяхъ, 
представляютъ собою самые разнородные элементы. Одни ни- 
чего не дфлаютъ, друге служатъ, третьи живутъ среди наро- 
да, ипри весьма естественномъ различии въ условяхъ и образЪ 
жизни, составляютъ съ нимъ одно цфлое. Одни фантазируютъ, 
сочиняютъ, и вообще живутъ въпонятяхъчуждыхъ окружающей 
дЪйствительности; друге дЪйствуютъ на разныхъ служе- 
бныхъ поприщахъ, образуя свой особый мръ. Но многое 
множество живутъ среди этой самой страны, одною жизню 
съ ней, принадлежатъ ей всфми своими интересами и могутъ 
служить надежными, вфрными и просвфщенными органами ея 
желанй и потребностей. Этихъ людей, слава Богу, съ каж- 
дымъ годомъ прибываетъ въ нашей общественной средЪ. Чи- 
сло ихъ будетъ возрастать еще въ большей пропорщи; все 
что теперь ничего ни дфлаетъ или изнуряетъ себя въ без- 
плодныхь фантазяхъ и въ пустыхъ отвлеченностяхъ будетъ 
присоединяться къ нимъ, по мфрЪ развития въ нашемъ обществ® 
практическихъ интересовъ. ` 

Не много нужно для того чтобы наши народныя силы мо- 
гаи выйти на свфтъ, обнаружить свое плодотворное дЪйстве 
на собственную нашу жизнь и могущественно отозваться въ 
ЕвропЪ. Мы привыкли ставить мысль свою на дыбы, привыкли 
напрягаться и воображать себЪ Богъ знаетъ как!я задачи, ко- 
гда рЪчь зайдеть напримфръ о развити нашихъ нравствен- 
ныхъ силъ. Напротивъ, чфмъ проще будемъ мы смотрЪфть на’ 
ДЪ10, ЧфмЪ легче мы за него примемся, тфмъ лучше оно пой- | 
детъ. Нужно только ввестп въ жизнь начало, а посафдетьяя | 
его не замедлятъ оказаться повсюду въ нашей жизни. | 


№. 


ЧеРТДОВАЯ СТАТЬЯ въ № 215 „иоскевснать въдомостяй“ (5 онтявРя). 


Государство, среди другихъ государствъ, должно полагать 
свою силу не въ томъ иди другомъ союзЪ, а въ томъ чтобы 
не находиться въ зависимости ни отъ какого отдфльнаго со- 
юза. Положене государства тфиъ лучше ч5мъ оно свободнЪе, 
то-есть чфиъ менфе нуждается въ какомъ-нибудь отдфльномъ 
союзЪ. Это правидо общее какъ для людей такъ и для госу- 
дарствъ, правило общее и въ политическомъ, и въ физическомъ 
мрЪ. И человЪкъ только тогда можетъ положиться на свои 
бодрыя отношеня къ лдюдямъ, когда онъ ни на кого не 
ложится всею своею тяжестю. Центръ тяжести государства дол- 
женъ находиться въ немъ самомъ; оно прежде всего должно 
опираться на себя, и стоять крфпко на собственныхъ ногахъ, 
и только при этомъ услови можетъ оно находиться въ бааго- 
надежныхъ отношеншяхъ къ другимъ государствамъ, съ кото- 
рыми сближаютъ его взаимные интересы. 

Но какъ бы ни казался желателенъ какой-либо союзъ го- 
сударетво не должно жертвовать для него ни однимъ изъ сво- 
ихъ существенныхъ интересовъ. Всего хуже т союзы кото- 
рые заключаются вопреки существеннымъ интересамъ страны, 
единственно для достижения какой-либо случайной цфли. Так!е 
союзы могутъ иногда походить на т безумныя, безчестныя и 
пагубныя сдфлки которыя заключаютъ между собою интересы 
несогласные, какъ напримЪфръ мы видимъ теперь у Поляковъ 
стачку между панами, ксендзами и красными револющюнерами. 

Наполеоновская Франшя есть именно та держава съ кото- 
рою Росая ни въ какомъ случаЪ, ни въ какихъ обстоятель- 
ствахъ, ни для какой цфли, не можетъ вступить въ отдБль- 
ный союзъ. Именно Франшя и именно Росая не могутъ сбаи- 
жаться въ отдфльномъ союзЪ, не подвергая и себя, и миръ 
Европы самой серюзной опасности. Таковъ темпераментъ 
объихъ этихъ державъ что Росоя не можеть поставить ни 
одинъ изъ своихъ интересовъ, а также ни одинъ изъ евро- 
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нейскихъ вопросовъ въ зависимость отъ союза своего съ Фран- 
щей. Но всего менфе возможно сближене ихъ на Востокз. 
Франщя есть именно та европейская держава съ которою 
Росся не можетъ, не должна сближаться по восточнымъ дё- 
ламъ. Самый главный интересъ нашъ на ВостокЪ,—интересъ 
не фантастичесюй, а дЪйствительный, —составляюций всю на- 
шу силу тамъ, находится въ постоянной и непримиримой 
борьбЪ съ тми интересами и началами которые тамъ же 
представзяетъ собою французская политика. Россия, держава 
православная, по преимуществу призванная защищать инте- 
ресы греко-восточной церкви, и обязанная этому призваню 
всфмъ своимъ значенемъ, всею своею силой на ВостокЪ, не 
можетъ тамъ ни въ чемъ сближаться съ Франщей, которая 
на Восток$ же является, по преимуществу, представительни- 
цей римско-катодическихъ интересовъ. 

Въ наши столкновеня съ Англей на ВостокЪ никогда не 
были и никогда не могутъ быть зам5шаны интересы пра- 
вославя. На Востокф мы можемъ враждовать съ Англией, мо- 
жемъ также и находиться съ нею въ добромъ согласш, смотря 
по обстоятельствамъ или по настроеню ея или нашей политики; 
но между ею и нами никогда не можетъ быть на этой почв% 
того глубокаго, того внутренняго противоборства, которое раз- 
дфляетъ насъ съ католическою Франщей. Наше сближеше съ 
Франщей можетъ только ослаблять и ронять насъ на ВостокЪ. 
Сближаться тамъ съ Франщей значило бы выпускать изъ рукъ 
защиту православной церкви на ВостокЪ, значило бы сойти съ 
того основан!я на которомъ зиждется вся сила Росви въ тёхъЪ 
мъстахъ, значило бы опустить то великое знамя которое | 
даетъь ей все ея значенше на ВостокЪ, значило бы подорвать 
тамъ свое влмянше, значило бы отвратить отъ себя вс право- 
славныя народонаселения на ВостокЪ. Каше бы друме резуль- 
таты ни имфлись въ виду, всф они оказались бы ничтожными 
въ сравнени съ т5мъ страшнымъ ущербомъ который заклю- 
чается въ простомъ факт сближеня Росси съ Франщей на 
Аостокф. Это сближене могло бы имфть единственною выго- 
дой изолировать и обезсидить тамъ Англю (опытъ свидфтель-_ 


— 960 — 


й й 


ствуетъ, однако, въ какой мфрБ сближеше наше съ Франщей 
можеть увфнчаться такимъ результатомъ); но это значило бы 
` поступать такъ какъ поступаетъ тотъ кто рфшается цфной 
самаго дучшаго, самаго дорогаго достояшя споего купить слу- 
чай чбмъ-нибудь досадить елучайному противнику. 

Въ настоящихъ обстоятельствахъ присутстве русской эска- 
дры въ портахъ Соединенныхъ Штатовъ есть событе особен- 
ной важности. Это результатъ политики предусмотрительной 
и дальновидной, и мы не можемъ не порадоваться что пра- 
вительство наше поспфшило при возникшихъ затрудненяхъ 
съ западными державами выслать въ Океанъ часть своего фло- 
та. Планъ этоть былъ исполненъ какъ нельзя успфшнФе: во- 
семь судовъ съ тремя стами орудй вышли, если не ошиба- 
емся, во второй половин юля, изъ Кронштадта, не узнан- 
ные перебрались черезъ Зундъ, переплыли Океанъ, и вотъ 
теперь съ торжествомъ встрфчаются въ сЪверо-американскихъ 
портахъ. Здфсь, въ этихъ портахъ, наши триста орудй при- 
несутъ самую существенную услугу Россм, и окажутъ нема- 
лое вляне на ея отношен!я къ западнымъ державамъ. Появае- 
не этихъ трехъ сотъ орудй въ Атлантическомъ Океан® и въ 
Нью-Норскомъ портБ почти имфетъ для насъ цфну выигран- 
наго генеральнаго сражения. Боле дЪйствительной демонстра- 
ци невозможно было бы придумать, и французская журна- 
листика, сообщая это извЪеще, едва можетъ скрть свою до- 
саду. 

Наше сближеше съ Соединенными Штатами полезно во 
всякомъ случаЪ. Росая въ настоящее время пользуется тамъ 
особенною популярностю, и только съ нею Соединенные Шта- 
ты могутъ теперь находиться въ союзЪ. Въ случаЪ европей- 
ской войны, Американцы наши естественные и д5ятельные 
союзники. 

Благодаря всфмъ послфднимъ собыпямъ, система политиче- 
скаго равновфс1я государствъ перестаетъ быть системой толь- 
ко европейскою и становится всемрною. Волей или неволей, 
Америка втягивается въ кругъ этой системы. Англ ская по- 
литика, съ удивительнымъ искусствомъ, умфла завлечь Напо- 
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леона Ш въ заатлантическое предпряте, и связать’ судьбы 
Франщи съ американскими дфлами. Франщя теперь не только 
во Франщи, но и въ Мексикф. Ея европейское положене. на- 
ходится теперь въ большой зависимости отъ ея положения въ 
Америкф. ПодьскИ вопросъ, такъ враждебно поднятый про- 
тивъЪ нась Франщей, побудиль и насъ бросить часть нашихъ 
военныхъ силдЪ въ американскмя воды. Но мы прибыли туда 
не съ какими-либо завоевательными или благотворительными 
замыслами. Мы не желаемъ вмфшиваться въ американсмя 
дла; мы прибыли туда лишь для собственнаго удобства, а 
между тьмъ Американцы рады этому нашему удобству какъ 
своему собственному, и теперь присутстве наше въ амери- 
канскихъ водахъ настолько же осдабляетъ Франщю въ Европ® 
насколько усиливаетъ насъ. Правительство Наподеона Ш не 
можетъ не видьть что, въ случа$ войны, Росмя не ограни- 
читея однимЪъ оборонительнымъ подожешемъ, И будетъ имЪтТь 
возможность нанести противнику самый чувствительный ударъ 
въ его мексиканскихъ затфяхъ. Междуусобе въ Сфверной 
Америкф приближается къ концу, Югъ видимо изнемогаетъ, 
и нётъ сомнфня, что американске друзья наши не упустятъ 
удобнаго случая отблагодарить Францию за ея великодушные 
порывы признать Югъ воюющею стороной, и за ея затфю 
устроить наилучшимъ образомъ американсюя дФфла и облаго- 
дфтельствовать Мексику. 

Сближене съ Соединенными Штатами было бы полезно для 


Росси и въ томъ отношени что могло бы придать ей, ббль-. 


шую самостоятельность и свободу въ ея европейскихъ сою- 


захъ. Это сближене, расширяя кругъ политическаго дЪйствя ' 


Росси, побудитъ и Англю быть податливЪе въ отношеняхъ 
своихъ къ ней. Свойство нашихъ международныхъ отношенй 
таково что сбллжене наше съ Франщей есть вражда съ 


1 


Англей, а каждый шагъ въ сближени съ Соединенными Шта- 


тами будетъ сопровождаться шагомъ Ангам для сближения съ 
нами, если только намъ удастся устроить такъ свои отноше- 


| 


вя къ Сфверной Америкф чтобы въ случа$ нужды она могла 


имфть надежду опереться на насъ. Чфмъ выгоднфе дая Соеди- 


| 
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ненныхъ Штатовъ будетъ союзъ съ нами, тьмъ желательнЪе 
будуть для Ангши добрыя отношенИя къ намъ. Мы не можемъ 
отказаться отъ значен!я морской державы; у насъ есть флотъ, 
и у насъ долженъ быть флотъ. У насъ отняли Черное Море; 
но флоть нашъ можетъ быть дЪйствительною и полезною си- 
ой не въ Черномъ МорЪ, также не въ Бадтйскомъ, а въ 
океанахъ. Нъсколько добрыхъ фрегатовъ нашихъ въ Тихомъ 
иди въ Атдантическомъ ОкеанЪ стоятъ цфлаго флота въ Бал- 
тйскомъ морз иди Севастополя въ Черномъ. 


У. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 216 „московскихъ ВЪДОМОСТЕЙ“ (6 октяврРя). 


Мы поговоримъ сегодня объ одномъ письм$ изъ числа по- 
лученныхъь нами отъ Поляковъ изъ Кева (все изъ К№ева!). 
Авторъ этого письма изъявляетъ не то презрфве, не то не- 


ъ‘годоваше, при видф русскаго патрютизма. Онъ не хочетъ 


«легкомысленно касаться своею тростю этого муравейника и 
‹помфшать ему въ самый разгаръ его патриотической работы»; 
но онъ р$5шился т5мъ не менфе сообщить намъ свои зам$- 
чая для нашего личнаго вразумления и назидания. 
Предметомъ для его замфчан! служитъ польсюй вопросъ 
въ нашемъ западномъ краЪ. Оказывается, что мы вс5 были 
въ страшномъ заблужден!и. Весь мръ говорилъ о польскомъ 
возстани,—а вотъ оказывается что хотя въ западномъ краЪ 
и быдло возсташе, но не польское противъ Росси, а русское 
противъ Подяковъ. Оказывается, что быдо возстан!е крестьянъ . 
противъ помфщиковъ, б$дныхъ противъ богатыхъ, и что 
этимъ возстамемъ руководила полищя и наше православ- 
ное духовенство. Итакъ, въ западномъ краЪ мятежниками 
быди не Поляки, а Руссше, и движеше которое чинили 
эти Руссме быдо движене чисто-сощальное. «Оно», гово- 
рить нашъ мевскй Полякъ, «‹преобразовалось въ патрю- 
«тическое уже по сказкамъ вашихъ офишальныхъ коррес- 
‹пондентовъ, какъ напримфръ Кояловичъ, который вклады- 
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‹ваетъ въ уста варода придуманныя имъ самимъ рЪфчи. Не- 
«возможно чтобы вы не знали вЪрно эпизодовъ этого дви- 
«женя если въ самомъ дЪ%45 относились къ дфлу добросо- 
«вЪстно.... Невфроятно, чтобы вы не знали, что народъ былъ 
«совершенно равнодушенъ къ движевю, пока полищя и свя- 
‹щенники не пугади его что Поляки жгутъ и р$Ъжутъ› (какт, 
будто это не правда!), «что будутъ записывать ихъ опять вт, 
«крфпостные и насильно обращать въ латинскую вфру» (какъ 
будто въ этомъ не увфрены наши крестьяне въ западныхъ и 
юго-западныхъ губерняхъ!). «Мало того: нужно было еще 
‹ихъ поднять, и неужели вы не знаете что ихъ поднимали 
«обфщанемъ добызи и что они, связавъ помфщика и сдавъ 
«его исправнику, сами завладфли экономическими лугами и 
«пашнями, вырубили 4$са и подфлились движимостями?... Это 
‹не одиночный примЪръ, не исключене. Характеръ возстазая 
‹(51с) былъ однообразенъ отъ Минской до Кевской губернии. 
«ВездЪ замфчался одинъ условный планъ, одинъ лозунгъ. Не- 
‹ужели вы не знаете того затруднительнаго положеня по- 
‹дищи когда она сама нашлась въ необходимости останов- 
‹аять развивцийся грабежъ и своевоме» (и на югЪ, какъ ка- 
жется, съ большимъ усерщемъ которое удовольствовало и 
успокойло встревоженныхъ Подяковъ), «и когда въ глаза ей 
«говорили крестьяне, что она ихъ обманула (пиддурыли 
«насъ) объщая имъ помфщичьи земли?» 

Вотъ до какой наивности доходятъ люди, или лучше ска- 
зать вотъ до какой увфренности въ нашей наивности доходятъ 


господа Поляки, живуще въ нашемъ старомъ №евЪ, который 


они считаютъ своею собственностю! «Неужели вы надФетесь», 
восклицаетъь нашъ кевсюи Полякъ, обращаясь къ намъ’ ‹что 
«успфете закрыть истину, что добросовфстная оцфнка насто- 
‹ящихъ событй не откроетъ насколько въ нихъ коварства 
«и интриги? ГдЪ нЪътъ честности въ борьбЪ, тамъ не мо- 
‹жетъ быть ея и въ мирф.» 

Итакъ оказывается что интрига, коварство, правила поль- 
скаго катихизиса, все это не на польской, а на русской сто- 
ронф,—во всемъ этомъ виноваты не Поляки, а Руссме, то 


— 964 — 


русское общество которое, благодаря своему безучастю ко 
всёмъ вопросамъ. политическимъ и общественнымъ своего оте- 
чества, жило до нынфшняго года. почти въ невфдфни о са- 
момъ существовани Поляковъ въ западномъ краф и объ ихъ 
отношеняхъ къ окружающимь народонаселенямъ. Интрига 
и коварство! Увы! кто тенерь въ Росси не чувствуетъ, не 
знаетъ, что интрига работаетъ у насъ повсюду, что она 
дъиствуетъ на всЪхъ путяхъ, что она захватываетъ всЪ 
наши дЪфла, что она грозила намъ безсмысленнзйшими 
револющями, заставляла ьфрить въ ихъ дфиствительность, 
что она надфялась воспользоваться освобождешемъ кресть- 
янъ, что она готовилась раздробить Русскую землю и уни- 
чтожить Русское государство, что она надфялась и теперь 
еще надЪфется возстановить у насъ сослове противъ со- 
словя, что она наконецъ создала у насъ польсюй во- 
просъ, произвела на свЪтъ польское возстане, и поставила 
Россю въ то несчастное положение предъ Европой, въ кото- 
ромъ она такъ недавно находилась и изъ котораго, можетъ- 
быть, придется ей выходить войною? Мы считали себя жерт- 
вами интриги: чтбо же оказывается? оказывается что мы 
интригуемъ противъ Поляковъ и что мы бунтуемъ противъ 
нихъ въ западномъ краЪ! 

Вся б5да Поляковъ (и, прибавимъ, вся бЪда Русскихъ) со- 
стоитъ именно въ томъ что Поляки, и вообще всяме ловке 
люди, соблазняемые поверхностю, не видя никакой органи- 
защши общественныхъ силъ въ Россш, начинаютъ дЪФиство- 
вать и дЪйствуютъ успфшно, пока не грянетъ громъ, пока 
дЪло не порвется и пока вс$ эти разсыпанные, растерянные, 
шатюые люди не обнаружатъ вдругъ одну великую цфльную силу, 
готовую на всякую борьбу и на вс испытан!я. Видя господ- 
ствующи у насъ разбродъ мнЪнй, наши благопраятели вовсе 
не подозрЪваютъ въ насъ т5хъ общественныхъ силъ которыя 
есть у насъ, хотя въ обыкновенное время онЪ бездЪйствуютъ, 
и которыя всегда сиасали Русскую землю, тфхъ силъ о кото, 
рыхъ и сами мы имфемъ смутное поняпе, именуя ихъ по- 
росту «русскимъ богомъ». Наши благоприятели, да и мы 
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сами, видимъ ничтожество зыбкихъ инфнй, бродящихъ будто 
грезы надъ погруженными въ дремоту общественными силами, 
и думаемъ, что мы и въ самомъ дфдЪ такая дрянь какими 
кажемся; но наши благоприятели, и мы сами забываемъ, что 
это видимое ничтожество бродящее на поверхности нашего 
общества есть въ полной мфрЪ ничтожество, что оно ничего 
не выражаетъ, ничего не значитъ, что на него нельзя раз- 
читывать, что оно какъ разъ обманетъ, что оно есть только 
призракъ, пораждаемый дремотою нашихъ общественныхт 
сидъ,—и вотъ, увлекаясь разчетами на наше ничтожество и 
глупость, ловке люди и изъ Поляковъ, и изъ своихъ, иопа- 
даются въ просакъ, и потому-то Полякамъ въ нашемъ народф 
придается эпитетъ не слишкомъ лестный для ихъ здраваг‹ 
смысла и сообразительности. 

Кевсюй Полякъ, почтившй насъ своимъ письмомъ, него. 
дуетъ на то, что въ Л/0сковскихь Въдомостять и га: 
зетБ День было изъявлено опасене за личную безопасность 
Цоляковъ посреди русскихъ народонаселенй западнаго края. 
вЪ случаБ если они будутъ продолжать свои затЪи. Мь 
сднажды сказали что въ случа войны, которою грозила намт 
Европа, ‹въ этихъ областяхъ, несмотря даже на всЪ усили 
правительства, будетъ истреблено раздраженнымъ народом? 
все что носитъ польское имя». Господинъ кмевскй Поляк 
видитъ въ этомъ коварную интригу съ нашей стороны, под: 
ущене народа въ западномъ краЪ къ ужаснымъ злодфйствамъ 
и см5ется надъ нашею логикой, находя несообразнымъ чтс 
правительство считающее себя достаточно сильнымъ для тогс 
чтобы принять вызовъ на европейскую войну, не мог4о бь 
оградить польскихъ пановъ и ксендзовъ отъ сельскаго люда 
раздраженнаго ими. Однако, какъ ни слаба наша логика, мь 
можемъ увфрить нашего польскаго корреспондента изъ Ёева’ 
что она все-таки можетъ устоять противъ его аргументов 

Мы совершенно согласны съ нимъ относительно пагубна!| 
дъиствя общественныхъ потрясенй. Мы очень хорошо пони’ 
маемъ какими дЪйствями сопровождаются раздоры межд | 
общественными классами, и какую отраву оставляютъ он! 
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0ося$ себя въ общественномъ организмЪ; но потому-то мый ` 
проклинаемъ виновниковъ той интриги, тбхЪ заговоровъ, тфхъ 
‘махинашй, которые имфли своймъ посдфдствемъ польскй 
мятежъ. 

Удивительные люди, эти господа Поляки! Вздумали бунто- 
вать, и хотять чтобы дф40 это обошлось самымъ прятнымъ 
для нихъ образомъ. Они вооружились, организовали шайки, 
наняли жандармовъ-вфтателей, и хотятъ чтобы все вокругъ 
безмолвно и почтительно признало этотъ фактъ. Они умыш- 
яяютъ раздробить Русское государство, и отодвинуть его къ 
Уралу, создать на Русской землЪ, изъ Русскаго народа, даже 
русскими средствами, какое-то новое польское государство,— 
и желаютъ чтобы все это произошло въ наилучшемъ по 
рядкф, безъ всякихъ общественныхъ потрясений, безъ всякаго 
сопротивлевшя со стороны русскаго быдла, которое ихъ окру- 
жаетъ. Они бунтуютъ, и не могутъ понять какъ это руссюе 
Тлопы осмфлились взбунтоваться противъ бунтовщиковъ, воз- 
мутиться противъ мятежниковъ! 

Имъ было бы, конечно, желательно, чтобы въ западныхъ 
областяхъ Русское правительство силой приводило хлоповъ въ 
повиновеше возмутившимся панамъ, какъ это дЪладось въ 
Царств Польскомъ, и вмфсто подавления возставя, употреб- 
ля10 бы всЪ свои усимя на его ограждеше и обезпечеше отъ 
разныхъ неприятностей со стороны вызванныхъ имъ народ- 
ныхъ страстей. 

Страсти— всегда и вездВ страсти. Въ нихъ всегда и вездЪ 
бываетъ нечистая примЪсь. Кто не хочетъ зла, тотъ не вы- 
зывай его, а кто его вызвалъ, тотъ съ нимъ и расплачи- 
вайся. Польсше паны въ западныхъ областяхъ должны были 
знать что борьба которую они здфсь затБяли не могла не 
‘принять до нфкоторой степени сощальнаго характера. Со- 
‘ставляя ничтожное меньшинство въ общей масс$ народонасе- 
‘леня, они въ то же время составляютъ большинство въ средф 
‘высшихЪъ классовъ въ западномъ краЪ. Польске паны должны 
|быди бы понять, что поэтому-то самому имъ и не сдфдуетъ 
не только бунтовать, но и держаться въ отчуждени отъ того 
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народа среди котораго они жавутъ, пользуясь преимуще- 
ствами своего высшаго общественнаго положення. Это высшее 
общественное положене возлагаетъ на нихъ отв$тственность. 
Ихъ обязанность—проникнуться чувствомъ своего политиче- 
скаго долга, и стоять во глав5 народа не въ качеств$ явныхъ 
или тайныхъ здоумышленниковъ, не въ качествЪ мятежниковъ, 
или гражданъ несуществующаго государства, но въ каче- 
ств$ честныхъ гражданъ того дЪйствительнаго государства 
подъ сЪню котораго они живутъ и охраненю и благосостоян!ю 
котораго должны способствовать. Если они желаютъ сер1озно 
подумать о своемъ положени, то они должны взвЪсить и свое 
общественное значеше въ томъ краЪ гдЪ живутъ, и свои на- 
цюнальныя польсюмя притязания, и отказаться отъ послфднихъ 
въ пользу перваго, потому что одно съ другимъ несовм$стно. 
Зло не вн ихъ находится; зло сидитъ въ нихъ самихъ. Не 
`хлопы, на которыхъ они жалуются, и не полищя, которая, 
напротивъ, была слишкомъ податлива къ польскимъ панамъ, 
придали вызванному ими самими народному движеню видъ 
сощальнаго: они сами придали ему этотъ видъ. Въ нимъ са- 
михъ происходитъ тотъ антагонизмъ который приводитъ и 
ихъ и цБлый край въ печальное и фальшивое положеше. Они 
составляютъ высший общественный классъ въ русскихъ обла- 
стяхъ; они—русске землевладЪльцы, руссые дворяне, и въ 
то же время они—польсше патроты и враги всего русскаго. 
Не сами ли они, питая въ себ свою польскую нащюналь- 
ность съ ея враждебными Росси притязашями, отравляютъ 
свое общественное положене? Не сами ли они проводятъ по 
черт, характеризующей ихъ общественное положеше, другую 
черту, —черту чуждой и враждебной нащональности, даютъ 
всф права противъ себя громадному большинству народона- 
селен, тому что они называютъ быдломз, то-есть по-русски 
скотомъ? 

Но ясновельможные паны напрасно жалуются на это быд.о, 
напрасно хотятъ они опорочить его и представить его подъ 
видомъ сощальнаго чудовища которое поспёшило восиользо- 


ваться случаемъ чтобы накинуться на нихъ и пожрать ИХЪ. . 
62 


‚068 — 


Конечно нельзя хуже вести себя относительно подвластныхъ 
народонаселенй какъ вели себя польсше паны, гдЪ 
только они властвовали: объ этомъ свидфтельствуетъ история, 
объ этомъ свидфтельствуеть и очевидная дЪйствительность. 
Однакожь сощальное чудовище, о которомъ они говорятъ съ 
такимъ ужасомъ, вело себя такъ умфренно какъ только можно 
было бы пожелать въ подобныхъ обстоятельствахъ: несмотря 
на страсти, которыя должны были естественнб разыграться, 
п въ которыхъ столь же естественно должна была оказаться 
разная примфсь, —никакой жакери, никакой пугачевщины не 
было въ западномъ краф. Мятежниковъ крестьяне вязали и 
передавали властямъ; не могло, конечно, обойтись и безъ того 
чтобы тому или другому не помяли боковъ; но при всеобщемъ 
волнении объявшемъ край, даже иподъ впечатл5немъ неис- 
товствъ которыя совершались мятежниками и ихъ жандар- 
мами,—народной расправы, на которую назывались они сами, 
„все-таки не видно, за исключешемъ какихъ-нибудь отдЪль- 
ныхъ случаевъ. Увлекаясь духомъ лжи, польсюе нащоналы го- 
товы взводить всевозможныя клеветы на правительство и на 
народъ, противъ которыхъ они злоумышляютъ. Въ благодар- 
ность за то что народъ не далъ полной воли своимъ стра- 
стямъ и велъ себя такъ какъ можетъ-быть ни въ одной изъ 
цивизизованныхъ европейскихъ странъ не вела бы себя въ 
подобномъ случаЪ народная чернь, кевсюй Полякъ называетъ 
насъ варварами и сов$туетъ перечитать несчастную статью 
«Роковой Вопросз». Упрекая насъ, онъ забылъ, какъ въ 
Австрии, государствЪ цивилизованномъ, правительство рас- 
правлялось съ галицкими панами, какъ тамъ поступали съ 
ними польсые крестьяне. Неужели онъ забылъ это, неужели 
онъ этого не знаетъ? : 

Нътъ! не движене* народное подавившее польсюИ мятежъ 
въ западныхъ губершяхъ заслуживаетъ упрекъ въ не- 
чистой примеси; не въ немъ отрава, а въ свойствахъ 
того возстан!я которое затЪяно Поляками. Нельзя безъ омер- 
зешя слышать этотъ тонъ добродфтельнаго негодован!я въ 
сужденшяхъ о дьйстияхъ русскихъ крестьянъ которые ловили 
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мятежниковъ, и эти лицемфрныя восклицашя © сощальномь 
характер$ этихъ дЪйствй. Господа эти какъ будто не знаютъ, 
на какихъ началахъ основана эта бездна лжи и зла, назы- 
ваемая польскимъ вопросомъ и польскимъ возсташемъ, и они» 
то проповфдуютъ намъ о честности въ борьбЪ! Чтб мы ви- 
димъ въ организащи польскаго возставя? Ксендзъ завЪдомо 
братается съ атеистомъ и благословляетъь его на убйства, 
землевлад$лецъ подаетъ руку завфдомо людямъ отрицающимъ 
всякую собственность, паны проникнутые до мозгу костей 
фамильною гордостю соединяются съ демократами п соща- 
листами всЪхъ оттфнковъ красноты. Бъ надеждЪ обмануть 
другъ друга ири развязкф, самыя несовмфетимыя начала, са- 
мые непримиримые интересы и стремлен!я заключаютъ между 
собою фальшивый союзъ; сколько же, спрашивается, лжи, 
сколько обмана должно заключаться въ этой безобразной коа- 
лищи! И вотъ находятся однако люди которые могутъ ожи- 
дать какихъ-либо добрыхъ послфдетый отъ этой чудовищной 
джи. Й намъ проповфдуютъ о чистотБ народнаго движения и 
объ отравф которую сообщаетъ ему сощальная примсь, про- 
повфлуютъ въ то самое время, когда польское подземное пра- 
вительство заманиваетъ крестьянъ объщанемъ даровыхъ зе. 
мельныхъЪ надфловъ и разсылаетъ своихъ агентовъ по всей 
Росси съ фальшивыми манифестами и такъ-называемыми 3з0- 
лотыми грамотами! 

Честные Поляки должны понять сами что дБла въ запад: 
номъ краЪ не могутъ оставаться въ томъ положенми въ ка’ 
комъ они были доселЪ. Честные Поляки должны понять чт 
для нихъ одинъ исходъ въ Росси—стать Русскими въ подноУ1 
значени этого слова, Только этимъ могутъ они спасти и себя 
и свое общественное положене. А мы должны хорошеньке 
понять что до тфхъ поръ пока мы сами не поможемъ имт 
Уубфдиться въ несостоятельности ихъ польскихъ притязанй 
пока мы не примемъ дфятельныхъ м$фръ къ тому чтобы вые 
ше классы въ западныхъ губершяхъ не служили тамъ сим. 
воломъ чуждой и враждебной нащональности, мы будемъ имЪт) 


вЪ тЬхъ м5фстахъ источникъ всякихъ затрудненй ДлЯ насту. 
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пающей новой жизни въ нашемъ отечествф. Подьскую 
нащональность мы ни въ какомъ случа$ не должны призна- 
вать въ этомъ краф, и вообще мы не можемъ и не должны 
мириться съ Шоляками до т$хъ поръ пока существенно не 
измбнятся условя землевладфн!я въ томъ краЪ, и пока поль- 
ская нацюнальность не перестанетъ служить тамъ символомъ 
особаго общественнаго состояния. 


’ 


\1. 


ПЕРЕДОВЛЯ СТАТЬЯ ВЪ № 217 „московскихъ въдомостЕЙ“ (8 октября). 


Чфмъ характеризуется государственное искусство, чёмъ изм$- 
ряется мудрость и ген политическихъь дФятедей? Умъньемъ 
собрать въ своихъ рукахъ вс нити даннаго вопроса, не вы- 
пуская ни одной, и ршимостю воспользоваться всфми эле- 
ментами необходимыми для его ршевя. Всякое дЪло имЪетъ 
много сторонъ; всякое дЪ4о есть совокупность разнообразныхъ 
условй и способовъ; а потому всякое сколько-нибудь значитель- 
ное дЪ4о можетъ считаться исполненнымъ не прежде какъ будутъ 
взяты въ разчетъ всЪ его стороны, пущены въ ходъ всЪ его 
способы, удовлетворены всЪ его требования. Нътъ ничего хуже 
какъ успокоиваться на какомъ-нибудь одномъ способЪ ведущемъ 
къ предположенной цфали и оставлять безъ внимашя друпе, 
которые могутъ вести къ той же цфли. Какъ бы ни были мы 
увфрены въ важности, дЪиствительности и польз принимае- 
мой нами м$ры, мы отнюдь не должны довольствоваться ею, 
коль скоро намъ представляются еще и друпя м$ры, въ томъ 
же смыслБ. Мы только тогда поведемъ дБло хорошо когда 
постараемся исчерпать вс$ способы, имфя въ виду полноту 
и точность р5шеня нашей задачи, а для полноты и точности 
ръшешя необходимо воспользоваться вс$ми представляющимися 
элементами и способами. Если тотъ или другой способъ былъ 
нами опущенъ, то результатъ котораго мы достигли ока- 
жется невфрнымъ или неполнымъ, и д5ло снова подвергнется 
вопросу,—вопросу т$мъ боле опасному что онъ можетъ за- 
стать насъ врасплохъ, пребывающими въ полной увфренности 
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что дЪло кончено, такъ какъ мы употребили всф мфры ко- 
торыя казались намъ важными и пренебрегли лищь пустя- 
ками, не объщавшими существенной пользы, Вотъ такъ-то 
всегда и дЪйствуетъ подитическая несостолтельность, —вотЪ 
такъ-то и возникаютъ неожиданные вопросы, часто подверга- 
юще опасности цфлость или благосостояше государствъ. Истин- 
ная мудрость дЪйствуетъ не такъ. Она не успокоится, пока 
не будетъ исчерпано все, и никакъ не скажетъ оебЪ: «до- 
вольно! принимая обширную и значительную мфру, я могу уже 
не заботиться о другихъ не важныхъ обстоятельствахъ дФла». 
Пстинная мудрость не такъ смотритъ на дЪло; она не счи- 
Таетъ никакого элемента не важнымъ въ’рфшени важнаго 
ДЪла, не пренебрегаетъь никакимъ законнымъ и безвреднымъ 
средствомъ даже въ томъ случаЪ когда оно можетъ показаться 
пзлишнимъ. Истинная мудрость знаетъ что многое что при 
извфстныхъ обстоятельствахъ кажется намъ не значительнымъ, 
или даже излишнимт, можеть со временемъ, при другихь 
обстоятельствахъ, оказаться либо великимъ пособемъ, лидо 
страшною помЪфхой для дфла, — что какой-нибудь элементъ, 
кажущся не важнымъ въ то время, когда наше вчиманше 
занято соображешемъ нашей важной мфры, въ пеоафдетыи 
окажется причиною неудачи этой самой мЪфры, лзшитъ насъ. 
всЪхъ тЬхъ выгодъ на которыя мы разчитываля, повергнетъ, 
насъ въ уныне и заставитъ насъ съ недоумБШемъ спраши-” 
вать себя почему всф важныя и повидимому дЪъйствительный | 
мфры, нами принятыя, остаются безуспфшными и безплодными. › 
У насъ публика не имфла случая привыкнуть къ обсуждению _ } 
государственныхъ дфлЪ съ государственной точки зря. По-' | 
этому неудивительно, что у насъ распространена наклонность | 
примЪфнять къ государственнымъ дфламъ тотъ образъ дъйствй 
или ту точку зрьня которыя приличны въ частныхъ дФлахъ, |, 
а въ государственныхъ дфлахъ совсфмъ не уместны, «Какая |, 
неуступчивость, какая холодная и разчитанная жестокость, | 
какой придирчивый и ненасытный эгойзмъ!» готовы у насъ|, 
восклицать не враги нашего государства, а люди преданные, 
ему, когда имъ представляется во всей послЪдовательности(, 
рядъ мЬръ требуемыхъ итересами Русскаго государства по 
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польскому вопросу. Сейчасъ же начинаютъ спрашивать: «можно- 
ли настаивать и на томъ, и на другомъ и на третьемъ? 
неужели нельзя хоть въ чемъ-нибудь уступить?» Уступить! 
Въ частной жизни мы дфйствитедьно должны уступать ближ- 
чему; это предписывается нравственностью; это же, если угодно 
предписывается и благоразумемъ: кто ни въ чемъ не хочетъ 
уступить другому, тотъ считается человфкомъ тяжелымъ и 
обыкновенно проигрываетъ въ общежитии. Въ частныхъ отноше- 
няхъ, безспорно требуется извъстная степень добровольной 
уступчивости. Но спрашивается, что бы такое значила добро- 
вольная уступчивость со стороны государства? Когда частный 
еловЪкъ уступаетъ что-нибудь, онъ жертвуетъ своимъ интере- 
омъ въ пользу своего ближняго. Въ пользу какихъ же 
лижнихъ могло бы государство поступаться своими интере- 
ами? Не ясно 1и что отрекаясь изъ уступчивости отъ своихъ 
'нтересовъ, добровольно воздерживаясь отъ принятя той или: 
угой мБры могущей оградить эти интересы, государство мо- 
Кеть служить лишь интересамъ противоположнымъ, то-есть 
ражлэбнымъ ему, т5мъ интересамъ съ которыми оно обязано 
эоротьс»? Но можетъ ли быть крЪпко и существовать спокойно 
акое ГоСузарство которое стало бы упражняться въ подобной 
‘ступчивости своимъ врагамъ? 

Мы сказали зъ предыдущемъ нумерЪ Л/осковскихь Бъдомо- 
тей, что для иозьскихъ помфщиковъ запалнаго края одинъ 
сходъ—-стать Руссуими въ полномъ значении этого слова. Мы 
рибавии, что только этимъ могутъ они спасти и себя и 
вое общественное положеше. Но мы увфрены, что несмотря 
а эту оговорку наши слова покажутся многимъ изъ нашихъ 
пбераловъ, особенно петербургскихъ, чфмъ-то ужасно же- 
гокимъ. Посмотримъ однако же на ДЪдо съ государственной 
эчки зрфшя. Высш кдасъ въ западномъ краб состоитъ почти 
сключительно изъ Цоляковъ. Либерализмъ и гуманность не 
гуть идти дальше желаня чтобы польсме помфщики сохра- 
ли за собой свое теперешнее общественное положеше. Но 
1сший классъ не можеть сохранить значеше если низише 
ассы не видятъ въ немъ своего политическаго представителя 
предводителя. Мы знаемъ, что аристократ!я падала не только 
| 


| 
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тамъ гдЪ, какъ во Франци, была враждебно настроена къ 
простымъ людямъ, но даже и тамъ гдЪ, какъ въ большей части 
Германи, смотрфла равнодушно на обще земеше инте- 
ресы и предоставляла заботу о нихъ чиновникамъ. Если пом$- 
щики западнаго края будутъ держать себя враждебно къ 
Русской народности, то никакая сила не можетъ сохранить за 
ними ихъ положешя въ Русскомъ государств$, и чтд еще хуже 
для насъ, никакая сила не оградитъ западный край отъ про- 
буждешя сощальныхъ страстей. Если же мы желаемъ чтобы 
западный край обошелся безъ сощальныхъ потрясенй, дфй- 
‚ ствующихъ во всфхъ отношешяхъ разрушительно, то мы 
должны желать чтобы высшие классы этого края отнюдь не 
ставили себя не только во враждебное, но даже въ изолиро- 
ванное положене относительно низшихъ классовъ, и уже 
конечно мы никакъ не должны считать дозволительнымъ, чтобы 
Русское государство признавало за польскими землевладЪльцами 
западнаго края это изолированное положеше. Ни гуманность, 
ни либерализмъ не могутъ вести къ тому чтобы Русское госу- 
дарство вступало въ сдфлку съ элементами которые дорожатъ 
своимъ существовашемъ именно потому что съ нимъ сопряже- 
на надежда на возможность разрушения Русскаго государства. 

Нъсколько мфсяцевъ тому назадъ польске нащоналы кричали 
что мы должны отступать за Уралъ. Теперь иные изъ нихъ 
начинаютъ уже ублажать насъ разказами что желаше за- 
владфть русскою землей было съ ихъ стороны заблуждешемъ 
патрютизма и что они готовы довольствоваться собственно 


позьскою землей, а отъ западнаго края совсфмъ отказываются. 


Система уступчивости должна придти въ восторгъ. Чего въ 
самомъ д$45 еще требовать? Въ западныхъ губерняхъ польеме 
помфщики подаютъ адресы и устраиваютъ пикники; въ Цар- 
ствЪ Польскомъ умфренные бросаютъ мечты о Польш® 1772 
года. Стало-быть все дф40 въ шаляпЪ, и мы можемъ отдохнуть 
отъ дЪфтней тревоги, гордясь вдобавокъ своимъ либерализмомъ 
и своею гуманностью, Но увы! государственные вопросы такъ 
легко не разрЪшаются, и не отдыхъ предстоитъ намъ, а уси- 
ленный трудъ. 
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Никакого польскаго вопроса не должны мы, даже и въ мысаи, 
‚допускать въ Царствф Польскомъ, пока не будетъ окончательно 
и несомнфнно рЪшенъ русск! вопросъ въ западныхъ и юго-запад- 
ныхЪ губермяхъ нашихъ. Всякая рфчь о р$фшенш польскаго 
вопроса въ Царствф Польскомъ можетъ только вредить нашему 
ДТлу въ западныхъ губершяхъ. Польсше патр!оты, посл$ разоча- 
рования которое ихъ постигло, можетъ-быть не прочь согласиться 
на умфренныя сдфлки лишь бы только удержать автоном!ю въ 
Царствф Польскомъ. Намъ кажется, что ни о какой автоном!и 
не можетъ быть тамъ и р$фчи пока не псчезнетъ самая тфнь 
польскихъ притязан!й въ западномъ краф. Всф наши усилия 
должны быть направлены къ этой задачЪ, и только по ея 
исполнении можетъ оказаться какой образъ дЪйстый долженъ 
быть нами принятъ въ ЦарствЪ Польскомъ. НЪфтъ сомнЪня 
что главнымъ способомъ къ рЪшеню этой задачи можетъ быть 
лишь рядъ тфхъ мфръ которыя создадутъ организащю обще- 
ственныхъ силъ въ нашемъ отечествЪ. Эти мЪры суть глав- 
ное услоше рЪфшеншя задачи. Въ  политическимъ  мЪ- 
рамъ должны очевидно присоединиться мфры экономичесня, 
имфюция цблю связать западный край съ центральною Рос- 
сей; желфзная дорога изъ №ева въ Москву съ этой точки 
зрн!я есть первЪйшая государственная необходимость. Но 
несмотря на первостепенную важность этихъ мфръ. состав- 
ляющихъ соо яте диа поп успЪшнаго ршеня польскаго 
вопроса, все-таки на одннхъ этихъ видахъ нельзя успокои- 
ваться. Необходимо немедленно взять все въ разчетъ и все 
употребить въ дфло для искоренения польскихъ притязанш въ 
западномъ краЪ, твердо похня что пренебрегать чфмъ-нибудь 
возможнымт или откладывать до завтра то что можетъ быть 
сдЪлано сегодня значитъ затягивать польск вопросъ и слфдо- 
вательно поддерживать въ тамошнихъ Полякахъ враждебность 
‘къ Роса. . 

1 Чужлая и враждебная нащюональность никакъ не можетъ 
‘быть терпима въ качеств организованной общественной 
‘силы. Землевладфльческое сослове въ нашихъ западныхъ гу- 
‘бершяхъ никакъ не можеть быть польскимъ, оно непре- 
мфнно должно быть русскимъ. Эту цфль не должны мы упу- 
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скать изъ виду; къ ней должны быть направлены всф наши 
успия. Общия политичесмя и экономичесня м$фры могутъ 
содЪйствовать достиженю этой цфли, но только зложелатели наши 
могутъ совфтовать намъ чтобы мы положились на эти общия 
мфры и за т7$мъ уже не считали нужнымъ пользоваться вся- 
кимъ представляющимся случаемъ въ нашемъ государствен- 
номъ интересЪ, который требуетъ чтобы землевладфльческое 
сослове въ западномъ краф было не польское, а русское. 

Всего лучше, разумЪется, было бы еслибы польсше пом$- 
щики западнаго края, согласно подаваемымъ ими адресамъ 
сами стали смотрфть на себя какъ на русскихъ дворянъ и 
совершенно порвали бы связи съ т5мъ несуществующимъ госу- 
дарствомъ, отъ служешя которому они теперь отрекаются. 
Ч$мъ искреннфе они будутъ дЪйствовать, т5мъ легче будетъ 
для края и тфмъ лучше будетъ для нихъ самихъ. Но это ихъ дЪ4о. 
Что же касается до насъ, то мы очевидно не должны и не 
можемъ дфлать уступокъ ничему такому что не было бы со- 
гласно съ тою искренностью которую мы обязаны предпола- 
гать въ нихъ. Такъ напримфръ, если мысль объ отторжени 
отъ Посем искренно оставлена, то польске помфщики запад- 
наго края не имфютъ никакого основания желать чтобы поль- 
смя имфвя не переходили въ русскя руки, равнымъ образомъ 
они не могутъ находить интереса въ распространени поль- 
скаго языка, въ ополячивани русскихъ людей. На этомъ 
основани мы тфмъ съ большею энермей должны содфйствовать 
переходу польскихъ имфнй въ руссмя руки и противодЪй- 
ствовать польской пропагандЪ, чфмъ большия усимя будутъ 
дЪлать польсме нащюналы чтобъ отсовфтовать намъ этотъ 
образъ дЪйствй. Мы должны знать, что уступая совЪтчикамъ 
этого рода, мы сами полагали Фы сфмена будущихъ смутъ, 
потому что сами бы допускали и какъ бы признавали тотъ 
духъ который не можеть терпфть рядомъ съ собой Русскаго 
государства. 

Противодфйствуя полонизащи края и содфйствуя введеню 
русскихъ элементовъ въ тамошнее землевладЪн!е, мы поможемъ 
и самимъ тамошнимъ помфщикамъ честно исполнить данное ими 
обьщаше. Мы оградимъ ихъ отъ соблазна, съ которымъ трудно 
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бороться человЪку польскаго происхожденя. Мы поставимъ ихъ 
въ то естественное положене, въ которомъ находились, посл® 
присоединения Смоленска къ Росс, польсше помфщики Смо- 
ленской губернш, очень скоро обрусфвшие безо всякихъ на- 
сильственныхъ м5ръ со стороны Русскаго правительства. Мы 
должны дБлать съ своей стороны все возможное, должны 
пользоваться всякимъ законнымъ средствомъ чтобы поставить 
ВЪ Такое положене всфхъ польскихъ помфщиковъ западнаго 
края. Мы должны ясно понимать что т$ Поляки которымъ 
не понравился бы этотъ образъ дфйстьЙ въ тайн$ злоумыш- 
ляютъ противъ Русскаго государства. 

Къ сожалЪню, подача адресовъ не препятствуетъ многимъ 
изъ польскихъ помщиковъ всячески заботиться о томъ чтобъ 
имфн!я не переходили изъ польскихъ рукъ въ русскя. Намъ 
пишуть изъ западныхъ губершй что тамъ распространяется 
особаго рода учеше объ обязанности разоряющагося Поляка 
отдавать имфве въ аренду, а никакъ не продавать его Рус- 


скому. Усп5хъ этого ученя не служить ли явнымъ- 


доказательствомъ неискренности зав5рен!я что Поляки запад- 
ныхъ губерн! отказываются отъ мысли объ отторжени отъ 
Россш? Если польскимъ помфщикамъ удастся сохранить за 


собой сплошное землевладЪ ше и вм5етБ съ т5мъ враждебность › 
ко всему русскому, и если мы сами, видя такой ходъ дЪлъ, › 


не будемъ противодфйствовать ему, то къ чему приведетъ это 


въ будущемъ? Западныя губернш не сдфлаются Польшей; это, 


невозможно, но чтобы сдфлаться имъ вполнф русскими, для 
этого потребуются сильныя потрясения. к 

Въ заключеше отвфтимъ на одно сдфланное намъ возраже- 
не. Говоря о необходимости усилить руссый элементъ въ 
землевладфльческомъ класс западныхъ губернй, мы упомя- 
нули о настоятельной потребности учредить тамъ земский 
банкъ для ссудъ русскимъ покупщикамъ имфнй и прибавили 
что въ видахъ поощреня къ покупкф можно бы даровать по- 
купщикамъ сословное повышене. Одному изъ нашихъ чита- 
телей показалось что это было бы неблаговидно. Мы должны 
признаться, что не видимъ тутъ ничего неблаговиднаго. Из- 
мфненше въ землевладЪни западнаго края есть несомнфнная 
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‘ 
государственная необходимость. Если за содфйстве государ- 
ственнымъ займамъ банкиры получаютъ не только дворянство, 
но и баронство и высове чины, то почему не даровать лво- 
рянства русскому купцу который прюбрфлъ бы въ западномъ 
краз значительное имфше, и разумфется сдфлалъ бы его 
заповфднымъ имфемъ въ своемъ родЪ? Услуга оказанная 
такимъ купцомъ государству отнюдь не меньше услуги бан- 
кира помогавшаго займу, а рискъ больше. Банкиръ, услужи- 
вая государству, ничфмъ не жертвуетъ съ своей стороны, а 
напротивъ получаетъ значительныя выгоды. Русскй купецъ, 
покупая им5не въ матежномъ краЪ, подвергаетъ себя риску. 
Возводя такого куица въ дворянство, государство никого бы, 
кажется, не обидЪло, а между тБмъ достигало бы результатовъ 
предотвращающихъ въ будущемъ опасныя потрясешя и про- 
лите крови. 


УИ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 221 „московскихъ вздомостЕЙ“ (12 октявРЯ). 


Европейская мистификащя, которой такъ недавно были мы 
предметомъ, приходить къ концу. Росею уже не считаютъ 
теперь чфмъ-то въ родЪ Неаполитанскаго королевства, съ ко- 
торымъ можно было покончить самыми дешевыми средствами. 
Теперь положене дфлъ выходитъ изъ мглы обмана, и обстоя- 
тельства обрисовываются явственно; теперь, вмфето комеди, 
должны выступить на свфтъ дйствительныя и серюзныя по- 
литическмя отношения. 

Но опасности наши не прекратились отъ того, напротивъ 
он стали тфмъ серознфе. Русское общество, пробудившееся 
при опасности угрожавшей намъ извнЪ, дозжно теперь не 
засыпать, должно не возвращаться въ обычную апат!ю. Опас- 
ность не миновалась: съ нею только труднЪе бороться. Люди 
стояще въ передовыхъ общественныхъ рядахъ и дфйствательно 
принимающие къ сердцу благо своего отечества должны забо-. 
титься конечно не о томъ чтобъ общество заснуло. Враждеб- 
ные намъ элементы, которые недавно сумфли устроить 
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противъ насъ колоссальную мистификацю въ Европф, не замед- 
лятъ сосредоточить свою дфятельность внутри самой Росси; 
они будутъ пользоваться для своихъ цфлей всякимъ случаемъ, 
всякимъ удобствомъ, всякимъ ослабленшемъ народнаго чувства 
и патрютическаго духа, всякимъ нашимъ неразумшемъ и ма- 
лодушиемъ. Бороться съ этимъ внутреннимъ зломъ не легко и 
не привычно нашему обществу, при его разрозненности, при 
недостатк5 всякой организаци общественнаго мнфня. Но 
пменно теперь-то, когда повидимому все начинаетъ затихать, 
нужна усиленная зоркость и бдительность. Безъ этой бди- 
тельности мы незамфтно и невольно можемъ становиться ору- 
демъ враждебиыхъ самимъ же намъ замысловт. 

Польская интрига вступаетъ теперь въ новую фазу. До 
насъ уже доходятъ разные слухи, особенно изъ Петербурга, 
о новыхъ способахъ за которые она хватается. Теперь глав- 
ною темою ей служить именно то что писалъ намъ мевсый 
`Полякъ, и о чемъ мы недавно имфли по этому случаю поводъ 
говорить съ нашими читателями. Наши такъ-называемые ари- 
‹ тократы живутъ Богъ знаетъ въ какихъ облакахъ, пользуясь 
исключительною привилемей не видфть и не понимать что 
вокругъ происходитъ. Польскимъ панамъ очень естественно 
чернить и порочить народное движеше въ западномъ краЪ, 
гдЪ оно сразу сломило мятежъ; они не хотятъ признавать 
эти миллионы русскихъ людей Русскими, они хотятъ видЪфть 
въ нихъ только возмутившихся хлоповъ. Все это польскимъ 
панамъ естественно; но извинительно ли было бы русскимъ 
панамъ пойти на эту удочку, и дать хоть какую-нибудь вЪру 
этимъ злоумышленнымъ толковашямъ? Угодно ли имъ |азоб- 
лачить интригу, и вооружиться противъ нея неотразимымъ 
аргументомъ? Стоитъ имъ только выгаянуть изъ французскихъ 
фразъ, въ которыхъ замираетъ ихъ добрый руссемй смыслъ,— 
стоитъ имъ только заставить себя сер!озно подумать и осмо- 
трЪться вокругъ, чтобъ убфдиться въ коварной интригЪ, ко- 
торая хочетъ поссорить Русскихъ съ Русскими, и посредствомъ 
ловко возбужденныхъ недоразумфн! выиграть свое дЪло. 
Мысль о томъ будто патриотическое движеше въ западномъ 
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краз было движенемъ сощальнымъ или антисощальнымъ, было 
только возстан!емъ низшаго сословя противъ высшаго, бЪдныхъЪ 
противъ богатыхъ, крестьянъ противъ помфщиковъ, а не от- 
поромъ русскихъ людей православной вЪры противъ польскихъ 
мятежниковъ и католическихъ ксендзовъ, это—мысль польская 
п 1езуптская, которой и сами Поляки не могутъ вЪрить, и ко- 
торой конечно не должны вЪфрить Руссе. Еслибъ это было 
такъ, то почему же въ тфхъ м$5стахъ Литвы, гдф живетъ 
католическая 7Кмудь,— почему же тамъ не было этого мни- 
маго сощальнаго движения? Тамъ тоже есть крестьяне, тамъ 
тоже есть помбщики, но мы знаемъ, что тамъ паны въ н$ко- 
торыхъ м$стностяхъ даже усифли увлечь за собою крестьян- 
сей людъ. Мы просимъ сообразить еще слфдующее обстоя- 
тельство: еслибы вдругъ, во всфхъ девяти губершяхъ западнаго 
края, возникло такое движеше, которому польсме паны желаютъ 
теперь придать характеръ сословной, а не патрютической 
борьбы, еслибы точно въ этихъ девяти губершяхъ вдругъ 
возникъ и развился этотъ духъ, на который они коварно 
жалуются, то разв онъ могъ бы удержаться въ черт этихъ 
губернй, разв онъ не распространился бы повсюду, развЪ 
онъ не отозвался бы въ цфлой Россш? Развф эти губернии 
отдЪлены какою-нибудь заповфдною, волшебною границей отъ 
остальнаго Русскаго мра? А что мы видимъ по всей Росси? 
Мы видимъ, что именно въ эту самую пору, подъ вимяшемъ 
благодатнаго патротическаго чувства, потрясенныя на время 
отношеня между крестьянами и помфщиками начали успо- 
коиваться и назаживаться. Полный миръ, до тфхъ поръ все 
еще казавцийся сомнительнымъ, водворился между обоими 
сельскими сослошями. Именно въ эту пору реформа начала 
дфИствовать съ полнымъ успбхомъ, и всЪ вздохнули свободно. 
Сдъаки между помфщиками и крестьянами пошди несравненно 
быстрЪе и лучше прежняго. Несмотря на всф продфлки под- 
нлть народъ, несмотря на всЪ фальшивые манифесты и з0.10- 
тыя грамоты, глубочайшее спокойствые царствуетъ повсюду; 
и никогда такъ ясно какъ теперь не обнаруживалось истин- 
ное настроеше народныхъ массъ въ нашемъ отечествЪ, — 
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настроеше дфлающее ихъ совершенно не доступнымидая 340- 
умышленныхъ попытокъ, и свидфтельствующее о непоколеби- 
мой твердости нашего общественнаго организма. И предъ 
аицомЪъ такого-то факта интриганы осмфливаются проводить 
въ русскомъ обществ мысль будто народное и патр!отиче- 
ское движене въ западномъ краз было движешемъ противо- 
общественнымъ и зловреднымъ для самой Росси (какая забот- 
ливость о Росс!и!). Нфтъ, пора намъ перестать быть дЪтьми; 
пора намъ перестать и казаться дфтьми, и внушать нашимъ 
врагамъ надежды на наше. малодуш!е и неразуме. Н®тъ, 
тотъ же сэмый духъ, принесший спокойстве и миръ въ наши 
села, тотъ же самый духъ поднялъ крестьянъ въ нашихъ за- 
падныхъ губерняхъ, а не какой-либо иной; это одно и то же 
явленше, одна п та же сила. Радуясь этому духу здфсь, мы 
должны почтить его тамъ, и отогнать прочь отъ себя клевет- 
никовъ и интригановъ. Мы должны почтить этотъ духъ и 


‚ должны ему вполнф довЪфриться. Все можетъ обмануть насъ; 


тольво онъ не обманетъ. А мы знаемъ, еще водятся у насъ 
и таве господа которые осмфливались бросать тфнь даже на 
ть заявлешя которыл недавно неслись къ Престолу отвсюду 
изъ Россш. Понятно, какого сорта должны быть таке господа. 
И вотъ такихъ-то господъ слфдуетъ намъ пуще всего остере- 
гаться теперь когда вся наша бдительность должна сосредо- 
точиться на томъ что вокругъ насъ замышаяется и творится. 

Русское народное чувство въ своемъ полномъ движени и 
развити! не можетъ не имфтъ своимъ высшимъ символомъ 
православную церковь. 

Главная сила въ западномъ краз есть духовенство. Пора 
намъ и вообще подумать о нашемъ духовенствЪ, подумать о 
томъ, что должно же оно наконецъ занять надлежащее м$сто 
въ нашемъ обществЪ. Мы должны почтить въ немь святыню 
нашей церьви и принять вс м5ры чтобъ оно устроилось 


° на лучшихъ основаншяхъ. Теперь это должно быть главною 


нашею заботою. Никашя наши реформы не пойдутъ въ прокъ 
если эта великая сила останется у насъ въ небрежени. 
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Можно ли хотя минуту сомнфваться, что въ западномъ 
краз главная сила Росёи заключается въ православномъ ду- 
ховенсгвф? Всф наши усишя должны быть направлены къ 
тому чтобы поднять его тамъ, окружить всевозможнымъ поче- 
томъ, умножить церкви, умножигь священно-и церковно-слу- 
жителей. Никакихъ средствъ не должны мы жалфть дая этой 
ци. 

Мы не можемъ не порадоватьсл что въ проект новыхъ 
земскихъ учрежденй священники допущены къ участю въ 
земскомъ представительств и могуть быть выбираемы въ 
гласные. Въ западныхъ , губерыяхъ это будеть однимь изъ 
самыхъ вЪфрныхъ средствъ возвысить духовенство и дать 
опору русскому крестьянству тамъ гдф ему приходится 60- 
роться и съ польскою, и съ католическою пропагандой. 

Противъ этого можно было бы разв возразить что это 
` отвлекло бы священвиковъ отъ исполненмя ихъ церковныхъ 
обязанностей, а между тфмъ богослужеше, причащеше опасно- 
больныхъ, похороны и друмя требы должны исиолняться безъ 
перерыва. Можно было бы сказать, что въ случа® отъфзла 
священника для присутствя въ земскомъ собраши некому 
было бы занять его мфсто въ приходф, и что даже въ тфхъ 
приходахъ, гдЪ есть по два священника, одинъ священникъ 
не былъ бы въ состояви исполнять всф обязанности по обЪ- 
имъ половинамъ прихода. Но еслибы дЪйствительно было такъ, 
слфдовало бы скорфе увеличить число приходовъ и священ- 
никовъ чфмъ отнимать у крестьянъ западнаго края един- 
ственныхъ представителей которые не могутъ быть заподо- 
зр$ны въ невфрности церкви и государству. Крестьяне— , 
безсовфтная масса; они могутъ дЪйствовать лишь въ случа$ о 
крайности, а въ обыкновенное время они всегда будутъ играть \ 
страдательную роль и всегда будутъ въ накладк5 предъ поль- 
скими пом5щиками если не будутъ имфть духовенства въ. 
своей главЪф. Уединяя крестьянъ въ политическомъ отношени 
отъ духовенства, мы лишили бы ихъ возможности защищаться | 
отъ польскихъ притязанй законными средствами, и и 


политическия потрясения остались бы единственнымъ спасешемъ 
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русскаго крестьянства отъ польской неволи. Итакъ, если 
православныхъ священниковъ мало въ западномъ краЪ, то 
надобно увеличить ихъ число, не жалфя никакихъ средствъ, 
лишь бы дать крестьянству руководителей и представителей 
въ земскомъ д5л6. Но сколько мы можемъ судить, допущеше 
православныхъ священниковъ къ избраню въ гласные зем- 
скихъ собран не потребовало бы сейчасъ же такихъ широ- 
кихъ мфръ. ВЪфдь бываютъ же священники нездоровы, и есть 
же на случай ихъ болфзни извфстныя правила. Неужели 
кратковременная отлучка дая засфданя въ земскихъ собрашяхъ 
не могла бы быть восполнена тБми способами которые уста- 
новлены на случай болфзни священниковъ? Намъ кажется 
впрочемъ, — замфтимъ это кстати, — что пунктъ в. ст. 39 
проекта земскихъ учрежден было бы полезно измфнить ‘гакъ, 
чтобы слова: мюстные притодске священники,были замфнены 
словами: мюстные священнослужители православноло испо- 
‚ въданя. Польза этого измфнешя заключалась бы съ одной 
стороны въ томъ, что въ гласные могли бы быть избираемы 
не только священники, но и даконы, а съ другой стороны 
католичесме ксендзы не имфли бы права относить къ себЪ 
эту статью, которая могла бы значительно усилить ихъ вля- 
не въ тБхъ мфстахъ, гдЪ, какъ напримфръ въ жмудскихъ 
УЪздахъ, крестьяне принадлежатъ къ католическому вЪроиспо- 
вфданно. Было бы странно ожидать, что русское законодатель- 
ство распространить на католическихъ ксендзовъ тБ права 
которыя оно предоставляетъ духовенству господствующей цер- 
кви. Опытъ показываетъ, что не только ксендзы, но и вообще 
католики не могутъ безъ вреда для службы занимать н$®кото- 
рыя мЪфета гражданскаго управленйя, и что наше законода- 
тельство было черезчуръ либерально и не совеьмъ дально- 
видно, не дЪдая по государственной службЪ различй между 
православными и католиками, — различ, которыя могли бы 
дЪлаться даже при полной свобод въБроисповфданй. Тёмъ 
паче можетъ ли быть теперь р$чь объ избираемости ксен- 
дзовъ въ гласные земскихъ собран? Да п къ чему была бы 
нужна эта избираемость самимъ католикамъ? Разв5 въ тфхъ 
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уБздахъ, гдф живутъ крестьяне католическаго исповфданя, 
мало люлей высшаго класса исповфдующихъ католицизмъ? 
Развф положен!е католическихъ крестьянъ такое же безпомощ- 
ное какъ положен!е православныхъ крестьянъ тфхъ губерний гдЪ 
образованные классы имъ иновфрны и иноплеменны? Въ чемъ 
имфютЪ крайнюю насущную потребность православные крестья- 
не западнаго края, то вовсе не нужно крестьянамъ католиче- 
скаго исповЪфдания. 


УШ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 222 „мосвовсвихь вздомостеЙ“ (13 октявРя), 


Газета Голос въ претензи на насъ за нфсколько словъ 
мимоходомъ брошенныхъ нами въ отвфтъ на ея заботливое 
внимане къ нашимъ мн5шямъ и въ благодарность за ея дру- 
жесмя усимя удержать насъ на краю пропасти въ которую 
ежеминутно готовы мы низвергнуться. Мы должны были бы 
съ безмолвною признательностью пользоваться этимъ благорас- 
положешемъ. Мы однако вымолвили два-три слова, и вотъ 
газета Г040с5 объявляетъ съ негодовашемъ, что она не хочетъ 
болЪе знать насъ, что мы позволяемъ себЪ излиши!я вольно- 
сти и сдвигаемъ споръ съ литературной почвы. 

Споръ! Но когда же мы позволяли себЪ вступать въ споръ 
о чемъ бы то ни было съ газетой Гол0бз и съ какою-либо 
подобною ей газетой въ Петербург5? Да мы ни съ кфмъ не 
начинали споровъ; ссылаемся въ этомъ на вс$хъ нашихъ 
читателей. Мы предоставляли и Голосу, и всякимъ другимъ 
газетамъ, вести дла какъ онф знаютъ, предоставляли имъ ду- 
мать что думаютъ, желать чего желаютъ. Если намъ приходи- 
лось сказать что-либо полемическое, то всегда лишь вЪ отпоръ 
чужой нетерпимости. Мы вели только оборонительныя войны. 
Да и тамя войны вели мы не со всякимъ; спорить можно 
лишь съ тЬмЪ кого хоть сколько-нибудь уважаешь; споръ 
возможенъ лишь тамъ, гдЪ есть хоть камя-нибудь общия осно- 
ваня. Мы съ газетою 704065 не спорили. Прежде она съ 
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лаемъ брасалась на насъ; теперь она съ визгомъ бросается 
прочь. Вотъ вся истор!я и весь споръ. 

Митературный споръ! Но кто жь теперь ведетъ литератур- 
ные споры? Были времена, когда петербургсме журналы ли- 
тературно обозрфвали другъ друга. ТБ времена уже прошаи» 
и ничего подобнаго, сколько мы знаемъ, теперь не дЪлается. 
Газета Го0л0сз чувствовала побужденше вооружиться на насъ. 
Но, сколько мы знаемъ, она негодовала на насъ не за слогъ 
которымъ мы пишемъ, не за литературную редакцию нашей 
газеты. О литературЪ не было и помину. Никакихъ литератур- 
ныхъ претензй на насъ не заявлялось. Атаки Голоса и дру- 
гихъ газетъ, удостоивающихъ насъ своею полемикой, соверша- 
ются на почвБ совсБмъ не литературнаго свойства. 10.1068 
упрекаетъ насъ за то, что мы вывели его полемику съ нами изъ 
литературной сферы: какое добродушие! Никакой литературной 
сферы не было. Мы только вывели дфло на чистую воду. 

Мы никакихъ литературныхъ предметовъ не касались. Миф- 
ня которыя ежедневно нами высказывались ни мало не отно- 
сились къ литературЪ. О чемъь шла у насъ рЪфчь? Голос на- 
ходитъ что намъ постоянно мерещитея иризракъ какихъ-то 
‹разъяренныхъ стихШ›, и что мы донкихотствовали противъ 
вЪтреныхъ мельницъ. Ни о какихъ разъяренныхъ стихяхъ не 
было у насъ рБчи; что же касается до призраковъ, то мы 
никакъ не думаемъ чтобы событя нынфшняго года были только 
призраки. Мы говорили не о ‹разъяренныхъ стихяхъ», мы 
говорили объ изм$нахъ, о предательствЪ,—но развЪ это при- 
зракъ? разв не было измфны и предательства? развф не 
разыгрывались они въ колоссальныхъ размфрахъ? Мы указы- 
вали на скандалы: разв$ не было у насъ вошющихъ сканда- 
1овъ, скандаловъ дълавшихъ насъ позорищемъ цфлой Европы 
и игрушкой въ рукахъ враговъ? Мы говорили о проискахъ 
и интригахъ: но разв не было у насъ интригъ и происковъ, 
которые грозили и теперь еще грозять намъ серозными опа- 
сностями? Разв5 мы выдумали польское возсташе? РазвЪ мы 
выдумали вс происходивиия въ Польшё события, и мятежъ 
ВЪ ЛитвЪ, и мятеж въ юго-западномъ краъ? РазвЪ мы вы- 
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думали т надежды которыя заявлялись врагами Росси и на 
словахъ и на дфл6,—надежды покончить съ нею самымъ дег- 

кимЪ идешевыиъ образомъ, подобно тому какъ удалось покончить 
съ Неаполитанскимъ королевствомъ? Разв$ наша выдумка эти 
громоносныя засфдашя палатъ, этотъ градъ оскорблен!й который 
сыпался на Росс!ю со всфхъ сторонъ, это дипломатическое наше- 
стые на насъ Европы, эти грозныя предписаня которыя присы- 
лались нашему правительству отъ трехъ соединившихся дер- 
жавъ? Разв® наша выдумка эти затЪи раздробить Росс!о, если 
не силою такъ обманомъ,—эти идеи, распространяваияся каки- 
ми-то подземными обществами въ подметныхъ листкахъ, о разд$- 
леши Россм на мнопе штаты, съ отдфльными конститущями, 
начиная съ Польши и Финляндии, продолжаяМалоросаею и окан- 
чивая Сибирью, идеи, встрфчавшия подъ другими формами со- 
чувстве себЪ въ разныхъ петербургскихъ сферахъ? РазвЪ мы 
выдумали этотъ духъ сепаратизма, который посреди безпомощ- 
ныхъ, непривычныхъ заботиться объ общемъ дЪлЪ людей, хотфлЪ 
увфрить всЪхЪ, что живая, искоиная часть Русскаго народа 
есть особый народъ, и подъ шумокъ на общественныя деньги 
и админиетративными путями хотЪлдЪ навязать ей призракъ осо- 
бой нащональности? РазвЪ наша выдумка—печальное состояше 
нашего народнаго просзъщеня, которому еще вдобавокъ гро- 
зилъ уставъ сочиненный ученымъ комитетомъ? Разв$ наша 
выдумка духъ. который господетвуетъ въ нашихъ учебныхъ 
заведешяхъ? Развф наша выдумка т$ юные ученые которые 
отправлены за границу для того чтобы послБ поучать наше 
юношество съ высоты университетскихъь каеедръ? РазвЪ 
наша выдумка—странныя желан!я оттфенить духовенство отъ 
народныхъ школъ, и отдать нравственное воспитане народа 
Богъ знаетъ въ чьи руки? Развз наша выдумка такъ-назы- 
ваемое общественное мнфше, господствуюшее въ разныхъ 
петербургскихъ кругахъ, которое приводитъ въ тупикъ и не- 
годоваше всякаго свЪжаго и разумнаго человЪка, пр!бзжаю- 
ющаго изнутри Росс въ сфверную столицу, и о которомъ 
съ презрительною усмфшкой отзывается вслый побывавций 


въ ней смышленый иностранець? Разв5 накопець наша 
63* 
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выдумка—этотъ вошющиЙ скандалъ, который такъ недавно пред- 
ставляла петербургская журналистика процв$тавшая подъ ру- 
кою цензуры и съ ея ‹одобрешя  предававшаяся неслыхан- 
нымъ оршямъ, какихъ не могла бы вынести никакая обще- 
ственная среда, ни въ какой цивилизованной и свободной 
странф? И наша ли то выдумка, что въ Петербург есть еще 
нфкоторыя офищальныя газеты которыя обязательно получа- 
ются служащими разныхъ вЪдомствъ и въ которыхъ на ка- 
зенный счетъ проводятся неизвЪстно чьи мнЪв!я? Все это не 
выдумки, все это факты: кое-чего коснулись мы; гораздо болЪе 
остается вперели. Мы обязаны касаться всЪхъ этихъ фактовъ 
въ силу той службы которую мы приняли на себя. Можетъ- 
быть мы дурно исполняли эту службу, можетъ-быть мы слиш- 
комъ слабо дЪИствовали, можетъ-быть средства наши оказы- 
вались недостаточными; можетъ-быть также т$ или друмя су- 
жденя наши были ошибочны. Но мы никому не препятству- 
емъ дЪиствовать лучше насъ, мы никому не заступали дороги; 
мы не пользовались никакими правительственными пособями 
и не приняли бы никакого пособ!я; если насъ читали, то мы 
не имфли ни одного обязательнаго читателя. Всяюй могъ д$- 
лать то чтб дфлали мы, и кто могъ дЪйствовать лучше, искус- 
не, умнфе насъ, тому была открытая дорога. 

За что же негодують на насъ нЪкоторыя петербургскя 
газеты, и между ними этотъ Г0л0сз, издаваемый г. Краев- 
скимъ? Гол0сз объявляетъ публикЪ, что онъ любитъ отечество: 
кто жь ему мфшаетъ любить отечество? Голосз объявляетъ, 
что онъ стоитъ лицомъ къ солнцу, и что такое положеше не 
удобно ему; кто жь ему мБшаетъ стать къ солнцу задомъ, если 
это ему удобнфе? Онъ жалуется, что мы какимъ-то образомъ 
бросаемъ тфнь на него. Боже мой, какимъ же это образомъ? 
Мы никогда близко не подходили къ Голосу. Какимъ образомъ 
могли мы помфшать этому почтенному г. Краевскому съ его 
сотрудниками на пхъ солнечной припекЪ? 

Московскя Въдомости никогда не имфли странныхъ пре- 
тензи присвоивать въ свою собственность патр!отическое на- 
правлеше. Мы никому не препятствуемъ служить русскимъ 
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интересамъ. Мы понимаемъ также возможность и другихъ на- 
правлевй кромЪ русскаго, хотя бы въ дфлахъ касающихся 
Росс. Скажемъ болБе: мы были бы рады, еслибы всякаго 
рода направленйя, хотя бы и противъ Россм, могли быть’про- 
водимы У насъ въ печати безъ всякой личины и двусмысля, 
въ своемъ истинномъ видЪ. Да, мы были бы рады, еслибы 
вдругъ, какъ бы по волшебному мановенш, всф направления 
заговорили своимъ натуральнымъ голосомъ, и еслибы все за- 
таенное вдругъ стало явнымъ. Какое благополуче! Не значи- 
40 ли бы это конецъ нашимъ потёмкамъ, въ которыхъ наше 
главное 340? 

Посмотримъ однако, каке-таюе литературные предметы воз- 
будили противъ насъ негодоваше Голоса? За чтб нападаетъ 
на насъ эта почтенная газета? 

_ Ей не понравился взглядъ на польекя дфла господствую- 
щи теперь въ Росаи,—взглядъ, который мы раздфляли со 
всЪми русскими людьми и высказывали какъ умЪли. По мн$- 
ню Голоса, политика принятая въ Царств Польскомъ была 
самая лучшая политика, система Велёпольскаго была самою 
лучшею системой, и вообще дфла съ нашей стороны шаи въ 
Польш$ какъ нельзя удовлетворительнЪе. Однако мы не пони- 
маемъ, за что петербургская газета нападаетъ на насъ? Когда 
же мы утверждали чтобы дфла въ ЦарствЪ Польскомъ шли 
неудовлетворительнымъ образомъ, или чтобы система дЪйство- 
вавшая тамъ вовсе не заслуживала сочувстыя и одобрения? 
Мы очень хорошо понимаемъ, что многме могутъ отъь всей ду- 
ши сочувствовать и этой системЪ, и вообще ходу дЪлЪ въ 
Царств Польскомъ за посл5днее время. Вотъ мы сейчасъ 
только прочли въ одной интересной брошюр$, писанной поль- 
скимъ повстанцемъ, сл5дующия слова: *) «Благодаря заботамъ 
маркиза, котораго заслуга въ этомъ отношени польскому дЪлу 
не была еще достаточно оцфнена, всЪ руссме чиновники бы- 
чи выгнаны..х Итакъ мы видимъ, что съ эточки зрфыя 


*) Тейте Фип райчофе аш доииегпетет пайопа? ав 1а Ро1одте. Вега 
1863. Эта брошюра—авлен!е очень интересное, о которомъ мы имфемъ мно’ 
гое что сказать читателямъ. 
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толковаго польскаго повстанца, оставившаго свою руку и часть 
ноги въ лБсахъ, система о которой идетъ рфчь есть дФло 
очень хорошее, есть дорогая заслуга оказанная такъ-называ- 
емому нащональному польскому дЪлу. Точно также все что 
могло компрометтировать Росс въ Царствф Польскомъ не 
могло не быть по нраву повстанцамъ. Но такъ какъ польское 
нащональное дфло, къ несчастю, отъ начала до конца и во 
всфхъ своихъ пунктахъ есть дфло противоположное и враж- 
дебное русскому дфлу, то съ русской точки зрфыя политика 
дЪйствовавшая въ Царств Польскомъ должна естественно 
представляться въ иномъ свфтф. Мы смотрфли на д540 съ 
точки зрфшя исключительно русской, предоставляя дру- 
гимъ смотрфть съ другихъ точекъ зрфня. Мы охотно со- 
глашаемся что смотря на дла, въ которыхъ замфшаны самые 
существенные интересы Роса, исключительно съ русской 
точки зрфшя, мы односторонни; но это неизбЪжно. Мы только 
думаемъ что въ МосквЪ эта односторонность извинительна, 
по крайней мфрф естественна. Во всякомъ случа, начиная 
противъ насъ 170663 Че Феп4апсе по этому дЪлу, какими ли- 
тературными побуждевями руководствовалась петербургская 
газета? Какую тутъ нашла она литературу? 

Голосу не нравится наша антипатя къ сепаратизму; онъ 
видить въ этомъ донкихотство,—но страннымъ образомъ онъ 
забываетъ что сепаратизмъ не есть, къ сожал5ню, вфтреная 
мельница. [04065 забываетъ и то чтб дфлается въ ПольшЪ, и 
то что происходить въ западныхъ губерняхъ. Или все что 
тамъ происходило и происходить въ самомъ дфлБ только га- 
зетная утка? Осмфивая нашу неприязнь къ сепаратизму, эта 
газета пренаивно забываетъ, что сама же она защищаетъ 
требования зародившейся въ Петербург$ партш украйнофиловъ, 
п согласно съ „Хурналомь Министерства Народнаю Шросвтъ- 
зценя признаетъ основательность и законность этихъ попы- 
токъ создать изъ мфстнаго нарфчя литературный языкъ какъ 
символъ особой народности. Но мы знаемъ что того же очень 
домогаются и ловые люди изъ Поляковъ. Разв5 это не 
свидфтельствуетъ что и украйнофильсый сепаратизмъ не есть 
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вфтреная мельница, и что какъ само по себф ни ничтожно 
это направление, но при извфстныхъ обстоятельствахъ, при 
тфхъ постороннихъ содъйствяхъ которыя оно встрчаетъ, оно 
можетъ стать пригоднымъ орушемъ очень дурныхъ (дурныхъ 
разумъется съ русской точки зрфн!я) замысловъ, и источни- 
комъ послфдетый очень вредныхъ (вредныхъ разумфется для 
Русскаго народа)? 

Голосз съ горечью упрекаетъ насъ еще за то что мы не 
обрадовались открытю финляндскаго сейма. Но скажите ради 
Бога, за что тутъ сердиться? Мы не радовались, зато [0406 
радовался, и мы не мфшали ему радоваться. Голосу событе 
это кажется самымъ утфшительнымъ за послфднее время со- 
бытемъ. Пусть такъ; но какое намъ до этого дЪл0? Мы только 
не понимаемъ почему русекй человфкъ или русская газета 
непремфино обязаны радоваться этому событю? Почему намъ 
_ ставятъ въ тяжкую вину наше нерадоваше? Финляндцы ра- 
дуются, и это очень естественно. Что же касается до русскаго 
человЪка, то радоваться ему нЪтъ ни малфишей причины. 
Есть разныя историчесшя необходимости, съ которыми можно 
мприться; но можетъ ли Русск, для котораго Росыя не есть 
пустое слово, радоваться политическимъ преимуществамъ 
которыя унижали бы цфлое предъ частями и внутрен- 
но разобщали бы съ Росаею то чему положено быть въ 
неразрывномъ съ нею соединени? Мирясь съ особымъ 
финляндскимъ сеймомъ, какъ съ необходимостью, ника- 
кой русск человфкъ не пожелаль бы повторешя этой не- 
обходимости еще ни въ какомъ другомъ изъ соединенныхъ 
подъ Русскою державой владфнй. Голос съ увлечешемъ, ко- 
торое было бы очень понятно въ какой-нибудь гельсингфорг- 
ской газет, нападаетъ на насъ за призракъ сепаратизма ко- 
торый намъ померещился въ Финлянди. Но,—просимъ изви- 
нения у почтенной петербургской газеты,—сепаратность Фин- 
лянди не призракъ; сепаратность Финлянди есть фактъ; 
разныя послёдетвя этого факта могутъ развиться и не раз- 
виться, но фактъ надобно признать. 
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Голосу не понравились наши яростые и довке люди. При- 
нявЪ указаше на тфхъ и другихъ почему-то за личную себф 
обиду, Го040св съ замфлтпымь волнешемъ порывается спросить 
насъ: кто эти простые, и кто эти ловме люди? Но оиъ сдер- 
живаетъ себя, и предпочитаетъ не донытываться разъясненй, 
Напрасно! Чамъ было бы очень приятно дать этой газеть всё 
нужныя по сему вопросу разъясненя, хотя дБло говоритъ са- 
мо за себя, и не требуетъ разъясненй. Простые люди 
не знаютъ дловкихъ, а ловме знаютъ простыхъ и умфютъ 
ими пользоваться. Вотъ и: все. Да и гдЪ же нётъ ловкихъ 
людей, игдь нЪтъ простыхъ? Что Голосу показалось въ этомъ 
страннаго и необыкновеннаго? 

Голос въ заключеше объявляетъ, что такъ какъ мы высту- 
пили изъ небывалой литературной сферы, то онъ не хочетъ 
за нами слфдовать. Напрасно! Говоримъ напрасно, потому, 
что теперь мы ужь и сами хотимъ заняться литературой. До 
сихъ поръ петербургсюмя газеты наблюдали за нами; теперь, 
кажется, и намъ будетъ не худо заняться ими. Намъ кажет- 
ся что въ настоящее время петербургская журналистика ста- 
новится не лишенною нФкотораго интереса, и что послФдить 
за нею боле дЪятельнымъ образомъ будетъ не совсёмъ безпо- 
лезно. Мы надЪемся, что въ скоромъ времени осуществлеше 
предполагаемой реформы нашего законодательства по дБламъ 
печати облегчить намъ это дфло. Вотъ тогда газета [0.4065 
услышитъ отъ насъ кое-что поподробнфе и о простыхъ и о 
ловкихъ люляхъ. 

Кстати о новомъ положен!и по дБламъ печати. Проектъ этой 
реформы уже давно задуманный и прошедийй черезъ двЪ ком- 
мисс, какъ слышно, внесенъ или долженъ быть въ скоромъ 
времени внесенъ въ Государственный СовЪтъ. Дай ему Богъ 
благополучнаго хода! Странное дЪло! Были люди которые на- 
ходили самымъ благовременнымъ дЪфломъ возможно болфе пол- 
ное освобожденше печати года два или полтора тому назадъ, 
когда иные органы петербургской журналистики мало чЪмъ 
отличались отъ подметныхъ листковъ подземныхъ комите- 
товъ, когда наша подцензурная литература въ Петербург® 
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дфИствительно представляла лвлене превосходящее всякое в\- 
роят!е своимъ безумемъ и нелфпостью, когда д®йствительно об-= 
щество было подъ гнетомъ какого-то кошмара, не понимая чтб 
творится у паеъ и чего ожидать. И что же! Послушаешь, эти 
самые люди теперь, именно теперь, когда общественная атмо- 
сфера наша очистилась, когда строй патр!отическаго чувства 
поднялся высоко и когда самыя коренныя реформы могутъ 
быть совершаемы какъ нельзя болфе благонадежнымъ обра- 
зомъ, находятъ будто бы улучшеше въ положенми нашей пе- 
чати можетъ сопровождаться какими-то опасными послфдетея- 
ми,—теперь когда это улучшеше было бы несомнЪннымъ бла- 
годфяшемъ для Росси! Спрашивается, къ какому разряду на- 
добно отнести эти отзывы, къ разряду иростыхль, или 
ловкитхз? 


[Х. 
1 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 223 „мосвовсвихь вздомостЕЙ“ (14-го овтявРн). 


Считаемъ своевременнымъ сообщить читателямъ нЪсколько 
свЪдЪН объ употреблени доставленныхъ въ редакщю 1/0сков- 
скихь Бъдомостей пожертвованй въ пользу лицъ пострадав-_ 
шихъ отъ польскаго мятежа. Подробный отчетъ, какъ по этимъ, 
такъ и по всфмъ другимъ пожертвовашямъ, будетъ напечатанъ 
въ концЪ года. Теперь мы ограничимся общимъ описашемъ из- ' 
браннаго нами образа дЪйствий. 

Комитетъ о раненыхъ, отношенемъ за № 2.906, увЪфдомилъ’ 
редакщю Московскихь Въдомостей въ ма мЪеяцЪ, что по 
Высочайшему повелфншю, согласно ея ходатайству, ей разр$- 
шено представлять жертвуемыя суммы, минуя комитетъ о ра 
неныхъ, прямо оть себя главному начальству войскъ въ Цар- 
ствф Польскомъ расположенныхъ, для немедленной раздачи 
согласно желашямъ благотворителей, и обращаться къ м5ет-. 
нымЪ начальникамъ войскъ или гражданскихъ управленшй въ 
Царств съ офищальными требовашями справокъ о раненыхъ 
или убитыхъ и ихъ семействахъ. 
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Желая исполнить возможно лучшимъ образомъ обязанность 


. возложенную на насъ довЪремъ жертвователей, воспользовать- 


| 
| 


| 
| 
] 


| 


} 





ся всемилостивёйше дарованною намъ льготою, мы пригласили 
двухъ сотрудниковъ нашихъ, отправлявшихся въ начал$ 1юня 
въ Вильну и Варшаву, въ качеств5 нашихъ спещальныхъ 
корреспондентовъ, заняться вопросомъ о распредфлеши дене- 
жныхь суммъ, поступившихъ въ редакщю ко времени ихъ 
отъфзда изъ Москвы, а главное обозначить на будущее время 
тБ пути по которымъ приношения жертвователей достигали бы 
своего назначения безошибочно и въ кратчайший срокъ. 
Намъ приятно заявить, что наши спещальные корреспон- 
денты встрфтили самое искреннее доброжелательство, при ис- 
полнени этой задачи. Единственное затруднеше ихъ заклю- 
чалось въ томъ чтобы сдфлать выборъ изъ числа лицъ желав- 
щихъ помочь ихъ дфлу: трудно было отдать предпочтеше 
одному предъ другими и потому пожертвован!я достигли сво- 


`его назначешя различными путями. И въ Вильнф и въ Вар- 


шавЪ5 наши спещальные корреспонденты имЪфли удовольстве 
встрЪтить во множествЪ истинно-русскихъ людей. Тамъ, ли- 
цомъ къ лицу съ врагомъ фанатическимъ и крамольнымъ, 
исчезаетъ въ нЪсколько дней тотъ туманъ которымъ атмосфера 
нашей сЪверной столицы помрачаетъ глаза юныхъ мечтателей. 
Тамъ ни отъ кого не приходилось нашимъ сотрудникамъ слы- 
шать объ’. отдфлени Поляковъ отъ Русскихъ посредствомъ на- 
родной подачи голосовъ; тамъ не приходилось имъ слышать и 
порицаня мЪръ М. Н. Муравьева, принятыхъ имъ тотчасъ по 
пр!БздБ его въ Впльну. Петербургеюя воззрфшя ослабЪваютъ 
съ каждою станщей по м5рЪ приближеня къ ВильнЪ, и на- 
конець въ этомъ город наши спещальные корреспонденты 
увидфли, что тамошнее русское общество, несмотря на связи 
съ нфкоторыми лицами уволенными генераломъ Муравьевымъ 
отъ службы, было въ рьшительномъ энтуз!азм$ отъ его си- 


’ стемы п отъ той неусыпиой дЪБлтельности съ которою онЪ 


проводптъ ее; мы не говоримъ уже о чувствахъ войска, 0 
чувствахъ гвардейскихъ полковЪъ, которые были перевезены 


’ за нфсколько м5сяцевъ предъ тфмъ пзъ Петербурга. Генералъ 
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Муравьевъ поднялъ русское. Въ течеше двухъ лЪтъ оно 6б0- 
родось въ Вильнф съ польскимъ элементомъ; не поддерживае- 
мое начальствомъ, которое заискивало польскихъ симпатй, и 
котораго примирительностью пользовались крамольники. (Съ 
прибытемъ генерала Муравьева руссше люди ожили. Они 
опасались еще за себя, за свое имущество, за свою жизнь, 
но за русское дЪло они уже не боялись. Они получили твер- 
дую увЪфренность, что предъ генераломъ Муравьевымъ кра- 
мола безсильна, что его не обойдешь никакою хитростью. 

То же самое и въ ВаршавЪ. Громадное большинство та- 
мошнихъ Русскихъ съ полнымъ убЪждешемъ и р5шительною 
безукоризненностию стоитъ за интересы и честь Россш. Введите 
самаго отчаяннаго скептика въ руссюй клубъ въ Варшав5 п 
онъ убфдится, какой здоровый патротичесый духъ господ: 
ствуетъ тамъ между русскими людьми. На руссюй клубъ ука: 
зывали нашимъ сотрудникамъ нЪкоторыя офищальныя лиц 
польскаго происхождения какъ на вредное политическое со: 
бране. И дЪйствительно этотъ клубъ безпошаденъ къ тЪм1 
которые находятъ полезнымъ оправдывать польсмя притязаний 
или дфлать Полякамъ неумфстныя послабленя. Мы поддержи 
вали сношеня съ варшавскими старожилами, которые ` 1511 
пять тому назадъ имфли обширное знакомство въ польских” 
домахъ и могли бы проникнуться польскимъ духомъ. Но эти 
то именно старожилы всего болфе и негодуютъ на возстане 
они относятся съ самымъ рфшительнымъ пренебрежешемъ к 
‹народовой справЪ», и съ омерзьшемъ къ «народовому жонду» 

При такихъ усломяхъ наши спещальные корреспондент 
встрфчали повсюду содЪйстше въ распредфлени пособий. С 
этой стороны они были совершенно обезпечены. 

Затрудненя были другаго рода. Характеръ войны не по: 
воляль заняться непосредственною раздачей пособ. Въ ды 
не мъсяцы путешестве по ЛитвЪ представляло значительнь | | 
опасности, а по Царству Польскому безъ большаго конве, 
было неудобно двинуться и на десять верстъ отъ ВаршавЕ 
Притомъ тая путешествия были бы и мало полезны. Баг 
даренье Богу, убыль въ войскахъ до настоящаго времеЕ 


| 


— 994 — 


самая ничтожная, а вслфдстве характера войны, случаи убыли 
‚ разбросаны по весьма многимъ м$стамъ, отдаленнымъ одно 
отъ лругаго. Въ регулярной войнф послБ сраженйя бываетъ 
нфсколько сотенъ или тысячъ жертвъ, которымъ можно облег- 
чить ихъ положене, явившись въ госпиталь. Въ одни сутки 
можно исполнить благотворительную цзль въ большомъ раз- 
мфръ. Не то было въ ЛитвЪ и ЦарствЪ$ Польскомъ. Сегодня 
стычка въ Трокскомъ уфздф Виленской губернш: одинъ убитый 
и три раненыхъ. Завтра въ отдаленномъ углу Гродненской 
губернш и опять такое же ничтожное число пострадавшихъ. 
Потомъ борьба въ этихъ м5етахъ заглохнеть на н$5которое 
время, и лишь черезъ нЪфсколько недЪфль явятся въ ближыьй 
госппталь новыя жертвы борьбы. Поэтому нельзя было про- 
извести всю раздачу пособ!И непосредственно черезъ нашихъ 
спещальныхъ корреспондентовъ; было необходимо прибЪгнуть 
къ посредству лицъ находящихся на мет въ разныхъ пунк- 
‘тахъ возставшаго края, и обязательно принявшихъ на себя 
`псполнеше дла русской общественной благотворительности. 
Главною задачей нашихъ спещальныхъ хорреспондентовъ 
‘было прискаше общихъ основан раздачи и распредфленя 
‚пособий. 
’ Прежде всего предстояло рЪшить вопросъ, какая доля по- 
` жертвованй должна быть назначена пострадавшимъ въ ночь 
‘съ 10-го на 11-е января. Этою ночью была вызвана подпис- 
|5а; мы поручили нашимъ корреспондентамъ обратить особен- 
‘ное внимане на пострадавшихъ въ эту ночь отъ польской 
‘пзмфны. По собрани справокъ, положено было опредфлить для 
этой цб приблизительно одну треть всЪхъ денегъ собран- 
ныхъ къ юню месяцу. 
’ Вь Варшавф еще до пр!Бзда нашихъ спещальныхъ корре- 
спондентовъ былъ открытъ особый комитетъ для раздачи по- 
соб, состоявший изъ предсфдателя генералъ-маора графа Оп- 
пермана и члена полковника Чаплина. Комитетъ составилъ 
особыя формы спискамъ раненымъ и семействамъ убитыхъ, и 
толучиль требуемыя свфдьшя отъ иъкоторыхъ воинскихъ на- 
альниковъ. При распредфленши пособ!й комитетъ руководство- - 
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вался сл5дующими соображен!ями: вдов$ убитаго рядоваго онт 
выдавалъ по 15 р. сер., на каждаго. сына или дочь приба- 
влялось по 5 р. сер.; раненымъ, смотря по степенямъ неспо- 
собности, выдавалось отъ 5 до 25 р. серебромъ. Офицерамт 
назначалось, также смотря по ранф, отъ третнаго до годовагс 
оклада; вдовамъ выдавалась сумма сообразно съ жалованьемз 
умершихъ мужей. Въ распоряжеши комитета состояло бодЪе 
20.000 р. изъ пожертвованй, собранныхъ въ разныхъ пунк“ 
Тахъ Россш и Царства Польскаго. Въ сравнени съ убыльк 
людей средства комитета были весьма достаточны для едино- 
временныхъ пособй. 

Что касается до лицъ пострадавшихъ въ ночь съ 10-го и: 
11-е января, то большая часть списковъ этихъ ляцъ поступи: 
ла въ комитетъ, но онъ успфлъ назначить выдачи только н$ 
которымъ частямъ. А потому, по соглашеню съ комитетомъ 
тоть изъ нашихъ спещальныхъ корреспондентовъ который 
остался въ Варшав$ (по отъфздЪ другаго въ Вильну) принял 
выдачу пособй пострадавшимъ въ вареоломеевскую ночь н: 
суммы собранныя редакщей, съ цфию произвести НЪСколЬКе 
болфе усиленную, противъ комитетской, выдачу, причемъ войн 
скимъ частямъ которымъ уже были назначены пособ!я от 
комитета рфшено было выслать дополнительную сумму изЗ1 
денегъ редакци. При такихъ условяхъ раздача пострадавшим" 
въ ночь съ 10-го на 11-е января получила сдфдующй вид» 


... ... | 
Въ Харьковсый улансый полкъ 


3 раненым. ......... осно оо ооо 
Въ Костромской пЪхотный полкъ | 


4 семействамъ Убитыхъь. ..... ооо осоовоососоье 
35 раненымь.... чо». сей, поновее 


Въ Смоленскй пЪхотный полкъ: 
Э семействамъ УбИТЫХЪ. .. есь еее 
20 раненымъь, скл. сан соо БЕ за ее со 





Въ летучй артилдерйскй № 2 паркъ 
1 семейству Убитаго:, сес, зоовов ооо нео ав 
20 раненымъ....... оо. Фо ооо оо ох 9% ооо ое ФФ 
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Во 2 саперный баталюнъ 
1 семейству убитаго. . „ое сеесоьновно сое, 20» 
5 раненымъ. „......- зе ъеноь вне ооо ово вос те в 50 › 


Въ 1 саперный баталюнъ 
ОНО ее ен неа: По 85» 


————— 


Итого....... 1391 р. 


Вышеприведенныя воинсыя части выдержали нападенге ин- 
сургентовъ въ м5стечкахъ Бодзентынв, Сточекъ, ЕдльнЪ; Бу- 
ховЪ, КоденЪ, Радзын$, Луковф,—вообще въ тфхъ пунктахъ, 
гдЪ наиболфе разыгралось ночное нападенше. Зат$мъ остались 
еще части выдержавшия атаку въ ПлоцкЪ, ПлонскЪ, РадомскЪ, 
но частямъ этимъ уже были назначены пособя отъ комитета, 
и только для усилешя выдачъ отправлены по приблизительно- 
му разчету въ полки Могилевский, Витебский, Муромсый и 
_Вологодсый 239 р. с. 

Прелыдущия числа указываютъ отчасти на размёръ нашихъ 
потерь. съ 10-го на 11-е января. СмБло можно сказать, что 
потери эти были незначительны. Нападене произведено было 
во многихъ м$етахъ, съ большимъ ожесточешемъ. Заговорщики 
хотфали изрубить большую часть солдатъ, а результать вышелъ 
слЪдуюций: мене ста человфкъ убитыхъ (цифру эту мы при- 
нимаемъ потому что убитые холостые нижне чины не были 
включены въ списки для пособий, и слБдовательно сумма 
вышеприведенныхъ цифръ семействъ не выражаетъ всей по- 
тери убитыми), и мене; 200 раненыхъ. Такова самая пре- 
увеличенная оцфнка потерь въ ночь съ 10-го на 11-е января. 
’ Притомъ раны были преимущественно нанесены холоднымъ 
`оруяиемъ, и потому изъ раненыхъ мног!е остались на сдужбЪ. 
’Такъ пзъ 20 раненыхъ въ м. Бодзентынв продолжаютъ слу- 
жить въ полку 16 человЪкъ. 

Раны нанесенныя въ эту ночь имЪфютъ особый характеръ, 
указывающий на свойство самаго нападения. Возьмемъ ддя 
‘образца опять раненыхъ при м. БодзентынЪ, и представимъ | 
нЪсколько выписокъ изъ описанй ранъ. 
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Унгеръ-оФицеръ Борисовъ. Дв% поръзаныя раны на 
правой и боковой части головы, пронвкающ!я покровы. 

Унтеръ-офицеръ Костыревъ. Поръзаная рана а%ва- 
го предилеч!я, ироникающ ая до кости. 

Унтеръ-офицеръ Бавыринъ. Лоръзаная рана на 
верхпей части лфваго плеча и сильные ушибы обонхъ 
бедеръ. 
Я Рядовой Кллузовъ. Порубленая рана на боковой 
правой части головы величиною въ два дюйма съ по- 
вреждешемъь кости, разсъченная рана въ дюймъ на 
лЪвой щекЪ, проникающая въ покровы, поверхностная 
небольшая рана на передней части шеи, двф поръзан- 
ныя рапы па правой ручной кисти. 


Рядовой Безпаловъ. ДвЪ порубленыя раны на верх- 
ней части головы, проникаюция до надкостной пле- 
вы; порюзаныя раны: на нижней части праваго пред- 
плеч1я, на правой ладони, на нижней частн лЪФваго 
предплеч1я, на большомъ пальцЪ лфвой руки, и на 
нижней части лфваго плеча. Сильный ушибъ пояснн- 
цы отъ удара топоромтъ. 


Рядовой Рудневъ. Поверхностная разсьченная рана 
‚на верхпей части лЪфваго плеча своего состава отъ 
удара по немъ топоромъ, соединенная съ сильнымъ 
Уушибомъ этого состава, и много поверхностныхъ ра- 
нокъ и ссадинъ по всему т$лу. 


Продолжаетъ 
службу въ полку, 
То же самое. 


То же самое. 


Продолжаетъ 
службу въ пол- 
ку, но по време- 
намъ страдаетъ 
толовною болью» 


Постоянныя 
боливъ поясниц$ 
н слабость дви: 
жен!я въногахъ, 
Подлежить вт 
неспособные 
2-го разряда. 

Продолжает” 
службу въ полку. 


| 
. 


И все въ этомь родф. Раненыхъ пулями всего трое. Из 


нихъ Пуждинъ, получивший двЪ огнестрфльныя раны, одну в" 
дЪвый пахъ, а другую въ нижнюю часть алфваго бедра, вы 
здоровЪлъ и продолжаетъ службу въ полку. 

Свойства ранъ указываютъ на ходъ борьбы. Инсургенти, 
бросаются на спящихъ солдатъ съ ножами, топорами и т.п | 
бросаются неожиданно, съ остервенфшемъ, бьютъ куда ни по \ 
пало; съ своей стороны солдаты, въ началБ безоружные, 01| 
биваются руками отъ ножей. Вотъ почему ббльшая част | 
солдать получили раны ца рукахъ. Бой былъ рукопашный! 
Ужасная картина! По счастю она обошлась довольно дешев) 


въ сравнент съ тфмъ что могло бы быть. й 
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Х. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 224 „мосвовсвихь вздомостЕЙ“ (15 овтявРя), 


Изо всей путаницы извЪстш, сообщаемыхъ иностранными 
журналами о ходБ переговоровъ по польскому вопросу, можно 
вывести только то заключене что до сихъ поръ три державы, 
занимающияся дипломатическою перепиской съ Россмей по д5- 
ламъ которыя до нихъ очень мало ксааются, никакъ не могли 
согласиться между собою что имъ сдфлать еще, посл того 
вакъ Росся приняла на себя отвфтственность за послфдств!я 
своего образа дЪйствьй и объявила, что не считаетъ пригод- 
нымъ продолжать международныя преншя о Польшф. Лордъ 
Россель возымфлъ было мысль, высказанную имъ въ Блергоу- 
ри и еще прежде него заявленную многими членами англй- 
скаго парламента и нфкоторыми английскими журналами, —0бъ- 
явить что Ангия не признаетъ за Росмей правъ на Польшу, 
насколько они вытекаютъ изъ Вфискаго трактата, до тфхъ поръ 
пока Росая не исполнитъ условй обозначенныхъ въ этомъ 
грактатЪ. Говорятъ, будто бы графъ Россель уже отправилъ, 
10-го октября, подобнаго содержаня депешу въ С.-Петербургъ 
ця прочтешя ея князю Горчакову, но что потомъ, неизвЪстно 
почему, предписалъ лорду Непиру простановиться ея предз- 
\вленемъ. 
| Мысль лорда Росселя сама по себЪ не имЪетъ никакого 
ущественнаго значешя. Росая овладфла Польшей не въ силу 
‘рактатовъ 1815 года, авъ силу фактическаго занятя страны 
Ъ 1813 году, которое въ свою очередь было слфдстшемъ слав- 
Юй борьбы, выдержанной нами противъ Наполеона Ги со- 
пнившихся съ нимъ Поляковъ. Трактаты 1815 года только 
дтвердили существовавш фактЪ, значительно ограничивъ 
редфлы  владфня п, благодаря личному желаню императора 
ександра 1, возложили на Россю кашя-то неопредъленныя 
)язательства въ отношений! къ Полякамъ, которыя самою не- 
предЪленностью своею должны были туманить имъ голову и воз- 
(ждать въ нпхъ несбыточныя надежды. Объявить отм5ненными 
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статьи Вфнскаго трактата о Польшф, значило. бы не 
потрясти русское владычество въ ней, которое ведетъ свое 
начало вовсе не отъ трактата, а уничтожить только тф не- 
опредфленныя обязательства которыя оказались совсфмъ не- 
псполнимыми, 

Даля Англи и Франщи подобное заявлеше не имфло бы ни- 
какого значеня: не то для Австри. Не признавъ законнымъ 
и правомфрнымъ владычество Росси въ Польшф, Австрия не 
имфла бы ни основан!я, ни возможности воздерживать своихъ 
польскихъ подданных отъ оказаншя всякой помощи мятежни- 
камъ въ Царств Польскомъ, и такимъ образомъ рано ли, 
поздно ли была бы противъ воли вовлечена въ войну съ Рос- 
стей. Австр!я, какъ разказываютъ, потребовала себЪ серозныхЪ 
гарант! на такой случай, и по желанию Франщи, должна бы- 
ла напередъ согласиться объ этомъ предмет съ Англей. Ока- 
залось, что Ангмя ничего гарантировать не намфрена, и о 
войн за Польшу нисколько не помышляетъ, вслфдетве чего 
Австрия, не полагаясь съ своей стороны на такого надеж- 
‘наго союзника какъ Наполеонъ Ш, отказалась присоединиться 
къ объявленю придуманному графомъ Росселемъ. 

Между тЪмъ прошло уже слишкомъ полтора мЪсяца со вре- 
мени получения послЪднихъ русскихъ отвЪтовъ. Шумныя статьи, 
въ которыхъ французская журналистика торжествовала вели- 
кую побЪду надъ ВЪнскими трактатами, оказались пуфомъ. Не 
только надъ Росфей, но и надъ ВЪфнскими трактатами, Франци 
не пришлось. одержать никакой дипломатической побфды. Ве$ 
лавры еще пока въ будущемъ, а лавры были бы именно те- 
перь очень кстати французской дипломати.Осталось менфе двухъ 
недбль до открыт я законодательныхъь палать во Франщи; 
предъ нихъ нельзя предстать безъ какого-либо пышнаго за- 
явленя по польскому вопросу. И вотъ почти вс корреспон- 
денты согласно объявляютъ, что Тюильрйсн кабинетъ высту- 
пилъ съ предложешемъ отправить въ Петербургъ тождествен- 
ную ноту съ прямымъ требованемъ принять безусловно про- 
грамму шести иуиктовъ; но, какъ пишутъ въ Тилез изъ Вфны, 


отъ 18-го октября, «повидимому, ни графъ Россель, ни графъ 
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Рехбергъ не расположены сдфлать ни одного шага который 
могь бы вовлечь ихъ въ войну; Австрия вообще рфшилась 
держаться на одномъ уровнф съ Ангмей, то-есть, избЪгать 
всего что могло бы произвести разрывъ между ею и Росаей, 
до т5хъ поръ пока она не удостовЪфрится, что Англия намЪре- 
на заодно съ Франщей принуждать Россю къ принятю пред- 
писываемыхъ ей услойй въ отношеши къ ПольшЪ.» Перего- 
воры еще продолжаются, не вЪроятно, прибавляетъ тотъ же 
корреспондентъ, чтобъ они привели къ какому-либо значитель- 
ному результату. 

Въ самомъ дЪлБ, повторить въ третй разъ одно и то же 
требоване и притомъ въ тождественной нотЪ, и потомъ удо- 
вольствоваться отказомъ, котораго нельзя не предвидфть, было 
бы и смБшно. и жалко; а объявить Росси войну велБбдъ за 
ея отказомъ, къ этому не расположены ни Англя, пи Австрия. 
Франщя же хотя и не прочь была бы начать войну изъ-за 
Польши, однакоже понимаетъ все безуме одиночной войны 
противъ Росси, и полуофищальный ея журналъ Рауз, 21-го 
октября, въ сильнйшихъ выраженяхъ возстаетъ противъ этой 
мысли. Итакъ, надобно надфяться, что при энерми Росс, 
которая возможна впрочемъ только при возбужденномъ состо- 
яши народнаго духа, польсыя дфла уладятся мирнымъ обра- 
зомъ и какъ того требуютъ интересы и достоинство Россш. 

Какъ бы предчувствуя чёмъ должно разрьшиться все дфло, 
иностранныя газеты уже приписываютъ нашему правитель- 
ствующему сенату ръшенше о включенш Царства Польскаго 
въ общий составъ Россшской Имперм. Имъ дфла нфтъ что 
сенатъ нисколько не занимается ръшенемъ политическихъ 
` вопросовъ; онф ие обратили также вниманя на замЪтку офи- 
° Щальнаго „Лоигиа[ ае $#.-Раеуз6оитд, въ которой это извфст!е 
положительно опровергалось.Он$ снова печатаютъ документъ (2), 
за подписью начальника Иервао (а не третьяло) отлЪле- 
ня собственной Его Величества канцеляр!и, князя Долгорукова 
`(не зная что онъ находится въ Крыму), предлагающий графу 
Бергу, на основани сенатскаго ръшения, отъ 99-го сентя бр 
(4-го октября), принять мфры для введешя русскаго языка въ 
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словесноеи письменное употреблене во всЪхъ присутетвенныхъ 
мЪетахъ и по всфмъ офищальнымъ дфламъ Царства Польскаго. 

Хотя совмфстное и даже исключительное употреблене рус- 
скаго языка въ офищальныхъ актахъ Царства Польскаго не 
должно было бы представляться какъ нфчто ужасное запад- 
нымъ державамъ находящимся въ союзф съ Австрей, но тфмъ 
не менфе приписывать Росси то чего она не дЪлала не очень 
похвально. Документъ, за подписью князя Долгорукова и осно- 
ванный на сенатскомъ рфшенши, есть грубый подлогъ: что по- 
добный подлогъ находитъ себф вЪру въ ЕвропЪ, это объясняет- 
ся только ТЪмЪ что на подлоги и обманы чрезвычайно какъ 
расточительны польсше заговорщики, даже люди самаго высо- 
каго положения въ обществф. Въ цивилизованномъ свЪтЪ во- 
обще, ивъ Англи въ особенности, никто не можетъ предста- 
вить себЪ чтобы какой-нибудь гордый графъ или князъ или 
вообще человфкъ по внифиинему порядочный, депйетат ке, 
могЪ для какой бы то пи было цфли безсовЪетно и сознатель- 
но лгать, а между ТФмъ самыя гиусныя клеветы и самая не- 
ЛЪиая ложь служатъ постояннымъ оружемъ въ рукахъ поль- 
`скихъ интересовъ. Этого одного достаточно чтобы все ихъ 
ДЪло, основанное на лжи и клеветЪ, предать всеобщему пре- 
зрЪнию, которое и не замедлитъ постигнуть его какъ только 
минуетъ горячность спора и не будетъ болфе поводовъ приди- 
раться къ Росаи. 

Кстати обращаемъ внимане читателей на одно изъ извфстИй, 
сообщаемыхъ ниже въ Послфдней Почт *. Оно касается гра- 
жданина Чарторыйскаго (такъ величаютъ его теперь Поляки 
заправляюцие народною сиравой). Этотъ гражданинъ Чарторый- 
скй, разсуждая въ Англи въ пользу польскаго народнаго дфла, 
не могъ обойти щекотливый вопросъ о положенм рабочихъ 
классовъ въ будущей ПольшЪ. Ему представлялся великолфи- 
ниш случай прославить великодупие польскихъ помфщи- 
ковъ, которые, желая загладить прошлое, рЪшили подарить 
крестьянамъ не только полную личную свободу, но и всю 
землю, которою крестьяне прежде пользовадись за, барщину 


* Въ томъ же № Моск. В%д. 
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изи за оброкъ. Что можетъ быть величественнфе этого колос- 
сальнаго пожертвованйя, приносимаго на алтарь отчизны, чтобы 
помирить крестьянъ съ помфщиками и водружаемымъ ими 
знаменемъ нащональной независимости! Стало-быть польскй? 
патр!отизмъ не есть фраза, когда помфщики добровольно при- 
носятъ ему тамя тяжеловфсныя жертвы какъ освобождене 
крестьянъ отъ господскихъ повинностей! Но гражданинъ Чар- 
торыйскй по этой части не хочетъ хвастать. Онъ говоритъ 
въ Ангаш: польсме крестьяне не услышатъ его словъ. Съ 
аристовратическою скромностью онъ отказывается отъ эффек- 
товъ. Его рфчь служить одкимъ изъ безчисленныхъ доказа- 
тельствъ той вчужф прискорбной истины что Поляки, находя- 
щеся на свободЪ, ни въ чемъ не могутъ сойтись между 
собою. Говоря въ пользу польскаго дла, гражданинъ Чарто- 
рыйсюй не имфлъ никакой надобности протестовать противъ 
постановления народоваго жонда о безмездной уступк$ земли 
крестьянамъ. Но онъ не сдержалъ своей натуры, польскаго 
магната, и хотя дфло еще очень далеко отъ осуществления 
декретовъ народоваго жонда, касающихся крестьянской земли, 
но гражданинъ Чарторыйсыи уже теперь заявилъ  предъ 
Европой, что рабоче классы въ будущей свободной. Польш 
будутъ въ такомъ же положени какъ въ Англии; изъ чего 
слфдуетъ что они не будуть владфть землей которую пода- 
рилъ имъ январьсый декретъ народоваго жонда. 


Х!. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 225 „мосвовсвить въдомостЕЙ“ (16 овтявРя). 


Время грубаго обмана миновало, наступило время тонкаго 
обмана. Грубый обманъ не удался; ловме люди не теряютъ 
надежды на успфхъ болфе тонкой интриги. Вто не согласится, 
что тоный обманъ несравненно опаснЪе грубаго? Кто не с5- 
гласится что если и грубый обманъ угрожалъ намъ сер!оз- 
_ною опасностю, то какими же опасностями можетъ угрожать 


система тонкой интриги? 
т 
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Мы хотимъ познакомить читателя съ однимъ очень интерес- 
нчымъ и характеристическимъ явлешемъ. НЪкто г. Питкевичъ, 
принимавиий дфятельное участе въ возстанм, дравшийся въ 
лфсахъ, потерявиий тамъ лЪвую руку и еще что-то, и нако- 
нецъ возвратившийся на родину въ городъ Львовъ въ Галищи, 
рфшиася обратиться съ послашемъ къ таинственнымъ властямъ 
которыя управляютъ организащей польскаго возсташя подъ 
именемъ народнаго правительства (Ё2а4 пагодо%у). Въ этомъ 
послан г. Питкевичъ счелъ своимъ долгомъ высказать свой 
взглядъ на вещи, и предложить совЪтъ какъ повести далЪе 
польское дфло. Но почтительное послаше егс, если вЪрить его 
показаню, осталось безъ отвФфта. Тогда г. Питкевичъ вспом- 
нилъ объ одномъ господин$, живущемъ въ БрюсселЪ, весьма 
интересующемся дфлами происходящими въ Росси и издав- 
шемъ, подъ кур!юознымъ псевдонимомъ Скедо-Ферроти, н5- 
сколько французскихъ брошюръ о русскихъ предметахъ. По- 
встанець обратился къ этому господину съ просьбой дать его 
посланю хорошую французскую редакцю и издать его въ свфтъ. 
«Я, говоритъ польский патротъ, въ письмЪ своемъ къ г. Скедо- 
Ферроти, прочиталъь множество сочиненй касающихся Польши 
и ея нынфшняго состоян!1я; авторы этихъ сочиненй, защищая 
ея дЪло каждый съ своей точки зрЪня, конечно доказали въ 
нихъ патротизмъ и преданность къ Польш$, и однако я не 
задумаюсь сказать. что изъ нихъ нФфтъ ни одного который бы 
въ такой мЪфрЪ оказался истиннымъ другомъ Польши, какъ 
ВЫ», Это было писано 4-го сентября, и вотъ, на дняхъ, бро- 
шюра вышла въ свЪтъ подъ заглаемъ: Гейге Фит раётие 
р010па1з аш доитегпетеп пайопа1 4е 1а Роодпе ауес ипе 
ргбГасе её дие!4ие$ по{ез ехрИсайуез раг М. ЗсВедо-Ееггой. 
ВгихеПез, 1863. Брошюра эта заслуживаетъ поалнаго внима- 
ня. И то что авторъ хочетъ сказать, и чего онъ не хочетъ 
сказать, и то что онъ прямо высказываетъ, и то чтд читается 
между строками, все имфетъ интересъ и представаяетъ дан- 
ныя для заключений и соображенй. Прежде всего брошюра 
эта важна какъ несомнфнное указаше ва тотъ характеръ 
который долженъ быть приписанъ нынфшнему польскому 


` 
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возстаню. Русская публика уже давно имфла возможность убЪ- 
диться, что въ сущности все это возставе есть колоссальный 
пуфъ. Брошюра польскаго патр!ота подтверждаетъ это мнЪше 
очевиднЪйшимъ образомъ. Слово «обманъ» поминутно встрЪ- 
чается на страницахъ этой брошюры. И европейское обще- 
ственное мн$5ве, съ своими митингами, палатскими демон- 
стращшями, журнальными статьями, быдо обманъ, и дипломати- 
ческш походъ на Росаю былъ обманъ, и руссше революшонеры 
обманывали Поляковъ, и Поляки обманывали Европу, и «жондъ» 
обманывалъ повстанцевъ, и повстанцы обманывали другъ друга, 
и наконецъ все вмфстБ обманывало и продолжаетъ обманы- 
вать Россю. Обо всей этой сЪти обмановъ и интригъ мы 
тысячекратно гороризи нашимъ читателямъ. Вфрны ли, осно- 
вательны ли были наши заключения? Вотъ удобный случай 
подвергнуть ихъ повЪфркЪ. Вотъ надежный свидЪФтель, самъ 
Подякъ, самъ патротъ, самъ повстанецъ. Онъ говоритъ то же 
самое чтб говорили и мы,— только, какъ и весьма естественно, 
онъ клонитъ свою рЪчь не въ ту сторону куда мы кдонимъ 
свою. Цфли у насъ разныя. Мы хотБли бы изъ этой системы 
обмановъ извлечь для себя поучеше какъ бороться съ обма- 
нами и какъ обращать ихъ въ ничто; а польский повстанецъ, 
разумфется, хлопочеть о томъ чтобъ они не остались без- 
плодны, чтобъ извлечь изъ нихъ какую-нибудь пользу своему 
дЪлу. 

Вожди польскаго возсташя не воспользовались объщанною 
пмъ амнистей. Они слишкомъ понадфялись на силы затФян- 
ной ими интриги, и вмфето системы постепеннаго прогресса, 
избранной маркизомъ Велёпольскимъ, хотфли разомъ возстано- 
вить старую Польшу. Они рфшились либо все выюграть, либо 
все проиграть. Теперь дЪлу грозитъ полный проигрышъ,—и 
вотъ благоразумнфйшие изъ повстанцевъ, къ которымъ при- 
надлежитъ г. Питкевичъ, заботятся о томъ чтобы не все было 
проиграно, если нельзя было всего выиграть. Онъ горько со- 
жалфетъ, что вожди возсташя дались въ обманъ надеждамъ на 
заступничество Европы, забывая впрочемъ что Европа обма- 
нула Поляковъ зишь въ той мЪрЪ въ какой сами Поляки 
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обманывали ее. Но съ особеннымъ негодовашемъ говоритъ поль- 
сюй повстанець о русскихъ измфнникахъ, обманувшихъ По- 
ляковъ видами на сочувстве ихъ дфлу въ Росси и на рево- 
лющю, которая будто бы готовилась вспыхнуть въ ней, хотя 
съ другой стороны надобно сказать и то что русеше рево- 
лющонеры сами во многихъ отношешяхъ не что иное какъ 
плодъ интриги, въ которой значительную роль играли польсые 
заговорщики, Лондонсше выходцы дождались наконецъ добраго 
слова и отъ Поляковъ. Польсмй повстанецъ не пощадилъ ихъ, 
такъ что даже привелъ въ смущене самого издателя своей 
брошюры, г. Скедо-Ферроти. Что-то скажутъ деликатные $01- 
41‹ап{ руссме публициеты, которые приходили въ ужасъ отъ 
нашихъ безцеремонныхъ выраженй о полоумномъ вралЪ, что- 
то скажутъ они, прочтя слфдующий отзывъ польскаго повстанца; 
«Г. Герценъ и К° увЪрали, что находятся во главЪ обширнаго 
«заговора обнимающаго цфлую Россию, и простирали свое фан- 
«фаронство до того, что предлагали Польши содъйстше какого- 
‹то русскало револющоннаю комитета>›. Г. Ниткевичъ раз- 
казываеть, что польсше патрюты требовали у этихъ господъ 
доказательствь ихъ вляня. Но, продолжаетъ онъ, «вмЪсто 
‹всякихъ доказательствъ редакторы Ёолокола могли предста- 
«вить только хвастливыя увфрешя въ своемъ революцюнномъ 
«могуществ$; а потому, безъ веякихъ церемон! и не щадя 
‹ихЪ самолюбя, они устранили ихъ какь отъявленныхъ вралей». 
Г. Питкевичъ очень доволенъ что польсше патрюты не уро- 
нили своего достоинства формальнымъ союзомъ съ вралями, 
но, продолжаетъ онъ, ‹зачфмъ же польсше патриоты не были 
«настолько проницательны чтобъ убФдиться что не только, 
‹роль признанныхъ вождей русскаго возставйя, ‘на которую 
‹претендовалъ лондонсмй трйумвиратъ, но и самые элементы 
‹возсташя, которые, по ихъ увфренямъ, будто бы существу- 
‹ютъ въ Росси, чистая выдумка? ГдЪ эти симпати студентовъ 
«къ польскому дфау, тайныя общества составленныя русскими 
«офицерами, рБшеше будто бы принятое солдатами не сра- 
‹жаться съ братьями Поляками, стачки раскольниковъ дая 
‹ниспроверженя верховной власти? Все это существовало 
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«только въ хвастливыхъ столбцахъ Аолокола, редакторы ко- 
«раго лгали, и лгали завфдомо, лля того только чтобы доста- 
‹вить себЪ ребяческое удовольстве прослыть вождями могу- 
‹щественной револющюнной парт!....... Да покараетъ Богъ 
‹этехъ московскихь вралей въ ЛондонЪ и такъ называемыхъ 
‹полонофиловъ въ Парижф за невознаградимое зло которое 
‹они намъ причинили,—одни выдумавъ басню о посо@и ко- 
«торое будто бы дфло наше могло встрЪтить со стороны Рус- 
‹скихъ, а друпе преувеличивъ размфры того воспомощество- 
‹вашя которое намфрены были оказать намъ западныя дер- 
‹жавы! Да падетъ на нихъ польская кровь, безполезно про- 
‹лптая послф 1-го мая, потому что еслибы не ложь однихъ, и 
‹не подстрекательства другихъ, то центральный комитетъ не 
«отказался бы воспользоваться амнист!ей. › - 

ИПтакъ, польсый патротъ негодуетъ на обманъ которому 
подверглись его собратья. Онъ проклинаетъ обманъ; онъ про- 
клинаетъ обманщиковъ. Какое же слфдуетъ отсюда естествен- 
ное заключене? Не то ли, что обманъ вообще есть дурное 
средство, и что на обман нельзя основать усп$хЪъ какого- 
либо великаго дла? НЪФтъ, по слабости свойственной людямъ, 
г. Питкевичь не пришелъ къ такому заключеню. Только въ 
томъ уголкф своей души онъ проклинаетъ обманъ и обманщи- 
ковъ гдф ему ясно представляется что обманъ и обманщики 
повредили польскому дЪфлу. Но тамъ гдБ обманъ кажется ему 
олезнымъ, онъ ему рукоплещетъ; тамъ онъ обманщиковъ не 
проклинаетъ, тамъ онъ очарованъ ихъ ловкостю, и съ тор- 
жествомъ разказываетъ ихъ продфаки. Невинныя петербург- 
сыя газеты не знаютъ что такое ловые люди, и какъ они 
дъиствуютъ. Вотъ брошюрка польскаго повстанца; въ ней най- 
дутъ он$ интересныя указан!я по этому предмету. 

«Со времени варшавскихъ демонстращй», говоритъ г. Пит- 
кевичъ, ‹И въ начал возстаня полемика въ журналахъ была 
‹ведена мастерскою рукой. Никогда съ такою ловкостю не 
«пользовались этимъ могущественнымъ рычагомъ который на- 
‹зывается общественнымъ мнЪшемъ. Появлялись одновременно 
«въ журналахъ французскихъ, нфмецкихъ, шведскихъ, ита.л- 
| 


} 
| 
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«янскихъ, даже испанскихъ и американскихъ, разказы о на- 
‹шихъ вфковыхЪ страдашяхъ; они тронули всЪхъ, и тронули 
«тфмъ сильнфе что первыя корреспонденщи изъ Варшавы от- 
«личались тономъ жалобы и избЪгали всякихъ горькихъ обви- 
‹ненй и воззвайЙ къ мести. Не прежде какъ эти статьи про- 
‹извели свое дфЪистве, не прежде какъ иностранные журналы 
«отвфтили на нихъ крикомъ негодования, стали появляться 
«протестащи противъ завоевательнаго права Москалей, исто- 
«ричесмя изслфдованя въ подкрфплене правъ нашихъ на 
«старинныя польскюя провинщи, и телеграфическя извЪстя о 
«жестокостяхъ совершенныхъ Русскими для подавлевя на- 
«Щональнаго движения. УспЪхъ всего этого былъ удивительный. 
‹Журналы всфхъ странъ единогласно проклинали Росс!ю, со- 
«бирались митинги, составлялись общества для вспомощество- 
‹вашя начинавшемуся возстаню, цфлая Европа казалась гото- 
«вою подняться за польское дЪло. Только тогла—и тутъ-то 
«конечно, надобно видЪть верхъ ловкости, —только тогда по- 
«явились статьи имфвиия цфлию доказать, съ одной стороны, 
«что Росая находилась наканунф огромнаго внутренняго воз- 
«стан!я, которое едва ли могло бы быть подавлено всфми ея 
«войсками, и что, слфдовательно, ея военное могущество почти 
«превращалось въ ничто; а съ другой стороны, что кром$ 
«собственно такъ-называемой Польши, Волынь, Подоля, Литва, 
«Курляндя и проч. и проч., съ народонаселешемъ до двадцати 
«миллоновЪ душъ, ожидали только оружя и снарядовъ чтобы 
«возстать противъ власти Царя. Полагая, что дфло идетъ не 
«0 серюзной войнЪ, а о военной прогулкЪ, чтобы помочь Поль- 
«шШ$ и предписать законы Росси, публика въ Швеци, въ 
«Австрми, въ Англи, а особенно во Франщи, не понимала 
.‹колебания своихъ правительствъ, не спъшившихъ воспользо- 
«ваться представлявшимся имъ прекраснымъ случаемъ совер- 
«шить велики актъ справедливости и покрыть себя лаврами. 
«Чьмъ медлительнфе казались правительства, тЪмъ сильнЪе 
«возрастало волнене массъ. А потому не доставало немногаго, 
«лишь очень немногаго, чтобы ваша столь ловкая политика», 
продолжаетъь г. Питкевичь, обращаясь къ чаенамъ жонда, 
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«увЪфнчалась познымъ услфхомъ во Франши, гдБ умы были 
«такъ настроены, что правительство принуждено было бы, 
‹наконецъ, уступить общественному мнфню и объявить войну 
«Росси, еслибы цфлымЪ рядомъ прискорбныхъ ошибокъ вы 
«сами не ‚разрушили дфло такъ ловко вами начатое». 
Авторъ брошюры видитъ эти ошибки въ томъ что вожди 
польскаго возстаня перешли мфру, разчитывая на невфдфн!е 
въ которомъ находится Европа, особенно Франщя, относитель- 
но всего что касается Росси и Польши. Ложь, которая печа- 
талась польскими патротами, перепечатывалась въ журналахъ 
безъ всякихъ возражений и прим5чанй, и это доказывало, что 
европейсые журналы, какъ замфчаетъ г. Питкевичъ, были со- 
вершенно не свфдущи въ нравахъ, законахъ и обычаяхъ рус- 
скихъ. «Но», продолжаетъ онъ, ‹успфхъ слишкомъ обналежилъ 
‹васъ, и вы зашаи далеко, слишкомъ далеко. ВмЪфето того 
‹чтобъ ограничиться нападками на Россю, которую никто не 
‹любитъ, и о которой повфрятъ всему, что ни скажете, потому 
«что никто не знаетъ ея, вы ухватились за Прусс, которую 
‹также не любятъ, но которой законы и нравы извфстны....» 
Нельпости которыя распускались польскими патрютами о 
Прусси были изобличены и нанесли первый уларъ ихъ кре- 
литу. Потомъ они выдумали исторю о тайномъ приказани, 
полученномъ будто бы раскольниками отъ Русскаго Импера- 
тора, избивать всфхъ католиковъ, также истор о разныхъ 
чудесахъ, долженствовавшихъ свидфтельствовать о благоволе- 
ни Божемъ къ польскому дЪфлу. Г. Питкевичъ очень сожа- 
1Ъетъ, что польсше патроты ирибЪгли къ чудесамъ, которыя 
уронили ихъ во мнфни здравомысленныхъ людей. Что же ка- 
сается до «тайнаго приказаня», то онъ сожалЪетъ только о 
томъ, что обманъ этотъ, очень искусно и ловко задуманный, 
обратился противъ своихъ виновниковъ, вслфдстве «плачев- 
наго› промаха, который испортилъ его дЪйстве. Польсюи па- 
тротъ съ удовольстиемъ говоритъ объ удивительномъ дЪйств!и 
которое произведено было этимъ документомъ, перепечатан- 
нымъ во всфхъ журналахъ, безъ малЪйшаго сомнфня въ его 
подлинности. Правда, Уоигпа ае $.-Р@етзфоитд объявилъ его 


— 1009 — 


подложнымЪъ. «Но», говоритъ г. Питкевичъ, «вы должны бы 
«знать что журналы офищальные вообще, а Лоигпай 4е & 
«Реетзфоита въ особенности не имфютъ ни малфйшаго вая! 
«на общественное мнЪфн!е; а потому вамъ слфдовало бы 
«обращать никакого внимашя на возраженя министерск: 
«журнала. Но вы вздумали привести русск текстъ докумен" 
«Это было сильно, и это могло произвести огромное дЪйст, 
«еслибы въ этомъ несчастномъ текстБ не оказались груб 
«ошибки... > 

Авторъ сознаетъ безчестность подобнаго образа дФйств 
но, какъ видно, онъ не прочь былъ бы воспользоваться п. 
дами его и былъ бы радъ еслибъ онъ удался. Онъ упрекае 
вождей главнымъ образомъ въ томъ что имъ измфнила и 
обычная ловкость. По его мнфню, имъ бы слфдовало, ву 
неудачу маневра, посиЪшить отречься отъ него, и не де 
предупредить себя русскимъ газетамь, «Это было бы и че 
«нымъ поступкомЪъ»›, говоритЪъ онЪ, «да и мастерскою штук! 
«Вы снова прюбрфли бы все довфре иностранной печа’ 
«которая стала бы клясться вами, увидфвъ что любовь 
‹правдф возымфла у васъ верхъ даже надъ ненавистью 
‹Москалямъ...» Это конечно было бы недурною штукой: фа, 
шивымз употребленемь правды купить полный кредизть ( 
лжи. Но не догадавшись сдфлать такую ловкую штуку, ру! 
водители польскаго движеня, чуропили нравственный креди 
«корреспонденций и телеграммъ составляемыхъ въ смыс 
‹благоприятномъ для польскаго дфла.» 

Г. Питкевичъ очень скорбитъ объ этомъ обстоятельств®,, 
намъ кажется, что слфдовало бы порадоваться закону упр: 
ляющему дфлами ма сего,— закону, вЪ силу котораго 407 
истинная ложь, никогда не можетъ имЪфть прочнаго усп®’ 
Намъ кажется даже, что наглая и безпримфеная ложь, 46 
во всемъ себЪ вфрная и вполнЪ послЪфдовательная, гора: 
препочтительнфе и ближе къ истинф, чфмъ эта благоразум! 
ложь которая умфетъ прикрывать себя личиной правдивос’ 
Да и въ практическомъ отношени ложь перваго рода едва 
не предпочтительнфе чЪмъ втораго рода: послёдетыя пер! 
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ываютъ по большей части скоротечны, а послЪдняя дЪйству- 
тъ несравненно глубже и губительнфе. Образъ дЪйствЙ «на- 
одоваго жонда», который ломитъ впередъ во чтд бы то ни 
тало, гораздо лучше во многихъ отношеняхъ чфмъ политика 
ЪхЪ благоразумно-хитрыхъ интригановъ которые придумы- 
аютъ разныя благовидныя сдФаки, и по слфдамъ которыхъ 
юшедъ и авторъ брошюры, возвратившись изъ своего не- 
частнаго лснаго похода. 

Итакъ, польскй повстанецъ былъ бы очень доволенъ есдли- 
ы система обмановъ на которой основано все польское дЪло не 
ромахнулась, ровнфе выдержала бы себя и увфнчалась бы по4- 
ымъ успфхомъ. Ему досаденъ обманъ не потому что онъ 
бманъ, а потому что онъ не удался. Однако онъ быль искрен- 
о огорченъ когда почувствовалъ неудобство быть жертвою 
бмана. Очень трогательны 1$ строки въ которыхъ повета- 
ецъ описываетъ скорбь разочарован!я. Вотъ эти строки: ' 

«Какую радость испытывали мы вмфст$ съ моими храбрыми 
оратниками, читая въ случайно проникавшихъ въ наши л$са 
ностранныхъ журналахъ извфетя о быстромъ развит силъ 
озсташя и о столькихъ побфдахъ одержанныхъ надъ врагомъ! 
Фснимые превосходными силами, слфдимые какъ диве звЪри, 
ы дышали вольнфе, помышляя что въ другихъ м$стахъ дру- 
е изъ нашихъ братьевъ торжествовали, и что со всъхъ сто- 
онъ, какъ съ востока такъ и съ запада, не замедлить прийти 
ъЪ намъ помощь......... Въ упоенш счастя мы забывали наши 
традан!я, наши язвы и безпрерывныя лишеня, какъ вдругъ 
днажлы въ числБ побфдъ о которыхъ писалось въ журна- 
ахъ мы прочли разказъ о побЪдЪ будто бы одержанной на- 
имъ лепономъ надъ двумя пЪхотными ротами и полеотней 
заковъ. Нельзя выразить нашего изумленя! Въ тотъ день, 
эторый быль означенъ въ депешЪ, не было никакой схватки; 
асъ всего было только 180 человфкъ, вместо 1.500, какъ 
'азано въ телеграммЪ, и, увы! мы не только не торжество- 
ли побЪды, но именно въ это утро приняли ръшене разой- 
сь въ разныя стороны и присоединиться къ другимъ лег1о- 
мъ болфе счастливымъ и бодфе многочисленнымъ чфмъ нашъ. 
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Мы были вчетверомъ въ баракф графа *** и съ жаднос 
перебиради газеты присланныя ему изъ Кракова, сооби 
другъ другу что попадалось намъ замфчательнаго. Одному | 
насъ попалась на глаза вышеупомянутая депеша; я замфт 
что онъ поблфдифлъ и сжалъ листокъ въ своихъ рукахъ; т 
какъ у него была рана на ногф, то я сначала подумалъ 
открылась ли она у него; но оиъ подалъ мнф журналъ, п 
молвивъ голосомъ дрожавшимъ отъ ярости: «читайте!» Мы. 
трое прочли эту проклятую депешу, графъ вслухъ, а 

двое про себя, слфдя за нимъ глазами. Никогда не забуд 
ужаснаго дЪИйствя произведеннаго на насъ этими пятью 

чатными строками. Итакъ, всф эти извфетя о побФдахъ, | 
эти релящи объ успфхахъ одержанныхъ нами надъ враг 
быди ложь! Предъ нами было неотразимое доказательство . 
ВЪ одномъ случаЪ; мы стало-быть имфли основане думать 

и друмя блистательныя дъла, друйя полныя поражения ] 
скалей были также выдумки. Но если все это была тол 
ложь, значить и симпатя народа къ нашему дфлу могла 

ществовать только въ воображени т5хъ кому нужно 6! 
насъ обманывать; а въ такомъ случаЪ, что же такое мы са: 
Искатели приключенй, шайка разбойниковъ, дЪйствующая 
приказу атамановъ и имфющая въ виду чисто личную цфль 
цфль, которую народъ, истинный народъ, можетъ-быль отв 
гаетъ?› 

Пусть т5 которые еще толкуютъ у насъ о народности по 
скаго возсташя и были бы готовы пожертвовать судьбой | 
лыхЪ народонаселен! замысламъ интригановъ, пусть они п 
чтутъ эти строки и узнаютъ какя чувствовашя испытываю 
самими повстанцами въ лфсахъ, какъ горько сознаютъ ‹ 
сами, что въ дфл$ за которое они проливали свою кровь 
было правды. Но какъ же поступили эти несчастные повст 

- цы, согнанные обманомъ въ 1Ъ$са,—какъ поступили они, 
чуявъ неладное? «Насъ совсфмъ перевернуло», пишетъ г. П 
‚ кевичъ: — 

‹мы захотфли добиться толку во всфхъ этихъ обманахъ, 

‚захотфли дознаться насколько было правды, насколько бь 
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жи во всемъ что говорилось и печаталось о возстани; мы 
ахотфли дознаться, были ли мы только жертвами обмана ин- 
ригановъ, или витязями дфйствительно народваго дЪла?› 

Не правда ли, что первое побуждене лЪсныхъ повстанцевъ 
ыло прекрасное? Что же? Послфдовали ли они ему? 

«Въ первомъ пылу мы приняли самое крайнее ршене: 
ротестовать публично противъ системы такъ-называемыхъ 
атр!отическихъ обмановъ, писать въ варшавсый центральный 
омитетъ, и требовать чтобъ онъ сказалъ, въ какой мфр$ 
праведливы и въ какой ложны извфстля объ ежедневныхъ 
спфхахъ возстан!я; наконецъ, созвавъ всфхъ нашихъ сорат- 
иковъ, прочесть имъ фальшивую депешу, разослать ихъ по 
азнымъ воеводствамъ, въ Литву, въ Подолю и пр., и пр., 
ъ тЬмъ чтобъ они лично убфдились въ положении дфаъ и 
озвратились бы въ назначенный день посудить вмфстЪ, на что 
Ъшиться.» 

ИПтакъ, мы видимъ, что и первое побуждеше повстанцевъ 
ыло хорошее, и рьшешя принятыя подъ его вмяшемъ были 
акже очень хорошия. Поступи лЪсные повстанцы такъ какъ 
ни было рЪшилиеь поступить, они сразу вышли бы изъ сти 
нтригъ, въ которую ихЪъ запутали и въ которой ихъ нещадно 
убили; польское возсташе само убфдилось бы въ своей лжи, 
озымфвъ благую мысль убЪдиться въ истинЪ. Увы! не одно 
зъ рьшенй внушенныхъ добрымъ порывомъ не.было испол- 
ено. «Ничего», говоритъ г. Питкевичъ,— 

«изъ всего этого не было сдЪлано. Ночь, безсонная ночь, 
роведенная вчетверомъ, образумила насъ, и самый излишекъ 
ашей скорби имфлъ своимъ послфдетвемъ то, что мы обод- 
ились, и надежда вступила въ наши сердца...... Мы убоялись 
зглянуть въ лицо истины, мы убоялись сказать себф что насъ 
манывали, мы убоялись сознаться въ томъ что было у насъ 
михъ на умЪ, и чтобы не обезкуражить товарищей, мы р$- 
ИЛЬ обмануть ихъ, или по крайней мЪфрЪ не выводить ихъ 
Ъ обмана относительно истинной цфны тфхъ благоприятныхъ 
ЗВЪетй которыя поджигали въ нихъ патр!отическую ревность. 
ы сожгли листокъ содержавнший съ себЪ фальшивую депешу, 
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‚и передали проче нумера нашимъ товарищамъ, которые громко 
читали ихъ, безпрестанно прерывая чтеше восклицашемъ: «да 
здравствуеть Польша!» —восклицашемъ, которое вырывалось 
у нихъ извфетями о побфдахъ одержанныхъ нами надъ Мо- 
скалями. Эти изъявленя вЪры въ будущее со стороны горсти 
‚людей кое-какъ вооруженныхъ надрывали мнЪ сердце. Поло- 
‚вина нашихъ людей были изранены, вс$ были истощены гол0- 
домъ и усталостю, и въ этотъ самый день они готовились 
разойтись, одни домой лЪчиться, лрупе съ тфмъ чтобы при- 
‚стать къ ближайшимъ лемонамъ. Еслибъ у васъ достало му- 
‚жества прочесть сожженную депешу, еслибъ я, пользуясь пре- 
имуществомъ которое давала мнЪз моя сфдЪющая борода надъ 
‚тремя молодыми людьми, товарищами моей безсонной ночи, 
’ настоялъ на открытий! полной истины, то навЪфрное, половина, 
а можетъ-быть и всф мои соратники, разошлись бы по домамъ, 
‚съ тмъ чтобы никогда не оставлять ихъ. Наше умолчане, 
или лучше моя слабость, заставившая меня согласиться на 
‚умолчаше, имфла своимъ послфдствемъ то что всф годные къ 
бою люди отправились искать новыхъ сраженш, новыхъ по- 
бЪдъ, подобныхъ тфмъ о которыхъ имъ только что прочли въ 
‘газетахъ. Много ли уцфлЪетъ изъ нихъ, и какую пользу из- 
влечетъ Польша изъ крови пролитой тфми которымъ не суж- 
‚дено возвратиться?» 

Покаявшись въ собственной слабости, г. Питкевичъ воскаи- 
цаетъ, обращаясь къ таинственнымъ властямъ этой кровавой 
мистификащи, называемой польскимъ возсташемъ: «Усиливаясь 

‚ ‹обмануть Европу, вы успфли обмануть только Польшу; но въ 
‚ «тотъ день, когда она убЪдится, что вы питали ее лживыми 
- «надеждами, она не найдетъ слова достаточно сильнаго чтобы 
«проклясть васъ, она обратить на васъ всю кровь своихъ 
«дЕтей, всБ слезы своихъ вдовъ и сиротъф...› 
Польша не Польша, но то множество людей которыхъ 30- 
. вутъ Поляками и которыхъ обманываютъ призракомъ Польши 
- дъйствительно проклянутъ, и уже проклинаютъ, и обманщи- 
ковъ, и тЬхъ у кого не достало мужества прямо. посмотрЪть 
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ВЪ глаза обману, и кто, сознавая всю ложь задуманнаго дЪла, 
все-таки прикрываетъ и поддерживаетъ его, и старается вос- 
пользоваться плодами обмановъ, горюя только о неловкихъ 
изъ нихъ, но съ умилешемъ преклоняясь предъ ловкими. 

Польсый повстанецъ не успфлъ еще проклясть обманъ, какъ 
тотчасъ же поспфшилъ воздать должную хвалу той шайк$ об- 
манщиковъ, которая, пользуясь обстоятельствами, свила себ 
гнфздо въ ВаршавЪ. «Никто», пишетъ онъ, «боле меня не 
‹отдаетъ справедливости вашимъ дфйствямъ, вашей ловкости: 
‹основать нащональное правительство рядомъ съ московскою 
«властью, правительство дЪиствующее правильнымъ образомъ, 
«пздающее декреты, принимающее прошеня, и отвфчающее 
«просителямъ съ такою точностю, какъ еслибъ оно дЪйство- 
«вало совершенно открыто и на виду у всфхъ, — все это верхъ 
«ловкости..... Я преклоняюсь съ удивлешемъ предъ этимъ 
«искусствомъ, предъ этою ловкости; я отдаю полную ‘спра- 
«ведливость необыкновенному таланту вамп показанному; но, 
«еще разъ, я не могу воздержаться, чтобы не сказать вамъ, 
«что успфхъ сдфлалъ васъ слишкомъ самонадфянными, что вы 
«пошли гораздо далфе чфмъ позволяло вамъ благоразуме.» 

Вотъ, стало-быть, въ чемъ бЪда: недостатокъ благоразумия! 
Польсые патр!оты убЪждаются теперь, что осторожность и благо- 
разуме всего лучше помогутъ имъ въ ихъ замыслахъ, и вмфсто 
грубаго обмана которымъ они доселБ дЪйствовали, они хотятъ 
прибЪгнуть къ систем боле тонкой интриги, разчитанной 
на постепенный и болБе прочный успЪхъ. 

Авторъ послашя совЪтуетъ членамъ жонда сообщить поль- 
‘скому ДЕлу новый оборотъ. Онъ приглашаетъь этихъ таин- 
‘ственныхъ правителей отказаться отъ власти, прекратить воз- 
‘сташе, которое не можетъ ожидать никакой сер!озной помощи 
'отъ Европы, и предложить Русскому правительству сдЪаку, на 
‘которую оно при настоящихъ обстоятельствахъ не замедлитъ 
| согласиться. Эта часть брошюры польскаго повстанца заслу- 
‘живаетъ особеннаго вниман!я, и мы не замедлимъ возвратить- 
ся къ ней. 
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верховая стАТЬЯ въ № 226 »московскихь' мт и Рае. 


>, 


бь небольшимъ годъ тому назадъ произведено было. въ 
Вора покушене на жизнь Великаго Князя НамЪстника, 
По этому случаю въ полномъ собрани государственнаго со- 
вфта, 5-го юля, маркизъ Велёпольскй, въ своей вступитель- 
ной р$чи, заявилъ, что Велиюй Князь «не приписываетъ ни- 
«какого участя въ злодфяни польскому народу, что онъ по- 
`‹лагается на его давнюю \лмяхетнчость», на его извЪстное 
благородство. «Будемъ надфяться», прибавилъ маркизъ, «что 
«Провидфне, сохранившее намъ Князя, откроетъ намъ з10- 
«умышленниковъ, и что имъ будетъ воздано должное. Но есди 
«суждено еще. быть удару у@Йцы», заключилъ маркизъ, «то 
«пусть этотъ ударъ падетъ на меня, чтобы мн$ не пережить 
«добродЪтелей отцовъ и чести польскаго имени». Такъ отнесся 
маркизъ къ покушеню на жизнь Великаго Князя,—и вЪ этомъ 
ему вторило тогда большинство образованныхъ Поляковъ. 
Аристократ!я, съ `Замойскимь во главЪ, поспфшила въ 
Бельведеръ справиться о здоровьи Великаго Князя и заявить 
свои чувства, средше классы населения громко выражали свое 
негодоваше, и общИ голосъ требовалъ немедленной казни 
Ярошинскаго, этого «выродка польской земли». Даже газеты, 
явно враждебныя всякой попыткф примиреня съ Росаей, 
по большей части не замедлили высказаться противъ покуше- 
ня, и Чась торжественно провозгласилъ что въ Польш$ не 
бывало политическихъ убйствъ, что зиляхетность ея народа 
никогда не потерпитъ чего-либо подобнаго. Правда, при 
этихъ заявлешяхъ была забыта истор!я, но тфмъ не менЪе 
нельзя не сознаться, что чувства тогда высказывавцияся были 
весьма шляхетнаго свойства. 

Такъ быдо годъ тому назадъ. А теперь чтд мы видимъ? Т® 
классы польскаго народа которые считаютъ себя его предста- 
вителями и призванными защитниками, т классы которые такъ 
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много говорили тогда о польской шаяхетности, эти классы 
подчиняются теперь, отчасти добровольно, отчасти по прину- 
жден!ю, организованной сектф политическихъ убйцъ, именуе- 
мой народовымз жондомз, Графы Замойсще и Чарторыйсве 
служатъ представителями этой секты за границею, а сынъ 
перваго изъ нихъ самъ способствуетъ совершеню политиче- 
скихъ убйствъ. Въ монастыряхъ приводятся къ присягё душе- 
губцы, которымъ н$фтъ числа, и ксендзы даютъ на всяюй слу- 
чай отпущене грЪховъ кинжальщикамъ. Револющонная печать 
возвышеннымъ тономъ говоритъ объ исполнени приговоровъ 
жонда, и прискиваетъ для восхвален!я убйствъ громкя фразы. 
Наконецъ Ярошинскй, изъ выродковъ земли польской, сдфлал- 
ся ея мученикомъ, и полицейскй, задержавиий его во время 
покушен!я, палъ теперь жертвой отъ руки У@йцы изъ-за 
угла. 

И такой переворотъ произошелъ всего въ н$еколько мЪея- 
цевъ! Куда дЪвалась эта пресловутая шляхетность польскаго 
народа? 

Политическя убйства возведены теперь въ систему дЪйств!Й. 
Во всЪхъ концахъ Царства Польскаго только и слышно что 
о политическихъь убшствахъ, производимыхъ по повелфн!ю 
жонда и его агентовъ. Это называется просвёщешемъ народа 
въ политпческомъ смысл, просвъщенемъ направленнымъ къ 
унпчтоженшю корней привязанности его къ Россш. Такихъ 
корней оказалось однако очень много; п уже боле 700 Поля- 
ковъ пострадали отъ свойихъ одноплеменниковъ. ЯЖондъ увЪ- 
рялъ что казнитъ ихъ какъ своихъ подданныхъ, подлежащихъ 
его суду, но вотъ жондъ начинаетъ теперь точно также казнить 
Русскихъ, которыхъ онъ не можетъ уже считать своими под- 
данными. 

Ниже читатели найдутъ объявлене варшавскаго начальника 
полищи, ггд@а паго4о\уето, которымъ онъ предписываетъ сво- 
пуъ жандармамъ-рфзунамъ убйство Русскихъ. Въ этомъ объяв- 
лени требуется отъ политическихъ убйцъ точное псполнеше 
новаго приказаня; такъ какъ политичесыя уб ства «зна- 
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чительно упростятъ и уменыпатъ «труды, предпринимаемые 
для освобожденя народа, и вообще «принесутъ блазодьтель- 
ные плоды». Не имъя достаточно силъ чтобы бороться съ 
усп5хомъ въ под, жондъ призываетъ своихъ стражниковъ 
къ дружной работь изъ-за угла. Для этой цфли придуманы 
даже особые инструменты, которые отравляются прежде упо- 
‘требленя въ дЪло. 


Теперь спрашивается, благоразумно ли поступили тф Рус- 
се которые встрфчали съ полною` в5рой заявления маркиза; 
Велёпольскаго, видя что въ этихЪъ заявленшяхъ сошлось съ 
нимъ все польское общество и вся польская журналистика? 
Благоразумно ли было ублажать себя мыслю, что покушеше 
Ярошинскаго есть исключительный случай, и что центральный 
комитетъ, въ силу своей шаяхетности, н икакъ не могъ при- 
нимать въ немъ участе? Не лучше ли было бы принпмать 
благородныя заявленя съ должнымъ одобрешемъ, но не увле- 
каться ими, не опускать рукъ и дЪиствовать такъ чтобы, когда 
эти заявлешя сверхъ чаян!я оказались лживымп, не было при- 
чины раскаиваться въ довфрчивости неблагоразумной и вред- 
ной? Кому не извЪетно, что можно соединять, безъ малфйшаго 
ущерба своей нравственности, доброту голубицы со змфиною 
мудростью ? 

Эти мысли невольно вызываетъ образъ дЪйств такъ-назы- 
ваемаго «народоваго жонда», а еще болдфе то обстоятельство, 
что высшие классы польскаго народа, какъ дворянство, такъ 
и духовенство, продолжаютъ какъ ни въ чемъ не бывало по- 
виноваться власти этого чудовища и намфреваются повидимому 
превратить всю свою шаляхетную нащю въ новую секту 
таговъ. Такой образъ дфйстыИ долженъ наконецъ обратить 
наше внимане на свойство польскаго патрютизма. 

Въ нынфшнемъ нумерф нашей газеты, въ извфепяхЪъ изъ 
Царства Польскаго, * читатели найдутъ прокламащю революц- 
оной власти, относящуюся къ адресамъ которые поданы дво- 
рянствомъ сЪверо-западнаго края Государю Императору. Под-_ 


*) См. ниже. 
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польное правительство обфщаетъ казнить первыхъ виновни- 
ковъ этихъ заявлений и прославить тфхЪ кто не хотёлъ въ 
нихъ участвовать, но людямъ среднимъ, огромному колебаю- 
‚щемуся” большинству, оно объявляетъ свое милостивое про- 
‚щене, съ т5мъ однакоже чтобы подписаше адреса считалось 
пятномъ, которое каждый Полякъ обязанъ смыть вфрною слу- 
жбой народному дфлу. Неужели и посл этого документа бу- 
дутъ пенять намъ, если мы поопасемся давать практическое 
значевше адресамъ польскаго дворянства въ западномъ краф? 
‚Мы не въ прав обвинять подписавшихъ адресы въ двуличт, 
и мы совершенно далеки отъ подобной мысли, т5мъ бодфе 
что нельзя сомнфваться въ благоразуми, а слФдовательно и 
въ искренности многихъ изъ числа этихъ лицъ. Но Рос@я 
такъ много разъ испытала на дфлЪ, къ какимъ бЪъдетвямъЪ 
ведетъ чрезмфрная довфрчивость русскаго челов$ка, что было 
бы крайнимъ безразсудствомъ съ нашей стороны еще разъ 
повторять многократный опытъ и не обращать вниманя даже 
на предостережеше которое поспфшилъ сдфлать намъ подполь- 
ный жондъ. Чувства и мысли выраженныя въ адресахъ мы 
должны принимать за искренн!я, пока не доказано противное 
но мы не должны забывать, что въ адресахъ эти чувства и 
мысли выражаются словами, а на слова мы отнюдь не обяза- 
ны отвЪфчать дФлами. Мы испортили бы все д$40, еслибы 
вздумали на слова отвфчать дЪлами. Мы усилили бы въ поль- 
скомъ патротизм$ тотъ элементъ фальши, благодаря которому 
_нЪтъ возможности полагаться на польское благородство. 

Мы уже много разъ повторяли, что весь польскй вопросъ 
| ВЪ западномъ краф. Высиие классы польскаго народа никогда 
‚ не выйдутъ изъ того омута лжи и самообольщеня, въ кото- 
| ромъ теряются для нихъ вс нравственные инстинкты, они 
никогда не возстанутъ изъ своего несомнфннаго нравственнаго 
Падения, не возвратятся къ основнымъ условямъ, не говоримъ 
 цивилизащи, но простаго человЪческаго общежития, если не 
`будетъ отнята у нихъ всякая надежда на невозможное, —на 
господство въ западномъ краЪ. Будущее, ожидающее ихъ, 
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ужасно. Политическая безнравственность не можетъ не’отра-' 
зиться и въ частной жизни. Люди которые хотфли основать 
благо своего отечества на попрани законовъ божескихъ и 
человЪческихъ должны вынести глубокую внутреннюю порчу 
изъ этой патриотической дфятельности не признававшей ни- 
чего святаго. Фальшивое направлене польскаго патриотизма 
губить не однихъ юношей, побиваемыхъ нашими войсками; 
оно губитъ нравственность всего народа. 'Истинный доброже- 
латель не той никому неизвфстной величины которая назы- 
вается Польшей, а польскихъ людей, долженъ поставить своею 
задачей освобождеше ихъ отъ той фальши въ ихъ стремле- 
няхъ, которая дфлаетъ ихъ неспособными къ практическому 
и нравственному патр!отизму, къ патрютизму въ томъ смысл$ 
какъ понимаютъ его всё друме народы. Теперешн! польскй 
патр!отизмъ позоритъ польское имя; мы уже видимъ, какъ оно 
начинаетъ пр!обрфтать невыгодный нравственный оттфнокъ, 
какъ оно становится вЪ извфстномъ смысл нарицательнымъ 
именемъ. Поляки уже составляютъ исключеше между народами. 
Пусть же т5 изъ нихъ которые въ самомъ д4Ъ любятъ не 
грезу, именуемую отчизной, а свой народъ, пусть они поду- 
маютъ наконецъ о томъ, чтд завело ихъ въ это ужасное исклю-_ 
чительное положен!е, гдЪ всаЪдЪ за политическимъ существо- 
вашемъ утрачивается сначала политическая, а потомъ и всякая 
нравственность,—и они сами пожелаютъ исполнешя мЪфръ 
которыя отвлекли бы польсшя мечты отъ западнаго края, ко-` 
торыя помогли бы Подякамъ отдФфлаться отъ. давящаго ихъ 
кошмара и сдфлали бы ихъ способными къ чему-нибудь дуч- 
шему, ч5мъ чувство затаенной злобы, вызываемой страстью, 
не находящею и не могущею найти удовлетворешя. Но какъ. 
ни благодЪтельно было бы для Поляковъ это освобождеше отъ _ 
ихъ кошмара, безразсудно ожидать что Поляки сами въ со- 
стояни отъ него отбиться. Они нуждаются въ нашей поддер- 
жкф. Мы должны освободить ихъ отъ притязавЙ на западвый 
край, сдБлавъ эти притязаня совершенно невозможными, то- 
есть сдфлавъ этотъ край русскимъ краемъ. Мы будемъ вино- 
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ваты и предъ собой и предъ ними, если ничего не сд$- 
лаемъ сами, а отъ нихъ будемъ ожидать невозможнаго для 
нихъ подвига. Мы приготовимъ новое пролите крови, возра- 
стимъ новое покол5 ше жандармовъ-рЪзуновъ. 


ХхШ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 227 „московсвихь въдомостЕВ“ (18 ожтявРя). 


Возвращаемся къ брошюрЪ польскаго патр!ота, о которой 
говорили мы третьяго дня. Ршившись писать къ своему на- 
шональному правительству, польсюй патр!отъ конечно не имфлъ 
въ виду ограничиться восхвалешемъ ловкости этихъ таин- 
ственныхъ господъ и сожальшемъ о т$хъ промахахъ и прору- 
хахъ которыми они испортили свое дфло; точно также, р$- 
шившись обнародовать свое послаше, онъ не могъ имфть въ 
виду только то, чтобы занять досугъ читающей публики раз- 
казомъ о своихъ впечатльшяхъ. Онъ не просто разказываетъ 
0 томъ что было или что есть; онъ предпринялъ свой трудъ. 
съ тою цБлью, чтобы проложить путь къ единственному, по 
его мн5фншю, возможному и полезному рёшеню польскаго во- 
проса. Онъ характеризуетъ теперешнее положенше дфлъ, онъ 
разказываетъь свои впечатлЪы!я именно для того чтобы дока- 
зать основательность и пользу предполагаемаго имъ плана; онъ 
пишеть къ членамъ «жонда народоваго», но имЪетъ также въ 
виду и Русское правительство и русскую публику; онъ ста- 
рается уладить дБло такъ, чтобы той и другой сторон$ было 
удобно согласиться на сдФаку. 


Г. Питкевичъ очень убфдительно доказываетъ членамъ под- 
земнаго правительства, что д540 возстан!я проиграно, что об- 
щественное мн5ше въ Европф охладЪло къ нему, что обще- 
ственное мнЪше въ Росси сильно вооружено противъ него, 
что серлозной помощи отъ европейскихъ державъ ожидать оно 
не можетъ. Онъ основательно и толково доказываетъ, что 
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европейской войны изъ-за Польши быть не можетъ. Столь же 
убЪдительно доказываетъ онъ что и самая программа приня- 
тая тремя державами по польскому дЪлу, такъ-называемые 
шесть пунктовъ, не имфетъ смысла. «Эти шесть пунктовъ», 
восклицаетъ онъ, «самое горькое посмфяше, какое. когда-либо 
«бросалось въ окровавленное лицо народа истерзаннаго между- 
‹усобною войной, предпринятою въ надежд добиться пере- 
‹мфны въ своемъ политическомъ положенш; предлагать эти 
«шесть пунктовъ значитъ просто требовать отъ Росси только 
«того чтобъ она сдфлала милость, даровала намъ то чтд было 
‹уже уступлено ею до начала войны, это значитъ предлагать 
‹Петербургскому правительству пройтись великодушно губкою 
‹по сумазбродствамъ возстан!я`и возвратиться къ тому поло- 
‹женшю дЪлъ въ какомъ находились они 21-го января.» Говоря 
объ этихъ шести пунктахъ, г. Питкевичъ считаетъ своимъ 
долгомъ открыть истину, которую такъ тщательно скрываютъ 
и искажаютъ его единоплеменники. Онъ не хочетъ подражать 
тЪмъ изъ польскихъ патрютовъ которые, «вмфето того чтобы 
‹сражаться за Польшу, умфютъ только лгать за отечество.> 
«Я, говоритъ онъ, избралъ противоположный путь, я драл- 
‹ся за независимость моей страны, но лгать не буду.» Раз- 
бирая всЪ шесть пунктовъ, онъ находитъ, что всЪ требования 
соединенныхъ державъ были уже заранЪе исполнены Россею. 
Требуютъ напримфръ полной свободы совЪсти и отмфны ст$- 
сненй полагаемыхъ католическому вЪфроисповфданю. «Какя. 
‹же это стфсненя?› восклицаетъ г. Питкевичъ. «МнЪ не из- 
«в5стно никакихъ, потому что въ ПольшЪ, также какъ и въ 
«Росси, римско-католическая церковь пользуется полною сво- 
«бодой какъ вЪроисповфдане иризнаваемое закономъ. Ни 
«число храмовъ, ни число священнослужителей, ни число благо- 
‹творительныхъ учрежден не ограничено. Богослужеше со- 
«вершается всенародно со всевозможною торжественностю, и 
«Русское правительство нашлось вынужденным выЪфшаться 
«только тогда когда изъ храмовъ Божшхъ хотфли сдфлать 
‹политичесмя сходбища›. Г. Питкевичъ находитъ, что и то 
единственное ограничеше которому подвергается римско-като- 
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лическая церковь относительно смфшанныхъ браковъ, не мо- 
жетъ быть предметомъ жалобы, ибо, какъ онъ думаетъ,. полная 
свобода въ этомъ ‘отношенш обратилась бы во вредъ самой 
римско-католической церкви. Требуя, чтобы со стороны пра- 
вослаыя не поставлялось никакого ограниченя родителямъ 
воспитывать своихъ дфтей въ томъ или другомъ вЪроисповЪ- 
данш, римско-католическая церковь должна была бы и ‘со своей 
стороны ‘допустить такую же свободу относительно 'см$- 
шанныхЪъ браковъ; но на это-то, какъ убЪжденъ г. Питкевичъ, 
и убъжденъ не безъ основанйя, латинское духовенство никакъ 
не согласится. «Это требован!е›, говоритъ въ заключеше поль- 
сый патр!отъ, «сдфланное во имя Польши доказываетъ полное 
‹невфдЪн!е истиннаго положеня дфлъ если только это не за-' 
«падня устроенная врагами католической религ!и.» | › 


Пункть требуюций назначеншя Поляковъ на всф государ-’ 
ственныя Должности не есть также что-либо новое; «благо- 
«даря заботамъ маркиза», говоритъ польск патрютъ, «мар- 
«киза котораго заслуга въ этомъ отпошенм нащональному’ 
«дЪлу еще не достаточно оцфнена, всЪ руссме чиновники 
«были выгнаны, и начиная отъ самаго мелкаго писца до гу- 
«бернаторовъ вс мфста заняты Поляками....» «Значитъ», за- 
ключаетъ г. Питкевичъ, «не державы покровительствующИя 
«придумали сдфлать эту уступку, но само Санктъ -Петербург- 
ское правительство даровало эту льготу еще до возстания.» 
_ Приняте польскаго языка въ качеств5 языка офищальнаго 
быдо также дьломъ конченнымъ до вмфшательства этихъ дер- 
жавъ. «Русск языкъ», говоритъ г. Питкевичъ съ особеннымъ 
выраженемъ, «на вЪки-вЪковъ изгнанъ изъ Царства Польскаго.» 


. Система правильныхъ и законныхъ рекрутскихъ наборовъ, 
составляющая условя шестаго пункта программы, тоже не 
болфе какъ возвращеше къ порядку вещей существовавшему 
до патротическихъ демонстращй въ Варшавф. «Стало-быть 
«рЪчь идетъ не о томъ›, говоритъ авторъ брошюры, ‹чтобъ 
‹установить новую систему рекрутскихъ наборовъ, а о томъ 
«только чтобы дать прим5нене новоустановленной систем.» 


| 
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- Амнистя, требуемая первымъ пунктомъ, есть _ по. мифн!ю. 
г. Питкевича, .. естественное‘ посл5дств!е полнаго прекраще-. 
вя возстаня. Изо веБхъ шести пунктовъ только одинъ им$- 
етъ значене—второй, требующий для Польши нащональнаго 
представительства. «Это не только значило бы что-нибудь, 
это значило бы очень много›, говоритъ г. Питкевичъ. Но тутъ 
случилась б$да. Предлагая это услове покровительствующя 
державы выразили его такъ: сз правами подобными ттъмь 
хоторыя были обозначены в5 хартии *'/‚, ноября 1815 чода. 
«Знаютъ ли хартю 1815 года т$ кто заботится объ удовле- 
‹творени желанй Польши?» спрашиваетъ польсюй патр!отъ. 
«Если знаютъ, то предлагать нащональное представительство 
«по началамъ этой харти. можно только на см$хъ. Если же 
«они не знають, то не преступное ли дЪ40 такъ легкомысленно. 
«рёшать жизненный вопросъ, заключающй въ себф будущ- 
«ность цфлаго народа?...› 


Въ самомъ дБлБ нельзя не согласиться съ г. Ииткевичемъ. 
что эта знаменитая конститущя 1815 года, о которой такъ 
много хлопотали покровительствующия Полякамъ ре 
едва ли можетъ на что-либо годиться имъ. 


Итакъ, программа шести пунктовъ уже сама по себЪ слу- 
жить польскому патрюту свидфтельствомъ что европейскмя 
державы вступивиияся за польское дфло не принимаютъ его 
сер1озно къ сердцу и вовсе не заботятся объ удовлетворен 
польскаго патрютизма. Онъ основательно и умно характери- 
зуетъ виды всЪхъ трехъ державъ по отношеню къ польскому’ 
вопросу, и убЪдительно доказываетъ что война изъ-за Польши— 
нелЪпость. Чтб же теперь дфлать? Должны ли пропасть всЪ 
эти страшныя усимя которыя употреблены польскими патр!- 
отами для того чтобы вызвать снова польсый вопросъ на 
европейскую сцену? Должны ли пропасть даромъ веф эти чу- 
деса ловкости, хитрости и обмана, которыхъ успфхъ казался 
такъ несомнфненъ? Польскй патротъ обращается къ членамЪ 
подземнаго правительства, и умоляеть ихъ не доводить до 
конца начатую игру, въ которой они предположили себЪ или 


— 1024 — 


все выиграть или все проиграть, —или добиться возстановале- 
вя старой Польши, или окончательно похоронить польскую 
нашональность. Онъ не хочетъ принять такую страшную ди- 
лемму; пожертвовавъ такъ много чувству своей народности, 
польсюй патротъ содрагается при мысли объ ея окончатель- 
ной гибели. Онъ съ жаромъ умоляетъ вождей возстания отка- 
заться отъ видовъ на несбыточное большое, съ тБмъ чтобы 
спасти немногое, но возможное. Онъ убЪждаеть ихъ очень 
сильными доводами, отказаться отъ т5хъ областей, которыя 
входили въ составъ Польскаго королевства и въ которыхъ 
большинство народонаселеня не польскаго происхождения, но 
за то`удержать за собою, и удержать во всей сил, ту часть 
старыхъ польскихъ владфнй которая существуетъь теперь 
подъ именемет Царства Польскаго и населена народомъ соб- 
ственно польскаго языка. Доводы представляемые' г. Питкеви- 
чемъ относительно этого пункта тмЪ замфчательнфе что 
имфютъ цфию доказать не только трудность, неудобство и 
невозможность прюбрЪтешя этихъ областей, но и вредъ кото- 
рый произошелъ бы для польскаго дфла отъ присоединения 
этихъ областей къ Польшф. 

«ВмЪсто того чтобы просить и требовать возможнаго», го-_ 
воритъ г. Питкевичъ, ‹мы прил5пились къ химерЪ; вмЪето 
«того чтобы требовать политическихъ правъ для польскаго 
«народа, мы захотфли завоевать славу и ведище, для того 
«чтобы предложить ихъ нашей аристократ; вм$сто того чтобы 
«создать Польшу св0бодную, мы добивались возстановленя 
«Польши 10сй0дствующей; вмЪсто того чтобъ ограничить наши 
‹притязан!я независимостю собственно такъ-называемой Поль- 
‹ши, мы настаивали на возвращени яольскихз провиниий, 
«областей обитаемыхъ народонаселенемъ не польскаго про- 
‘исхожденя и надъ которыми Польша господствовала въ дав- 
‹нее время по праву завоеван. Не возражайте мн утвер- 
жденями, что въ Волыни, Подоли, №евЪ и проч., народъ 
«польск; вы будете говорить недобросов$стно, ибо вы знае- 
‹те не хуже меня, что польскаго въ этихъ областяхъ только 


‚аристократии, дворянство.... Что могъ бы ирюбр$еть польсий 
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‹народъ чрезъ присоединеше старыхъ завоеван къ польской 
«корон$? Ничего, ршительно ничего. Не онъ, а аристократия 
«воспользовалась бы воеводствами, кастеланствами, старо- 
«ствами, мфстами и должностями всякаго рода которыя пред- 
«ставились бы ея честолюб!ю. Какое дфло до этого народу?» На- 
родъ, какъ доказываетъ г. Питкевичъ, былъ бы только силь- 
нфе обложенъ податями, и понесъ бы только лишейя государ- 
ственныя тяготы, необходимыя для обезпечения большой го- 
сударственной области которая простиралась бы отъ Чернаго 
до Балтскаго моря. Потому-то, думаетъ онъ, польскй кре- 
стьянинъ и остается равнодушенъ къ польскому возстаню.«Онъ», 
говоритъ г. Питкевичъ, «чувствуетъ, что дфло это есть не его 
«ДЪло, не есть дЪ40 польскаго народа, а ваше, —дфло польскаго 
‹панства и шаяхетства». Онъ видитъ страшную ошибку въ 
томъ, что вожди польскаго движения, требуя уступки значи-: 
тельной части русской государственной области, вм$ето того 
чтобы настаивать на независимости нынфшняго Царства Поль-` 
скаго, перемфстили центръ тяжести польскаго вопроса. «Если 
«бы графъ Андрей Замойскй», говоритъ авторъ брошюры, 
‘при свидании своемъ съ Императоромъ, не заводилъ рЪчи ни 
«о Волыни, ни о Подоли, нио другихъ русскихъ провинщяхъ, 
‹а говорилъ только. о Польш$; еслибъ онъ заговорилъ не 
«только объ административной самостоятельности страны, но 
‹и о подномъ отдфленши ея отъ Русскаго престола, онъ имфлъ 
«бы, по всему вЪроятио, успЪхъ... Но мы потребовали ста-. 
‹рыхъ польскихъ завоеван, потребовали н$которымъ обра- 
«зомъ раздфла Россш,—и все было потеряно.> 

Какъ же поправить дЪ10? Отказавшись отъ невозможнаго, 
сосредоточить всЪ желашя и усилия на томъ, чтб остается 
единственно возможнымъ. Не только возстановлеше старой. 
Польши, но и отдфлеше Царства Польскаго отъ Россйскаго 
престола не можетъ быть, по убЪжденю г. Питкевича, пред-. 
метомъ домогательствъ польскаго патрютизма. По его убЪж- 
деню, надобно желать только возстановленя и удержашя Да-. 
рованныхъ уже Царству Польскому льготъ и признавя поль- | 
скаго народа совершеннолЪтнимъ, то-есть, дарован!я ему по- 
литическаго представительства, основаннаго на началахъ 
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болЪе истинныхъ чёмъ конститущя 1815 года, болБе плодотвор- 
ныхъ для народной жизни, и наконецъ болфе обезпечивающихъ 
твердость государственнаго порядка. Чфмъ рёшительн$е поль- 
сме патрюты прекратятъ свои дальнфйшия притязан!я, тфмЪ 
будетъ легче, по мнфню г. Питкевича, настоять на этихъ тре- 
бовашяхъ, особенно въ настоящее время, когда польск во-’ 
просъ еще не сошелъ съ европейскаго горизонта, и когда: 
Русское правительство находится вынужденнымъ дать какое-` 
нибудь р5шене польскому вопросу. Пока длится возсташе, 
пока предъявляются притязав!я которыя удовлетворить иевоз- 
можно, Русское правительство не можетъ принять въ разчетъ 
ий самыя благоразумныя требован!я; но оно не будетъ имЪть. 
повода отвергнуть эти послфдн!я, какъ скоро возсташе пре- 
кратится, и польскюй патрютизмъ не будетъ предъявлять ни- 
какихъ друтихъ притязай кромф самыхъ умфренныхъ, а 
главное, если онъ откажется отъ всего того, въ чемъ между 
Польшей и Росмей не можетъ быть никакого добровольнаго 
соглашен!я. 

Въ самомъ дл, чтд можеть быть прятнфе перспективы 
‘навсегда порфшить съ такъ-называемымъ польскимъ вопро- 
‘сомъ, навсегда обезпечить отъ его притязанй коренныя рус- 
‘сыя области, и въ то же время удовлетворить справедливыя 
‘требован!я народности, желающей жить, и наконецъ отдф- 
‘даться оть европейскаго вмьшательства и контроля? Съ дру- 
той стороны, и для безпристрастнаго, гуманнаго наблюдателя 
‘открывается весьма пр!ятное зрфлище народности, которая 
пос1Б многихъ страшныхъ историческихъ бурь наконепъ успо- 
‘коивается, приходить въ себя, довольствуется не великимъ, 
но вЪрнымъ, уцфл5вшимъ за нею достояшемъ, отрезвляется 
во всфхъ своихъ инстинктахъ, перестраивается во всей своей 
организаци и возраждается къ новой жизни совершенно не- 
похожей на все то что представляеть ея прошедшее. Сред- 
ство предлагаемое г. Питкевичемъ для такого возрожден!я 
польской народности кажется очень удовлетворительнымъ и 
благонадежнымъ. Онъ говоритъ во имя польскаго народа, а’ 
не шляхты и пановъ, которые до сихъ поръ исключительно 
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представляли польскую народность, Онъ хочеть чтобы на 
сцену выступилъ настоящй польскй народъ, а не особая 
образовавшаяся въ немъ порода, каста, присвоившая себъ 
исключительное право мыслить, чувствовать, дЪЙйствовать и 
говорить за польскую народность. 

Чтобы возстановить народное единство утраченное вслЪд- 
стые развитя шляхетской касты, г. Питкевичъ предлагаетъ 
потопить эту касту въ массф польскаго крестьянства. Пред- 
ставительство, котораго онъ желаетъ для Цольши, должно быть 
основано на самомъ низкомъ цензЪ безъ различя для всфхЪ 
сословй; этого мало: упомянувъ о возможно-низкомъ цензЪ, 
онъ потомъ говорить о заЙНгасе ишуегзе]. Представители, 
такимъ образомъ выбранные отъ цфлаго народа или лучше 
сказать отъ однихъ низшихъ классовъ его, должны соетавить 
собраше, которое будетъ засфдать безпрерывно въ продолже- 
не восьми мЪфсяцевъ, обсуждая законы и контролируя тече- 
не дфлъ въ Царств Польскомъ. Планъ этотъ кажется г. Пит- 
кевичу тфмъ болфе удобнымъ, что Рос@я всего надежнЪе мо- 
жетъ опереться на польское крестьянство, ибо все враждебное, 
все притязательное, все честолюбивое сосредоточивается въ 
дворянств$, въ польскихъ панахъ, а они-то и будутъ лишены 
всякой силы въ той политической организащи которую пред- 
лагаетъ г. Питкевичъ. Паны и вообще вся шляхта не будутъ 
имфть своего особаго представительства, представлено будетъ 
только большинство, истинное большинство народа, крестьян- 
ство. Въ этомъ новомъ представительствЪ, котораго еще не 
знала польская земля, выступитъ такимъ образомъ на свфтЪ 
сила, доседЪ еще не существовавшая, сила въ полномъ смыслЪ 
народная, стало-быть долженствующая удовлетворять всфмъ 
законнымъ требованямъ польскаго патр!отизма, и сила въ 
полномъ смысл надежная, на которую Росся можетъ спо- 
койно опереться, не опасаясь отъ нея никакихъ враждебныхъ 
дъйствйй. 

Планъ прекрасный. Г. Питкевичъ настоятельно твердить 
«народовому жонду», чтобъ онъ отложилъ веб свои притяза- 
ня п просилъ только такого представительства дая Царства 
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Польскаго. Никакихъ другихъ льготъ не нужно: не требуйте, 
говоритъ онъ, ни свободы печати,—Русское правительство 
затруднится дать вамъ свободу печати, чтобы не обидЪть 
русскую журналистику, которая будетъ завидовать этой льготЪ 
дарованной Подякамъ, ни свободы ассощащй и проч. и проч.; 
требуйте только такого представительства, и все прочее при- 
детъ въ послЬдств!и само собою. Г. Питкевичъ очень ошибается 
думая что камя бы то ни было льготы для Царства Поль- 
скаго могли бы возбудить чувство зависти въ Россш. О за- 
висти не можетъ быть и рфчи. Представлять себЪ такимъ 
образомъ дЪл10 значитъ не понимать его смысла или умышленно 
искажать его. Если политическмя препмущества которыхъ до- 
бивается польсюИ патротъ имфютъ такую силу какую самъ 
же онъ имъ приписываетъ, и если они могутъ возвышать 
уровень народной жизни, содЪфйствовать раскрытю его духа 
вызывать его силы нравственныя и матер!альныя, то ‘между 
двумя народностями, которыя находятся между собою въ связи 
и въ соперничеств$, преимущества предоставляемыя одной 
о могутъ грозить серюозною опасностю другой. Не зависть, а 
простое политическое благоразуше, не говоря уже о высшихъ 
 побужденяхъ, заключающихся въ любви къ своему народу— 
воть что препятствуетъ допустить неравенство въ политиче- 
’скомъ положенш двухъ народностей находящихся между со- 
`бою и въ связи и въ соперничествЪ. Но мы оставляемъ вЪ 
| сторонф всЪ эти соображения. Постараемся только подойти 
поближе къ дфлу, чтобъ опредфлить себЪ насколько можемъ 
мы довфриться искренности плана предлагаемаго польскимъ 
патр!отомъ, или насколько онъ самъ отдаетъ себЪ отчетъ въ 
томъ чего ему хочется. 





Предметъ такъ пнтересенъ и современенъ, такъ много` пред- 
ставляетъ онъ сторонъ, что мы считаемъ не лишнимъ занять- 
ся пмъ нЪсколько подробнфе и посвятить ему завтра особую 
статейку. 
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ХГ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ в № 228 „московсинть вздомостЙ“ (19 овтявРя). 


Авторъ пославшя къ польскимъ револющоннымъ властямъ, о 
которомъ говорили мы вчера, хочетъ основать политическую 
жизнь своего народа на массахъ крестьянства, не имфвшаго 
до сихъ поръ никакого значен!я;. онъ желаетъ, чтобы подъ 
польскимъ народомъ отнын$ разум$лось большинство обита- 
телей нынфшняго Царства Польскаго, и чтобы въ пользу этого 
большинства отреклось отъ своего значенмя меньшинство, ко- 
торое теперь стоитъ во главЪ его, и въ которомъ до сихъ поръ 
сосредоточивались вс$ силы польской народности. Дворянство 
должно изчезнуть, а вмфсто него долженъ выступить истый 
польскй народъ, который г. Питкевичъь желаетъ видфТь въ 
крестьянств$ или въ т5хъ классахъ народа которые до сихъ 
поръ не принимались ни въ какой разчетъ. 

ВЪрно то что польское шаяхетство убило польсюй народъ. 
Велиме паны, которые были не просто только передовыми 
людьми своего народа, но пользовались почти царскимъ значе- 
шемъ, считая себя каждый кандидатомъ на королевскй тронъ» 
и вся эта уродливо развившаяся шаяхетская порода, были 
тфмъ кореннымъ зломъ которое погубило старую Польшу, и 
теперь губитъ народонаселения польскаго языка. Это фактъ, и 
желательно только чтобы польсме патрюты уразумфли во всей 
силЪ значене этого факта. 

Но за то, съ другой стороны, все что дорого для польскаго 
патриотизма, вс$ его символы, всф его воспоминашя, всф его 
предан!я сосредоточиваются именно въ этомъ панетвЪ, въ этой 
шаяхтЪ, пагубно развившейся въ польскомъ народф. Г. Пит- 
кевичъ хочетъ перемфстить центръ тяжести и уничтожить въ 
крестьянствЪ эту уродливую польскую аристократгю. Но пусть 
онъ переберетъ всф свои патрютичесмя ощущения, пусть онъ 
анализируетъ всф свои помыслы,—чуть ли не придется ему. 
УбЪфдиться что все обыкновенно соединяющееся со словами 
«польская народность» сосредоточивается къ кругу тфхъ идей 
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и чувствованй которыя выработаны шаяхтою. Весь нервъ, 
вся сила такъ-называемаго польскаго патр!отизма заключается 
здЪеь. Не хотятъ же польскме патр!оты вызвать на свфтъ ка- 
кую-то другую, чуждую имъ народность; нфтъ, какъ г. Питке- 
вичъ, такъ безъ сомнфшя и все то множество польскихъ па- 
тротовъ, которые, по его увфреню, мыслятъ съ нимъ одина- 
ково, желаютъ возстановлешя и процв$тавшя народности 
всфмъ хорошо извфстной,—народности польской, выработав- 
шейся въ польскомъ шаляхетствЪ. Кто сколько-нибудь знакомъ 
съ польскою исторей, съ польскою цивилизащей, со всЪми , 
особенностями польскаго характера, тотъ безъ труда согла- 
сится, что и такъ-называемая польская народность, и такъ- 
называемый польсмй патр!отизмъ имфють свой корень искдю- 
чительно въ предавяхъ того народа в» народь, который на- 
зывается шляхетствомъ, и что польскаго народа внф шаляхет- 
ства исторя не знаетъ. Польске патр!оты ничего иного не 
могутъ представлять себЪ, ничего иного не могутъ чувство- 
вать, ничего иного не могутъ желать въ смыслб своей на- 
родности какъ только того что выработалось, жило и живетъ 
въ духБ шляхетско-польской нащональности. Отрекаясь отъ 
‚нея, уничтожая ее, польскИ патр!отъ не убиваетъ ли этимъ 
самымъ въ корнЪ$ всю силу своего патр!отизма? Выдвигать на 
сцену польское крестьянство въ смысл$ф политической силы и 
уничтожать шаяхетство, не значитъ ли это создавать нЪчто 
совершенно новое, не бывалое, о чемъ вЪроятно польсюй на- 
тротизмъ не имфетъ еще яснаго представления? 

Однако пойдемъ далЪе: г. Питкевичъь желалъ бы вызвать на 
политическую сцену польское крестьянство и на немъ осно- 
вать надежды своего патр!отизма. Предположимъ что планъ 
его состоялся; предположимъ что все пойдетъ какъ онъ же- 
лаетъ. Воть на сцену появляются новые люди: къ какой циви- 
лизаши они примкнутъ, съ какою исторей они себя свяжутъ, 
на чемъ они будутъ воспитывать себя, чьмъ вдохноваляться? 
Чаи они должны оторвать себя отъ всего что теперь такъ 
драгоцфнно для польскаго патр!отизма, и стать ч$мъ угодно, 
только не людьми польской цивилизащи, подьскаго духа, 
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польской истори, стать можетъ-быть НъФмцами, стать можетъ- 
быть Русскими,—или же они, какъ и надобно предполагать, 
`проникнутся польскимъ духомъ, настоящимъ, дЪйствительнымъ, 
какъ онъ выработался, со всфми его особенностями, со всфми- 
его стремленями, со всфмъ его. прошедшимъ, безъ котораго 
онъ ничто. Но въ послБднемъ случаЪ новые люди не предста- 
вятъ ли того же явлевя, что и старые?... Мы говоримъ: но- 
вые люди!... Полно новые ли? Г. Питкевичъ хочетъ чтобы Цар- 
ству Шольскому предоставлена быдла полная автоноз!я, чтобы 
въ немъ дфиствовали только туземныя силы, и чтобы со сто- 
роны, —то-есть, со стороны Росеш, —было какъ можно менфе 
вмьшательствъ; затфмъ онъ хочетъ, чтобы вефмъ поголовно, 
или на основанш самаго низкаго ценза, было предоставлено 
равномфрное право позитическихъь выборовъ. Но неужели онъ 
думаетъ, чго веб эти массы простаго люда, никогда не жив- 
шаго государственною жизню, никогда не бывшаго живою 
общественною силой,— люда раздавзеннаго, замореннаго, скуд- 
наго, темнаго,—могутъ дфиствовать сами собою пли дать ка- 
кой- нибудь сер1озный отпоръ т5мъ мощнымъ общественнымъ си- 
ламъ, которыя сосредоточены въ верхнихъ сферахъ,— богатству, 
образованию, способности совокупнаго дфйетня, ихъ всевозмож- 
нымЪ виянямъ, которыя находятся во власти пановъ, духовен- 
ства и городекихъ классовъ, почти исключительно принадлежа- 
щихъ къ шляхетской пород? Что значитъ это стадо овецъ предъ 
громадными огранизсванными силами польскаго высшаго дво- 
рянства, польско-католическаго духовенства, котораго духЪъ из- 
въетенъ, и предъ все шаяхтой? Не послужить ди вызван-' 
ное такимъ образомъ крестьянство только новымъ орумемъ 
для ТЬХхЪ самыхъ еиль которыя дЪфИствовали досель и отъ 
которыхъ г. Питкевичъ желаетъ, повидимому, освободить Поль- 
шу для блага большинства обитателей Польши, а также и для 
успокоешя Россш? Мы знаемъ какъ заЙтазе ишуегзе| дЪй- 
ствуеть во ‘Францит, гл2Ъ простой народъ однако не то что 
простой народъ въ Подльшф. Если французеки! крестьянинъ 
выбираетъ того кого укажетъ ему меръ или приходе свя- 
щеннокъ; то можно ли думать, чтобы польсыш крестьянинъ 
66 
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могъ подавать свой голесъ безъ всякаго руководства и вя-- 
ня? Онъ будетъ дфлать только то чтб ему прикажутъ, и вы- 
бранные польскимъ крестьянствомъ люди, представители на- 
рода, которымъ должны быть ввфрены всф судьбы его, ока- 
жутся старыми знакомцами. Это, н5ётъ сомнфыя, будутъ ть 
самые польеме патрюоты съ которыми мы имфемъ дБло теперь, 
начиная отъ князя Чарторыйскаго или графа Замойскаго п 
кончая послёднимъ изъ жандармовъ-вфшателей. Тутъ окажет- 
ся весь нынфшнй ‹жондЪ народовый»; только все это ока- 
жетел несравненно болфе сильнымъ и самоувфреннымъ, имфя 
за собою всю массу крестьянства, все участе котораго въ 
политической жизни будетъ состоять только въ томъ, чтобы 
подкрфилять нынфшнихЪъ, знакомыхъ намъ дфятелей, и давать 
имъ значеше какъ въ ихъ собственныхъ глазахъ, такъ и въ 
глазахъ цфааго мира. 

Но. скажутъ польсше патриоты, зачьмъ же непремёино пред- 
полагать дурное? Росеш будетъ принадлежать честь возста- 
новленшя надломленной народности, собрашя разрозненныхъ 
сиаъ ея въ одно живое органическое цълое, въ истинный на- 
родъ, какого еще не имфла Польша. 

Подожимъ, что это большая честь, положимь, что Росея 
наилетъь досугъь и средетва, за развитемъ своихъ собетвен- 
ныхъ народныхъ силъ, заняться создашемъ новой народноств 
на новыхъ еще невбдомыхъ ей началахъ; положитъ, что [е- 
зультаты этихъ творческихъ попытокъ, этихъ вспрыскивани 
разбитаго организма мертвою и живою водой выйдутъ какъ 


’ нельзя болфе удачными; положимъ, что польск народъ ожи- 
ветъ, возьметь одръ свой и пойдетъ. Но, спрашивается, из- 


мБнятея 4111 духъ и стремлешя бывиия доселб отличительною 


’ особенностью польскихъ пановъ, польской шаяхты, польскихъ 
’патрютовъ? Чтд будутъ дБлать они въ этой маленькой зем- 


лицф, съ этимъ особымъ, сильно организованнымъ представи- 


`’ тельствомъ, которое будетъ находиться въ непрерывномъ сбор 
въ продолжеше восьми мЪеяцевъ въ году? Что будеть дБлать 


эта политическая сила? Чфмъ будетъ она заниматься, не бу- 


’АУЧИ органомъ самостоятельнаго, значительнаго государства? 
Нез соскучитея ли она посреди мелкихъ интересовт, неболь- 


и: 95 


шой области, связанной съ могущественною державой? Образъ 
старой Польши не предстанетъ ли съ неотразимою силой этимъ 
дЪятелямъ новой преобразованной Польши? Не вспомнятъ ли 
они о свопхъ братьяхъ оставшихся за штатомъ въ старыхъ 
польскихъ’ областяхъ, отъ которыхъ теперь г. Питкевичъ от- 
казывается? Будутъ ли они отталкивать отъ себя Поляковъ 
живущихъ въ №евЪ, Волыни и Нодоли (и проч. и проч., какъ 
обыкновенно прибавляетъ г. Питкевичъ, исчисляя руссыя про- 
винци! на которыя полонизмъ предъявляетъ свои права)? Бу- 
дутъ али эти области болБе обезпечены при этой новой орга- 
низащи въ Царствф Польскомъ отъ старыхъ притязанй поль- 
скаго патр!отизма? Забудетъ ли онъ свои пути въ эти края 
пути явные и тайные? А если онъ съ новыми силами, съ 
новыми средствами какъ для явнаго такъ и для тайнаго дЪй- 
стыя, будетъ настаивать на своихъ притязашяхъ, если онъ 
въ новомъ видЪ и съ новою силой подниметъ опять свой ста- 
рый польскй вопроеъ, послужить ли преобразованное по 
плану г. Ипткевича Польское Царство къ выгодь Росеш? Улуч- 
шитъ ли это ея положеше, или ухудшитъ? Усилитъ ли это 
или ослабить русскую народность въ западномъ краЪ? Или 
Росая можетъ остаться дЪйствительно совершенно спокойною, 
полагаясь па торжественное отречеше г. Литкевича отъ этихъ 
областей? Скажемъ ли мы тогда новымъ польскимъ патротамъ 
которые не замедаятъ народиться, или старымъ, которые не 
замедлять явиться на сцену: «Остановитесь, дерзостные, ос- 
тановитесь! Мли вы не знаете, что г. Питкевичъ торжествен- 
но отрекся отъ этихъ областей и даже доказалъ съ убЪди- 
тельнымъ краснорьчиемъ, что восприсоединеше этихъ областей 
къ Полыш обратится во вредъ самому же польскому народу?» 
_Увы! наши восклицашя разнесетъ вътеръ, ип польсме патрюоты 
погмБются надъ нами... 


Г. Шиткевичъ отказывается отъ русскихъ провинцй; мно- 
жество польскихъ патрютовъ, раздфляющихъ, какъ онъ увф- 
ряетъ, его взгляды и желания, также, стало-быть, отказываются 
отъ русскихъ провинщй; положимъ, что и «жондъ народовый» , 
къ которому они обращаются, тоже откажется отъ нихъ. 

66* 
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Но чтд значитъ этотъ отказъ? Въ чемъ онъ выразится? Какую 
форму приметъ? Будетъ ли это какая-нибудь запись съ над- 
лежащею скрфпой? Отказъ польскихъ патрютовЪ отъ русскихъ 
провинщ! не будетъ ли означать только то, что они, посреди 
нынфшнихЪ неблагоприятныхъ имъ обстоятельствъ, р5шаются 
послфдовать правиламъ политической ловкости и замолчать объ 
этихъ провинщяхъ, съ тБмЪъ, чтобы въ послфдетви получить 
болъе вЪрный достуиъ къ нимъ? Съ этой точки зрёвя было 
бы даже не безполезно прибЪгнуть къ клятвеннымъ увфренямъ 
въ русскихъ чувствахъ польскаго панства въ западномъ краю. 
Съ этой точки зрфня польсше патриоты одпнаковаго образа 
мыслей съ г. Питкевичемъ должны видфть новый страшный 
промахъ въ недавно напечатанномъ нами для кур!юза мани- 
фестф подземнаго правительства къ дворянамъ литовскихъ 
губершй подавшимъ вфрноподданнфйше адресы. Мы. говоримъ 
о томъ манифестЪ, первоначально напечатанномъ въ револю- 
щонной газеть №еро@!е9406$, которымъ изъявленя вЪфрнопод- 
данства повелфвается считать недфйиствительными, вынужден- 
ными, беззаконными. Съ точки зрЬня тфхЪ благоразумныхъ 
польскихъ патриотовъ, къ которымъ принадлежитъ авторъ раз- 
сматриваемой брошюры, эта новая выходка есть огромный 
промахъ. 

Допустимь однако, что вожди польскаго. возстан!я, внявъ 
убъжденямъ г. Питкевича, безъ всякаго лукавства, съ полною 
искренностю, отрекутся за всфхъ Поляковъ отъ притязанй на 
западныя провинщи Росейской Империи, —спрашивается, мо- 
щегь 3: ихъ отречеше пмфть какую-нибудь силу? Кто они 
таше? Самъ же г. Питкевичъ, убфъждая ихъ вступить въ со- 
глашене съ Русскимъ правительствомъ, даетъ имъ благоразум- 
ный совьтъ дйствовать не въ качеств$ организованной вла- 
сти, считающей себя законною, а частнымь образомь, черезъ 
посредство какого-нибудь лица не замфшаннаго въ возстан!и 
и не слишкомъ компрометтированнаго въ глазахъ Русскаго 
правительства. Самъ же г. Циткевичь убфждаетъ этихъ господь 
не дЪ-дать, при отречениг отъ власти, никакого политическаго 
завъщания. «Ни сдова,> говоритЪ онъ, ‹которое походило бы 
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‹на политическое завфщане, и указывало бы странф какъ 
«надобно ей вестп себя въ послдетыи; ни слова, которое 
«дало бы подразумФвать, что вы или ваши друзья бодрствуете, 
‹вблизи пли вдали, надъ точнымъ исполнешемъ объщанй дан- 
‹ныхъ Польш$». 

Какъ же быть? Намъ бы очень хотфлось вфрить искренно- 
сти объщанй даваемыхъ польскими патрютами. Польекй во- 
проеъ пришелъ бы къ окончательной развязкЪ, и намъ нечего 
было бы состязаться и ссориться съ польскими патрютами 
еслибы дфиствительно, а не на словахъ только, прекратилось 
всякое польское притязаше на области отъ которыхъ Росе!я 
ни вЪ какомъ случаф отетупиться не можетъ. Чтобы дЪйстви- 
тельно прекратились притязаня, надобно положить конецъ 
самой возможности пптать и поддерживать ихъ. Поддержка 
притязанй заключается въ тфхъ польско-католическихъ эле- 
ментахъ которые держатся въ этихъ областяхъ, п въ кото- 
рыхъ чуть ли не главнымъ образомъ держится сила польскаго 
патротизма,—вЪъ тфхъ польских панахъ которые владфютъ 
огромными имуществами въ этихъ провинщяхъ п считаютъ 
себя хозяевами, а свою нацюнальность господствующею въ 
НИХЪ. 

Г. Питкевичъ находитъ, что польскамъ патротамъ не только 
слрдуетъ отказаться отъ притязаши на старыя польекмя завое- 
ваши, но и убфдиться въ ихъ вредф. Онъ говорить объ этомъ 
и краснорфчиво, и убЪфдительно. Но, къ сожалфню, какъ и 
замфтплъ ему издатель его брошюры, г. Скедо Ферроти, поль- 
скШ патрютъ оказался не совсфмъ послФдовательнымъ. Онъ 
повидимому очень хорошо понимаетъ, что эти провинцш долж- 
ны быть русскими, и что польская етихя есть тамъ стихия 
пришлая, лишенная будущности; онъ не беретъ грЪха на 
свою душу и ие хочетъ возобновлять ложныхъ показан 
которыя дфлались и дЪфлаютея его соплеменниками; какъ ка- 
жется, онъ очень хорошо понимаетъ все неудобство существо- 
ваня въ странф землевладфльческихъ классовъ чуждой и враж- 
дебной коренному народу нащональности. И что же? Понимая 
все это очень хорошо и высказывая это очень убфдительно, 
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онъ, повидимому, трепещетъ за сохранене польской нашональ- 
ности въ этихъ провинщяхъ съ правами и препмуществами 
которыми она тамъ пользуется въ лицф пановъ. Исчисляя про- 
махи руководителей возстаня, онъ находитъ, что однимъ изъ 
самыхъ дурныхъ и вредныхъ было распоряжеше ихъ относи- 
тельно отобрашя имфн которыми владъютъ Руссе въ Цар- 
ствф Цольскомъ. «Распоряжене ваше», говоритъ онъ, ‹объ 
‹отобрани имфнй у всЪхъ Русскихъ владфющихъ маюратами 
‹въ Польшф, въ сущности, не заключаетъ въ себЪ ничего не- 
‹справедливаго или нелогическаго. Мфра эта не можетъ быть 
«названа несправедливою, потому что вы хотите вознаградить 
‹ихЪ на счетъ государства; также нельзя назвать ее нелоги- 
‹ческою, потому что присутствие замлевладЬльческаго дворян- 
«ства нашональности чуждой и въ выешей степени враждеб- 
‹ной нацюнальности сельскихъ классовъ› (ну, ужь о немно- 
гихъ русекихъ землевладфльцахъ въ ЦарствЪ Польскомъ никакъ 
нельзя этого сказать!) ‹представляетъ неудобство достаточно 
‹важкое для того чтобы вызвать примфнен!е закона объ экспро- 
<‹пруацит въ вилахъ государственной пользы. Несмотря на то 
‹мнЪ кажется, что эта мфра принадлежитъ къ числу самыхъ 
«дурныхъ ошибокъ, кашя только могли быть сдфланы вами, 
«потому что она устанавливаеть примфръ, которымъ Русское 
‹правительство можетъ воспользоваться, принявъ точно такую 
‘же мБру относительно Нодо.ии, Волыни п проч. и проч.> 
Почему же дурно подать хороний прим$ръ? Почему дурно 
воспользоваться хорошимъ примфромъ? Съ точки зрЪния г. Пит- 
кевича слфдовало бы напротивъ похвалить вождей возстания 
за такое распоряжене, которое съ одной стороны очистило 
бы Польшу отъ враждебнаго, какъ онъ полагаетъ, элемента, 
а съ другой могло бы послужить для Русскаго правительства 
п примфромъ и основашемъ для соотвЪтственнаго распоряже- 
ня въ областяхъ Имперш. Мы могли бы сказать въ свою 
очередь, что Русскому правительству нечего дожидаться при- 
мфра отъ подземнаго «жонда», а надо на основании самаго 
несомифннаго права, посреди обстоятесьствъ не просто оправ- 
дывающихъ подобную м$фру, но обязывающихъ къ незамедли- 
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тельному принятю ея, приступить къ экспропращи польекихъ 
помфщиковъ, болфе или менфе замфшанныхъ въ мятежъ, и 
приступить къ этому не столько въ смыслЪ кары, сколько въ 
видахъ очевидной 10сударственной пользы. 

П воть г. Питкевичъ, благоразумный патриотъ, отрекающий- 
ся отъ старыхъ польскихъ завоеванй, упрекаетъ «жондъ» за 
приняте м$фры, по его мнЪню, очень полезной и благоприят- 
ной польскому дЪлу, но вредной потому только, что она мо- 
жетъ надоумить Русское правительство къ принятю такой же 
м5ры въ тьхъ самыхъ областяхъ отъ которыхъ онъ отрекся 
за всьхъ ЦПоляковъ. Онъ видитъ въ той мЪрЪ непростительную 
неловкость со стороны вождей возстаня. ПШослушаемъ однако, 
какъ г. Питкевичъь разсуждаетъ объ этомъ интересномъ пред- 
метьБ, обращаясь къ членамъ подземнаго правительства: 

‹Что могли бы возразить вы, еслибы Москали, въ видахъ 
«государственной пользы, начали вынуждать веъхъ польскихъ 
‹дворянъ-землевладьльцевъь продавать ихъ недвижимости въ 
‹провинщяхъ гдЪ крестьянство русское? Ничего, рьшительно 
«ничего; ибо въ этомъ случаЪ было бы употреблено въ дЪло 
‹вами же самими постано вденное правило. Не думаете ли вы 
«что колоссальные размЪры которые приняло бы это нару- 
‹шене права собственности подняли бы общественное 
«миъне и заставили бы кричать журналистику всей Европы? 
«Вы ошибаетесь: стоитъ только дать ЕвропЪ участе въ ио- 
‹живЪ$ и лфло будетъ объявлено финансовою операщей равно 
«выПодною дал всъхь заинтересованныхь слпоронь. Что скажете 
‹вы о какомъ-нибудь ЛГеждуна:одномь обществь для выкупа 
«крестьянских земель на Украйнь (ужь лучше бы для вы- 
‹купа помфщичьихъь земель). Располагая капиталами въ нЪ$- 
«сколько миллмардовъ, состоя подъ покровительствомъ первыхъ 
«банкировъ Франции Англи, такое общество пробрЪло бы 
«симпатм всей евролейской журналистики; оно пользавалось 
«бы громаднымъ кредитомъ и громадною популярностью, по- 
«тому что выдавало бы отличные дивиденды не одному мил- 
«мону акцюнеровъ, которые объявили бы единогласно, что 
«Полякамъ грфхъ жаловаться, получивъ сполна цЪнность 
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‹своихъ земель золотомъ или билетами на предъявителя. Вы со- 
‹гласптесь, надфюсь, что дЪйствительно всф при этомъ выиг- 
«рали бы: Русское правительство отдфлалось бы отъ Поляковъ 
‹вЪ своихъ провинщяхъ; крестьяне очутилиеь бы въ облада- 
«ни втрое большимъ количествомъ земель; акцонеры помфети- 
‹ли бы выгодно свои капиталы; наконецъ сами польсше зем- 
«левладфльцы были бы избавлены отъ неприятностей, которымъ 
«сни подвергаются посрели ненавидяшаго ихъ сельскаго люда. 
«Стало-быть ничего не было бы принесено въ жертву, ничего, 
«Кром нацональности польской, кромф правъ которыми поль- 
‹зуется дворянство въ русскихъ провиншяхЪ. Вы сами подаете 
‹примфръ къ тому, предписывая экспроиращю руескихъ дво- 
‹рянь влалфютщихъ землями въ Польшф.»› 

Намъ очень жаль, что мы принуждены съ недовфрчивостио 
и сомнфнемъ говоритъ о планахъ и вилахъ польскаго патриота. 
Посреди стразвой путаницы обмановъ и интригъ, на кото- 
рыхъ основанъ весь этотъ несчастный польск! вопроет; подо- 
зрительноеть и недовфрчивость неизбЪжны, подозрительность 
и недовфрчивость—добродфтель. Но мы не хотимъ простирать 
ихъ до крайности, не хотимъ давать имъ полной власти надъ 
собою. Намъ было бы пмятнфе привфтствовать въ г. Питке- 
вичб человЪка политически честнаго, искренно убЪжденнаго,— 
ЧЪловфка, который извфлаль на себЪ всю горечь обмана и 
вырвалея пзъ его удушающаго чада, —человЪка, который, за- 
печатлвъ кровю свой патрютизмъ, предоставляетъ другнмъ 
«лгать за отечество». Намъ было бы приятнЪе убфдиться, что 
г. Ппткевичъ, дЬйствительно, принадлежитъ къ числу новыхъ, 
еще досел5 небывалыхъ польскихъ патр!отовъ, которые отор- 
вазиеь, и оторвались можетъ-быть не безъ боди, и не безъ 
страдашя отъ кровной почвы прошелшаго, отъ старой не- 
возможной Польиит и прилбпились всею душой къ мечта- 
тельному облику новой Польши, который рисуется имъ въ 
туман$ булущаго п въ которомъ хотятъ они спасти свое 
народное чувство, свои патр!отичеенмя надежды. Можетъ-быть 
эти новые польсше патроты, органомъ которыхъ взялея 
быть г. Питкевичъ, поняли всю невозможность возрожден!я 
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польской народности пока не пресЪкутсея до послфдняго вс 
нервы связывающие ее со старою Польшей, то-есть со ста- 
рыми польскимп завоевашями. Если они вЪ самомъ дфл$ хотятъ 
возрождешя своей народностп на новыхъ основашяхъ, если | 
у нихъ дфйствительно есть вфра въ это возрождеше, то имъ 
еще боле чёмъ Русскому правительству слфдуетъ заботиться 
о томъ, чтобы прекратилиеь веф притязашя польской нацо- 
нальности тамъ, гдБ она есть стимя пришлая и завоеватель- 
ная, гдБ она представляетъ собою старую Польшу, гдф она 
есть выражене той шляхетской народности, которая разло- 
мила польский народъ и лишила его способности жить само- 
стоятельною историческою жизнчю; имъ самимъ елбдуеть 
желать и способствовать очищешю русской земли отъ и0лъ- 
скихз пановъ. Пе обманами, не интригою, не революцюнною 
организащей, не возеташемъ, не кровопролитями и убйетвами 
можетъ этотъ новый польеки патрютизмъ доказать свою силу 
и внушить къ себф уважене, а разумомъ и доблестю само- 
отреченя. Это самоотречеше состоитъ въ рфшимости пожер- 
твовать польскою нащональностмю въ тфхъ областяхъ, гдф; она 
не можетъ имфть никакой будущности, гдф она есть источ- 
никЪ и предметъ ненависти, гдф изъ нея вырабатывается 
злая отрава и для Росаш и для Польиит, только въ силу та- 
кой рЬшимости,—рЪшимости не отвлеченной, не теоретиче- 
ской, но немедленно переходящей въ дЪл40, можетъ родиться 
на свфтъ п новая Польша, которой, какъ мы хотимъ вфрать, 
домогаются повые польсше патрюты; — только вЪ силу этой 
рфшимости ипдеалъ которой носитея предъ ними можетъ 
коснуться дфиствительности и перейти въ жизнь, —только въ 
силу этой решимости семя ихъ народности можетъ найти 
свою почву и развиваться плодотворно, если только Богъ су- 
дилъ этому сфмени плодотворное развите. 

Въ вышеприведенныхъ строкахъ г. Ппткевича можно велфдъ 
за издателемъ его брошюры, г-мъ Скедо-Ферроти, видфть непо- 
слфдовательности и какъ бы сожаяфня при мысли о пожертво- 
ваши польскою нащональностю въ тфхъ областяхъ, гдф она 
является стимей чуждою п враждебною, — и стало-быть въ 
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предложенномъ имъ планф можно видфть дишь новую уловку, 
новый тонкй изворотъ старой интриги. Но намъ приятнъЪе 
было бы думать, что въ этихъ строкахъ выразилось тонкимъ 
намекомъ искреннее сознане справедливости и логической 
разумности этой жертвы. Если польсме патриоты хотятъ пр- 
обрЪети почву для самостоятельнаго развит!я своей народности 
на новыхъ основашяхъ, если они хотятъ независимой и сво- 
бодной Польши, то, повторимъ, они боле чёмъ сами Руссше 
должны желать послфдняго конца той фальшивой Польши, ко- 
торой существоваше поддерживается главнымъ образомъ поль- 
скими панами и польскою шляхтой въ русскихъ областяхъ. 
Вотъ неизбфжная дилемма: или польсый патруотизмъ въ рус- 
скихъ областяхъ и рано или поздно конецъ веЪмЪ надеждамъ 
на возрождеше польской народности и независимой Польши, 
иди самостоятельная Польша и послБднш конецъ польской 
нацональности въ западномъ краб Имперш. 


ХУ 
л\. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЬ № 230 „московскихь въдомостЕй“ (23-го октавРд). 


Возвращаемся къ начатому въ № 223 Л/[осковскихь Въдо- 
мостей сообщеню свЪдЪнй о раздачЪ пожертвованй, вы- 
званныхъ польскимъ мятежемъ. | 

Полписка вт пользу раненыхъ и семействъь убитыхъ въ 
’Нольшф была открыта нами тотчасъ по получен извЪст!я о 
ночной рЪзнЪ съ 10 на 11-е января. Тогда въ /ЛитвЪ все 
быдло еще относительно спокойно; кровавыя сцены произошли 
только въ мьстечкв Суражь. Но затьмъ мятежъ распростра- 
’нидея и на западный край. Никто изъ жертвователей, уча- 
`ствовавшихъ въ подпискЪ въ пользу раненыхъ и семействь 
оставшихся пос15 убитыхъ 65 Польшь (такъ была перво- 
начально названа эта подписка, не имфаъ конечно, въ виду 
‘обойти пособями тЪ войска которыя подавляли мятежъ въ 
` западномъ краЪ. Редакщя «Московскихъ Вфдомостей» считала 
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себя въ правЪ производить раздачу пожертвован! не тольк 
въ Царствф, но и въ ЛитвЪ. Еще бодфе укрЪфпились мы в7 
этомъ намфрени, когда узнали, что суммы поступающя в’ 
офищальныя м$ета, инспекторсый департаментъ, канцеляри 
генералъ-губернаторовъ и т. д., отправляются обыкновенно в’ 
Варшаву, и что поэтому на /Литв раненые нижне чины 1 
семейства убитыхъ лишены пособ изъ большей части жерт 
вуемыхъ суммъ. 

Правда, о нихъ заботится само начальство. Генералъ Му 
равьевъ объявилъь нашимъ спещальнымъ корреспондентамъ 
что пострадавиия лица и семейства будутъ обезпечены из’ 
сборовъ съ мятежнаго населения. Тфмъ не менфе мы сочи 
справедливымъ исполнить и наше намфреше. Раздача жер 
твуемыхъ денегъ, кромЪ матер!альнаго вспоможевя, имфей 
еще и другой характеръ; ею выражается сочувствие русских 
людей дЪиствямъ русскаго войска. Чмъ могли бы объяснит 
себъ войска, дЪйствующия въ западныхъ губершяхъ, что рус 
све люди забываютъ о пихъ, помня о ихъ товарищах в 
ЦарствЪ Польскомъ? Мы назначили раздать въ войскахъ Ви 
ленскаго военнаго округа приблизительно половину всей сум 
мы собранной къ пюию м$еяцу. | 

Вотъ на какихъ основашяхъ распредфлена эта сумма: 

Посещая госпитали гвардейекихъ полковъ, расположенных 
въ Виленской губерни, нашъ спещальный корреспондент 
имЪлъ случай убЪдиться въ необыкновенномъ вниманш началь 
ства какъ къ содержанию раненыхъ, такъ и къ обезпеченю судь 
бы тьхъ изъ нихъ которые не могутъ оставаться на службЪ 

Почти каждый изъ гвардейскихъ полковъ имфетъ шефомъ одн 
изъ лицъ Императорской фамилии; поэтому въ благотворитель 
ныхъ пособяхъ всякаго рода здЪсь не встрЪчается никакого не 
достатка. Далеко не такъ завидна участь полковъ армейскихъ 
Тамъ и содержан!е бЪднЪе, и внимаше начальства далеко н 
такъ предупредительно. Даже изъ доставленныхъ команди 
рами списковъ раненыхъ не всЪ были составлены так 
обстоятельно, кикъ должно ожидать отт людей которые искрен 
но интересуются судьбой подчиненныхъ или сослуживцев? 
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страдавшихъ въ честномъ бою. На этомъ основанш, и по 
вфту врачей п лицъ служащихъ въ штабф Виденскаго 
еннаго округа, нашъ спешальный корреспондентъ положилъ 
ранпчиться раздачей пособий раненымъ нижнимъ чинамъ и 
ицерамъ, а равно семействамъ убитыхъ, исключительно 65 
зкать армейскихе. 

За тёмъ предстояло рфшить вопросъ, въ какой соразмБр- 
сти должна быть распредфлена сумма пособй между ране- 
ми и семействами убитыхъ. 

По совфщани: съ начальствующими зицами штаба Вилен- 
го рвоеннаго округа, нашъ спешальный корреспондентъ, 
виий въ Видьнф, счель нужнымъ обратить значительнЪи- 
'ю часть находившейся въ его распоряженш суммы на по- 
ие вловамъ и спротамъ нижнихъ чиновъ, убитыхъ въ дБ- 
‘ъ съ мятежниками, такъ какъ семейства убитыхъ нижнихъ 
новъ никакого иособ1я п вознаграждения из”. казны не нпо- 
аютъ. Начальникъ штаба, генералъ-майоръ Циммерманъ, и 
риии адъютантъ, штабеъ-капитанъ Степановъ, оказали ему 
юе пскреннее и ревиостное содьистше. Въ короткое время 
1 доставлены командирами полковъ и стрфлковыхъ батал- 
въ списки убптыхъ съ показашемъ. состава и мфета жи- 
ьства ихъ семействъ. Сообразивъ чиело всфхъ нуждющихея 
пособ семействъ съ количествомъ суммы опредЪленной 
’ раздачи, нашъ снещальный корреспондентъ могЪъ назна- 
ь пособе отъ 15 до 25 рублей на каждое семейство, смо- 
`’ по числу оставшихся сиротъ. Исключене составляетъ 
ько семейство казака Донскаго № 33 полка, Ивана Со- 
нова, который по засвпаБтельствованю начальника отряда, 
ора Великолуцкаго полка Григорьева, находился постоянно 
`Ччис2$ охотниковъ въ поискахъ за шайками въ Пгумен- 
тъ у5эдЪ, п убитъ въ длБ 9-го мая. Семейству его, со- 
щему пзъ престарфлой матери, жены и дочери, назначено 
 выдачп 50 рублей. 

то касается до раненыхъ, то изъ нихъ особенное внима- 
‘очевидно слфдовало обратить на тфхъ которые по увф- 
должны были оставить службу и нуждались въ пособ 
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дая отъфзда на родину, а также на раненыхъ перваго и вт 
раго разряда. По малочисленности раненыхъ оказалось во: 
можнымЪ выдать на каждаго подходившаго подъ указаннь 
условя раненаго солдата отъ 10 до 20 р., и лишь немногим 
легче раненымъ выдано по 5 руб. 


Согласно этимъ общимъ правиламъ нашъ спешальный ко| 
респондентъ назначилъ: | 


Нарвскаго пЪхотнаго полка 
3 семействамъ 45 | 


Капорскаго пфхотнаго Его Королевскаго Высочества 
Наелбдника Принца Саксонскаго полка 


6 семействамъ 110 } 


7 ранепымт, 85 | 


Чибавскаго иБхотнаго Принца Карла Прусскаго полка 


3 семействам 45] 
2 ранпевымъь 301 


Ревельскаго пЪхотнаго полка 


7 семействамт 120 р 


Эстляндскаго пъхотнаго полка 
13 семействамъ 210 ] 


Староингерманландскаго пфхотнаго генералъ-адъю- 
танта князя Меншикова полка 
6 семействамъ 110 } 


Новоингерманландекаго пфхотнаго полка 
4 семействамъ. 70 р 


Псковскаго пфхотнаго генералъ-фельдмаршала князя 
`Кутузова-Смоленскаго полка 


5 семействамъ 85 р 


Великолуцкаго пЪхотнаго полка 
9 семействамъ 165 ] 
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Полтавскаго резервнаго офхотнаго полка 
5 семействаяъ 7 
2 раненымъ 
Алексопольскаго резервнаго пЪхотнаго полка 


2 семействамъ 35 р. 
3 раненымь 50 р. 


> 
а 


Муромскаго резервнаго пъхотнаго Его Императорскаго 
Зысочества Великаго Князя Вячеслава Константиновича 
1 раненому 20 р. 


С.-Петербургскаго Его Величества Короля Баварскаго 
1 раненому 15 р. 


Донскаго казачьяго № 5-го полка 


5 семействамъ: 130 р. 
1 раненпому 20 р. 


3 стрфаковаго баталмона 
у 5 семействамъ 90 р. 
3 раненымъ 45 р. 


Изъ доставаенныхъ списковъ убптымъ офицерамъ, оказа- 
ось, что всф они были холостые; о семействахъ двухъ убп- 
ыхъ казацкихъ офицеровъ не было доставлено свфдЪний; по-. 
тому нашъ спещальный корреспондентъ передалъь въ распо- 
яжене начальника штаба Виленскаго военнаго округа 83+ 
убля, для выдачи: вопервыхъ семействамъ этихъ офицеровъ, 
сли по справкамъ они дЪйствительно окажутея нуждающи- 
иея въ пособш, причемъ просилъ обратить особенное вни- 
аше на семейство хорунжаго Якова Колоскова, который быть 
битъ мятежниками измфиническимъ образомъ, безоружный, 
огда находился въ банф; вовторыхъ, двумъ тяжело раненымъ 
фицерамъ, которымъ предложено выдать пособе въ размёрз 
ро 150 руб.; втретьихъ, тфмъ семействамъ убитыхъ ниж- 
ИхЪ чиновъ, равно какъ ип раненымъ Ти? разряда, которые 
р попали! въ доставленные списки. 
| Нача льство штаба приняло на себя доставлять въ редакщю 
`дробныя свфдфния объ употребленит предоставленной въ его 
зепоряжеше вышеозначенной суммы. 


| 
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Въ Варшав$ д5л0 пмфло иной видъ. Тамъ пособя текли 
обильнфе, но съ одной стороны тамъ было больше п чисю 
имфющихъ право на иособе, а съ другой стороны раздача 
пособ комитетомъ, основанная, какъ иначе и быть не можетъ, 
на опредфленныхъ правилахъ, не могла не оставлять пробЪ- 
ловъ, по справедливости требовавшихъ пополнени. 

При участи въ занятяхъ комптета легко было сдфлать за- 
мфчаше, что положенныя имъ въ основанше правила распре- 
дълешя пособ, при всей ихъ ращональности, иногда были 
стъенительны по отношеню къ нЪкоторымъ лицамъ: никакое 
правило не можетт, оказаться сираведливымъ и удовлетвори- 
тельнымъ въ примфненит ко вефмъ отдфльнымъ случаямъ. Тэкъ 
одинъ изъ офицеровъ получиль при нападений! мятежниковъ 
на городъ Мфховъ двб пулевыя раны: одну чрезъ л6вое пред- 
плече съ раздроблешемъ локтевой кости, а другую въ ниж- 
нюю часть правой стороны шеи; при своемъ движенш эта 
вторая пуля повредила три ребра, осколки которыхъ отчасти 
выброшены при раненш, и прошаи надъ самою надключечною 
артерей. Вельдстве кровохарканя и одышки требовалось осно- 
вательное лБчене и притомъ, по совЪту врачей, за границей. 
Но на общемь основаниг этому офицеру комитетъ выдалъ по- 
собе изъ поручичьяго оклада жалованья—сумму не высокую. 
А потому нфкоторою помошию могли послужить 200 р. сер., 
которые были ему выданы нашимъ сиещальнымъ корреспон- 
дентомъ. Съ этою же цблю переданы въ комитетъь чрезъ по- 
средство штаба Варшавсекаго округа 693 р. сер. для дополне- 
ны комитетскихъ выдачъ, когда булутъ представляться таме 
отдфльные случаи, въ которыхъ окажется справедливымъ вы- 
дать больше нежели сколько слБдуетъь по комитетекимъ пра- 
визамъ. Отчетностью ио этой сумм члены комитета обязаны 
только жертвователямъ чрезъ опубликоване въ Московскиха 
Въдомостять. 

За тЬмъ мы старались устроить раздачу, быстрЪе доходя- 
щую до раненаго, нежели раздача комитетская. Такъ какъ 
разлачи этого рода предваряли собой комитетское пособе, 
которое всегда должно было за ними слБдовать, то можно 
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было уменьшить ихъ размфры. Мы полагали напболЪе удоб- 
нымъ производить эти сифшныя выдачи посредствомъ госпи- 
тальныхъ медиковъ. Вниманю главнаго доктора Уяздовскаго 
госпиталя дЪйствительнаго статскаго совфтника А. А. Бого- 
любова мы обязаны ТФмЪ, что желане наше осуществилось 
и при томъ съ особонною удачей. Первая раздача этого рода 
быдла сдфлана самимъ г. Боголюбовымъ, раздавшимъ на руки 
18 человфкамъ 150 р. с. съ н5которою торжественност!ю въ 
обстановкЪ, въ приеутетви дежурнаго офицера и дежурнаго 
врача. Кто можетъ быть болБе компетентнымъ судьей въ распре- 
дфленш пособий? Мы обязаны усердно благодарить г. Боголю- 
бова за то участе которое онъ принялъ въ этомъ дЪфаЪ. 
Получивъ извфепе о дфлБ подъ Жиржиномъ, г. Боголюбовъ 
тотчась же отправиль въ Швангородски! госипталь 115 р., 
которые были розданы тамъ докторомъ Воссинскимъ отъ имени 
московскихъ жертвователей 66 раненымъ. Въ томъ числ: 


Ивангорохекако батазхо на 27 
Исапернато и: О ЕЕ! 9 
5 артиллериекой а р ем ОО 
Пури че о о ео окне 4 
ЗВ И о о Бо В Е 


КромБ Ивангорода быди еще посланы въ Люблинск госпи- 
таль 655 руб. сер., которые розданы нрходившимся налицо 
58 раненымъ; изъ того числа было: 


р батона о ее О 
2 сзпернаго .... О РР о ром ы 6 
5 артиллерекой а к 0 


Разных ион ме о ори ео 


Такимъ образомъ, благодаря почтенной распорядительности 
А. А. Боголюбова, пострадавше въ Жиржинекомъ дфаЪ черезъ 
неколько дней послБ этого дБла уже получиля денежное по- 
собле изъ суммъ пожертвованныхъ чрезъ редакщю Лосковскить 
Въдомостей. 
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ХУ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 231 „московсивхъ вВъдомостЕЙ“ (25 оятявгя), 


Польск!! вопросъ, самъ по себф очень не сложный, попалъ 
теперь въ разрядъ самыхъ сложныхъ и затруднительныхъ во- 
просовъ потому только, что въ немъ отражаются взаимныя 
отношеня всфхъ главныхъ державъ Европы; являясь вопро- 
сомъ европейскимъ, онъ собственно есть не что пное какъ 
продуктъ общаго политическаго положения; онъ не имфетъ 
никакого другаго содержания. Въ нему сходятся теперь вс$ 
нити европейской политики, п въ случа войны за Польшу, 
нЪтъ сомнфня, что эта война не ограничилась бы даже на- 
шею частью свБта. Попытаться вырвать изъ рукъ Росси сво- 
бодное разръшене ея домашняго дфла и впутать въ него всю 
Европу, значило бы возжечь войну въ двухъ полушаряхъ, 
безо всякой притомъ надежды на скорое ея прекращене п 
безо всякой возможности заранфе опредфлить ея результаты. 

Вотъ почему, какъ только Росыя обнаружила твердость п 
решительность, какъ только изумленная Европа услышала му- 
жественный голосъ Русскаго народа, т$ державы, для которыхъ 
дорого сохранене общаго мира, которыя отчасти иривыкаи 
отчасти принуждены, даже въ своемъ задорЪ, держаться пра- 
вилЪ благоразумной осторожности, именно Ангмя п Австрия, 
тотчасъь же начали колебаться, п въ настоящее время, какъ 
по всему видно, приняли благоприятное для Рос@и положене. 
Одна лишь Франщя готова была бы перевернуть вверхъ дномъ 
всю Европу, но п она, конечно, не для блага Поляковъ, а 
мишь съ тБмт, чтобы посреди европейской войны захватить, 
если удастся, какой-нибудь лакомый кусочекъ и получить въ 
возстановленной Польшф новое, всегда готовое и покорное 
оруде къ возмущению мира и спокойстия въ Европф. Но какъ 
ни порывается католическая, демократическая и револющюнно- 
императорская Франщя затфять войну изъ-за Польши, и она, 
умулренная опытами 1812—15 годовъ, не рфшается одна, или 
въ союзф только съ нфкоторыми второстепенными державами, 


пуститься въ это безбрежное море кровавыхъ приключении. 
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Какъ видно изъ недавно обнародованнаго анализа двухъ 
французскихъ депешъ отъ 20-го и 21 1юня (см. № 228 Лос- 
ховскихь Въдомостей подъ рубрикою: Франшая), Наполеонъ Ш 
сдфлалъ со своей стороны все чтобы состоялась война изъ-за 
Польши. Еще въ ожиданш достопамятныхъ отвфтовъ отъ Гос- 
си, помфченныхъ 1-мъ (13-мъ) 1юля, въ которыхъ такъ сильно 
сказалось истинное чувство Русскаго народа, правительство 
Наполеона Ш предлагало Англи й Австрии заключить конвен- 
щю, или составить протоколъ которымъ всЪ три державы тор- 
жественно обязались бы «поставить Польшу въ положен!е 
прочнаго и постояннаго мира», хотя бы для этого пришлось 
начать нескончаемую войну. Не разчитывая на возможность 
вовлечь Англю въ такую разумную сдЪлку, Франшя обнару- 
жнвала даже готовность удовольствоваться дружественнымъ 
нейтралитетомъ со стороны Ангми и подстрекая Австрию, 
сулила ей всякаго рода поддержку на случай войны съ Россей. 

Но поддержка и гарантя одной Франщи не могли еще по- 
будить Австрю къ воинственной политикБ относительно Рос- 
сш: вопервыхъ, Австри пришлось бы подвергнуться первымъ 
и самымъ тяжкимъ ударамъ съ нашей стороны; вовторыхъ, 
она поставила бы себя въ совершенную зависимость отъ 
Францит, которой она не можетъ довЪфриться; втретьихъ, такъ 
какъ сухопутныя французекя войска могли бы проникнуть на 
театръ войны Австрии съ Россмей не иначе какъ чрезъ тер- 
риторю Германскаго Союза и благодаря вмяшю Прусеш, не 
иначе какъ вопреки рьшеню германскаго сейма, то Австрия 
тфмъ самымъ подвергла бы опасности Гермашю и окончательно 
испортила бы свое въ ней положене. Вчетвертыхъ, результа- 
томъ такой войны для Австрии была бы во всякомъ случаЪ и 
по меньшей мфрф потеря Галици: п Кракова, съ надеждою на 
какое-11160 иепрочное вознаграждеше, въ случаф успфшности 
вонны, и безо всякаго вознаграждешя въ случаЪ неудачи, такъ 
какъ тогда Галишя, большинство населения которой чисто- 
русское, естественно должна была бы отойти къ Росеш, Ве 
эти причины внушали Австри! миролю@е, но съ другой сто- 
роны, Австрия боялась прогибвить императора Французовъ, 
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внушающаго ей весьма ПОНЯТНЫЙ страхъ и пользующагося 
всякимъ случаемъ чтобы дать ей почувствовать опасность раз- 
зэдз съ собой. Поставленная такимъ образомъ между двухъ 
огней, Австрия всячески старалась пройти между ними, не 
подвергая себя обжогу. Принимал въ разчетъ что въ Берлин$ 
могутъ очень жедать окончательнаго разрыва между Австрией 
и Франщей, и вслфлетве того выставлять политику Австри 
въ неприятномъ для Франшя свЪтЪ, мы тёмъ не менфе нахо- 
димъ довольно правдоподобными показаня берлинскаго кор- 
респондента Кельнской Газеты относительно усимй Австри 
сохранить добрыя отношеня къ Росси въ то самое время 
какъ она дфИиствовала противъ насъ заодно съ Франшей. 
Въ сущности, эти показаня еще прежде высказаны были 
дипломатическими корреспондентами „Гон’па аез ОеЪа{5, этими 
загадочными лицами, пишущими съ какой-то особенной точки 
зрфн!я, которую нельзя назвать ни русскою, ни польскою, 
ни австрйскою. Въ сэмомъ началь, говорятъ намъ разгла- 
шатели секретовъ дипломати, Австрия старалась увЪфрить 
Россю что она присоединилась къ западнымъ державамъ толь- 
ко для того чтобъ умфрить ихъ требованя въ польскомъ во- 
просф; потомъ она выставила программу шести пунктовъ будто 
бы съ согламя и одобремя Росеш; наконецъ, она же буд- 
то бы внушила Росс!и или по крайней мфрЪ одобрила мысль 
о конференщи между тремя державами раздфлившими Польшу, 
и только для вида, изъ страха предъ Франщей, и успокоенная 
предложенями послФдней, громко протестовала потомъ противъ 
этой мысли. Сверхъ того, во все предолжеше переговоровъ 
между тремл державами, чтобы не подвергать себя прямой 
опасности со стороны Франци, Австрия постоянно предостав- 
ляла Англи и Франщи договариваться насчетъ дальнфйшихъ 
дъиствй противъ Росси. Несмотря, однакоже, ни на эти улов- 
ки, ни даже на громмй протестъ противъ предложенной кня- 
земт, Горчаковымъ конференции трехъ державъ, Австрия еще въ 
августь мЪелиф чуть было не навлекла на себя гнфва Франщи, 
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и тогда распространились | слухи 0 сближенш поса$дней. 
съ Прусмей. Слухи этп еще бодфе усилились со времени 
Франкфуртскаго конгресса германскихъ государей, созваннаго, 
какъ извфстно, въ половпн$ августа, Австршскимъ пмперато- 
ромъ. 

Но вотъ пришелъ трет рядъ отвЪтовъ отъ Росси, въ ко- 
торыхъ объявлялось что было бы неумЪстно даить переговоры. 
Франшя усмотрфла въ этихъ отвфтахъ особенное для себя 
оскорблеше. Начинать одной войну противъ Росс! невозможно; 
дфлать новыя предложения на этотъ предметъ Англии и Австрии, 
когда прежня были ужь разъ отвергнуты, было бы не совефмъ 
совмфетно съ достоинствомъ Франщи, да и безполезно: Фран- 
шя предоставпла имъ договориться сначала между собою, обЪ- 
щая принять ихъ предложения, если они въ состоянш будутъ 
подвинуть дфло къ развязкЪ; а сама т5мъ временемъ приня- 
лась искушать Прусешю, чтобъ отвлечь ее отъ Росеш и въ то же 
время поставить на ножи съ Австрей. Есть поводъ предпо- 
лагать почти навфрное что Прусеш были разетавлены сЪти 
съ приманками весьма соблазнительными. Но Прусая устояла 
противъ искушений, п какъ нерЪфдко бываетъ съ подвергаю- 
щимиея искушеню п навлекающими на себя сомнфше, она, 
повидимому, т5мъ съ большею ревностью обратилась на преж- 
нй путь благоразумя п доброжелательства къ Росеш. Между 
тфмъ Австря и Ангмя усердно договаривались между собою, 
но не успфли договориться ни о чемъ. Изъ совокупности из- 
вфетш, несмотря на н$которыя противор5чя межлу нимп 
п неточности, можно, повидимому, съ достовЪфрностью 
вывести слфдующее заключеше. „Лордъ Россель предложилъ 
Австрии проектъ новой депеши въ С.-Петербургъ, въ которой 
офищально п р$фзво высказана была мысль объ утратЪ Росамей 
правъ на Польшу, пропетекающихъ изъ ВЪнскихъ трактатовъ, 
мысль изложенная имъ прежде въ р5чи произнесенной въ 
Блергоури. Австрия, была бы готова усвоить себЪ этотъ проектъ 
п т5мъ обезоружить Францию, но предвидя что съ ея стороны 
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объявить Россо лишенною правъ на Польшу значитъ поставить 
на ноги всфхъ Подяковъ Галищи и такимъ образомъ накликать 
на себя войну съ Россей, она напередъ пожелала имфть удо- 
стовфреше, что Ангмя сама приметъ участе въ этой войн® 
если не войсками, то денежными субсидями. Но такъ какъ 
Англия расположена извлекать для себя изъ польскаго вопроса 
только даровыя побфды надъ Россей, и такъ какъ она отнюдь 
не желаетъ хоть чфмъ-нибудь заплатить за эти побЪды, въ 
сущности не очень нужныя ей, то Авструя получила въ отвЪтъ 
что Ангмя не думаетъ участвовать въ войн изъ-за Польши 
ни войсками, ни денежными субсижями. Тогда Австрия от* 
вергла проектъ лорла Росселя, утративний вслфдетве того и 
въ глазахъ Франши практическое значеше. Тъмъ не менъе, 
подъ вмяшемъ ли раздражения, произведеннаго послЪдними от- 
вфтами князя Горчакова и можетъ-быть усиленнаго появае- 
немъ русской эскадры въ американскихъ водахъ и праемомъ 
оказаннымъ ей СЪверянами, или же подъ вмяшемъ своей из- 
вфстной антипати! хъ той системф правления которой пред- 
ставительницей считается Росе!я, графъ Россель рьшиался одинъ, 
около 10-го октября, послать свою депешу въ С.-Петербургъ, то- 
есть сдЪлать намъ наибольший вредъ какой Англйя могла сдЪ- 
лать не рискуя ничфмъ. Но лордъ Непиръ не успфлъ еще предтъ- 
явить эту громовую депешу князю Горчакову какъ получилъ 
предписане пр!остановиться ея сообщенемъ. Этотъ фактъ не 
подлежитъь сомнфню, хотя и объясняется различно. Повиди- 
мому, Пруссия энергически обратила вниманше Британскаго пра- 
вительства на то, что съ отрицашемъ основанныхъ на травта- 
тахъ правъ Росси на Польшу само собою связано признаше 
за польскими мятежниками правъ воюющей стороны, а это, об- 
легчивъ доставку имъ оружия изъ Франщи и другихъ странъ, 
можетъ повлечь за собою войну съ Росмей, войну, въ кото- 
рой Прусая по необходимости будетъ на сторон% Россш. Эти 
доводы, говорятъ, подфйствовали особенно на лорда Пальмер- 
стона, который, какъ извфстно, еще прежде, въ одномъ пзт 
послфднихъ засфданй палаты общинъ, высказывался рфши- 
тельно противъ отмфны статей ВЪнскаго трактата, опредЪляю- 
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щихъ отношеше Польши къ Россш, на томъ основани, что 
съ ихъ отмфной ни Англия, ни какая-либо другая держава не 
будетъ имфль никакого права вступаться за Польшу предъ 
Росчей. Какъ бы то ни было, рЪфзкая дечеша отъ 8-го или 
10-го октября была отмЪнена, п Австрия представила отъ себя 
пооектъ общей «деклараци» трехъ державъ, составленной, 
кэкъ говорятъ, въ самомъ миролюбивомъ духЪф, причемъ она 
однакоже все-тахи напередъ заявила Росси, что не намфрена 
приступать ни къ какому враждебному для нея дЪйствю. Но 
эта декларащя не была принята Англмей, которая, велфдъ за- 
‘тъмъ, опять безъ соглайя другихъ двухъ державъ отправила 
отъ себя новую депешу, предъявленную, какъ говоритъ Кельн- 
ская Газета, князю Горчакову 26-го (14-го) октября, тогда 
какъ Австрия предоставила себЪ препроводить въ Петербургъ 
свою отдфльную декларацию. Можно считать достовфрнымъ, 
что въ предъявленной С.-Петербургскому кабинету новой ан- 
гийской депешф нфтъ рфчи объ отмЬнЪ какихъ-либо статей 
Вънскаго трактата, а напротивъ говоритея, якобы Поляки ни- 
какими мятежами не могутъ лишить себя тфхъ неопредфлен- 
ныхъ правъ, которыя сама Росся, вопреки настояшямъ дру- 
гихъ державъ, выговорила для нихъ на ВБнскомъ конгресеъ 
и занесла какъ въ особые свои трактаты съ Австрией и Прус- 
сей, такъ и въ главный актъ этого конгресса. Еще мьнъе 
извфетенъ смыелъ австрийской декларацил; но в5неше журналы 
уже прямо утверждаютъ, что не ожидая болЪфе ничего отъ за- 
подныхъ державъ п потерпфвъ неудачу въ Герменш какъ со 
своимъ проектомъ реформы, такъ и по таможенному вопросу, 
Австрия начинаетъ склоняться въ пользу не только сближения 
съ Росчей, но и соглашеня съ Пруссей. 

Такимъ образомъ дливицеся столько времени переговоры 
привели къ одному результату: составившаяся былое про- 
тивоестественная коалищя трехъ державъ противъ Росст, по 
польскимъ дфламъ, распалась окончательно, и вмЪфето того 
чтобы поставить Россю въ отчужденное, одинокое положеше, 
Франшя чуть лип не попала въ него сама. Что предприметъ 
она въ этомъ одинокомъ своемъ положенш? Отважится ли она 
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одна на войну изъ-за Польши, пренебрегши опытомъ 1812 
года, или примирится съ не совсфмъ прятнымъ нынфшнимъ 
своимъ положенемъ? Мнопе ожидаютъ найти отвфтъ на этотъ 
вопросъ въ тронной р$чи императора Наполеона, но эта р®чь, 
безо всякаго сомнфния, будетъ отличаться неопредфленностью 
и двусмысленностью, и не разсфетъ никакихъ недоразумфнй. 

Росси не для чего унижать Франшю; но ей н$фтъ ни ма- 
лъЪишей надобности и выводить ее изъ затруднительнаго по- 
ложения, въ какое она сама поставила себя, особенно же цф- 
ною такой неразумной политики въ отношени къ Польшь, 
оторую думали предписать намъ въ шести пунктахъ и кото-к 
рую такъ усердно рекомендуетъ Росси одинъ изъ парижекихъ 
корреспондентовъ [и4ерепаапсе Беде. Этотъ корреспон- 
дентъ, повидимому очень доброжелательный къ Росеш, идетъ 
даже далье шести пунктовъ; онъ увфряетъ, что Росейя только 
для того и подавляетъ мятежъ въ Польшф, чтобы потомъ сей- 
часъ договориться съ Европой о даровани Шольшф еще 6бо- 
лЪе широкихъ правъ чЪмъ т$ которыя были требуемы въ 
шести пунктахъ. Хотя съ врагами легче бороться чфмъ съ 
друзьями, но серозность положешя дфлъ требуетъ, чтобы Рос- 
я думала о себЪ п своихъ подданныхъ, а не о лрузьяхъ 
своихъ,—не о Французахъ и не о пражданахз Царства Поль- 
скаго. Росеш слфдуетъ позаботиться объ окончательномъ 
упразднени такъ-называемаго польсхаго вопроса и объ уетрой- 
ств$ внутренняго своего быта на болдфе прочныхъ и надеж 
ныхЪ началахъ. 


ХУИ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 233 „московскихъ вздомостий“ (26 овтября). . 


Рьчь императора Французовъ достигла наконе!п. и наст 
въ МосквЪ, чрезъ двое сутокъ посл того какъ телеграфе 
передалъ ее въ другя столицы Европы. Хотя, къ счастю, про: 
шли т времена когда отъ нЪсколькихъ словъ сказанныхъ вт 
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Тюильри зависфло быть или не быть войн въ ЕвропЪ, но 
тъмъ не мене нельзя было ожидать рЪчи Наполеона И безъ 
нетерпфливаго любопытства. Французская журналистика 
исчерпала все что можетъ быть сказано во славу Франши по 
поводу ея колоссальной неудачи въ польскомъ вопросЪф. Но 
злая судьба хотЬла чтобы все было не впопадъ. Парижеме 
полуофищальные журналы впали въ воинственный тонъ именно 
когда Ангия и Австрия собирались признаться въ совершенномъ 
миролюбш. Чтобы поправить свои фонды, парижеке журналы 
ухватились за нфсколько ‘словъ брошенныхъ лордомъ Россе- 
лемъ въ Блергоури и принялись раздувать тему объ отмфнЪ 
Вфнскихъ трактатовъ по отношеню къ Мольшф. Они ратова- 
ли уже не за Польшу, не противъ Росеш, а за идею новой 
Европы и противъ ненавистныхъ ВЪнскихъ трактатовъ. Но 
только-что они успфаи приписать сверхъестественное значе- 
не предстоящей побЪдЪ Фравши надъ Вфнскими трактатами, 
какъ оказалось что лордъ Россель порфшилъ что на этотъ 
разъ Вфнсше трактаты могутъ быть оставлены въ покоЪ. Кэн- 
фузъ былъ большой. Надобно было либо проглотить пилюлю 
уже не позолоченную, либо рЬшиться на колоссальный рискъ 
войны. Но воевать нфтъ никакой возможности. Положене для 
Французскаго тщеславия было безвыходное, и среди этого-то 
безвыходнаго положешя Наполеону Ш ирнишалось Готовить 
свою тронную рЪчь. Можно ли было не ожидать ея сф любо- 
пытствомъ? Какъ вывернется ловый человъкъ изъ затруднен, 
объ этомъ ломала себЪ голову вся Европа. 

®— Но вывернуться изъ затрудненй еще было мало. Тронная 
рЪчь императора Французовъ должна непремфнно произвести 
сильный эффектъ: таковъ одинъ изъ основныхъ законовъ 
Французской имперши, и едва ли не самый главный. Спраши- 
валось, какой эффектъ пзвлечеть опытный мастеръ изъ поль- 
‘скаго дфла, вступившаго въ такую неблаговидную для Фран- 
Щл фазу. Будеть ди императоръ Наполеонъ говорить отъ 
полноты самоувЪренности, тономъ угрояжающимъ и воинствен- 
НЫмЪ, слЬпо полагаясь на Наполеоновскую звЪзду п ставя на 
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карту свое положеше въ Европ? Или онъ разыграетъ роль 
монарха конститущоннаго, предоставляющаго своему новому 
парламенту разобрать и рфшить все д$л0? И то, и другое 
было бы эффектно, посл$днее можетъ-быть не менъе эффектно 
чфмъ первое. И въ томъ и въ другомъ случаЪ французсмя 
газеты могли бы прославить великодушие императора и при- 
ходить въ восторгъ отъ того, что Франщя подаетъ блестящий 
примфръ всему мру. Но и въ томъ и въ другомъ случаЪ 
эффектъ былъ бы купленъ дорого, а не въ этомъ, конечно, 
состоитъ мастерство на эффекты. 

Мы знаемъ теперь, чему будетъ удивляться, чфмъ будетъ 
гордиться Франшя по поводу кровопроли я которое она по- 
ощряла въ Польшф. ОбЪ ея союзницы вЪъ дипломатическомъ 
п0хо4Ъ противъ насъ оказались зараженными низкимъ стра- 
хомъ войны, который не позволить Франши сдфлать хоть что- 
нибудь сообща съ ними для европейскаго мира, при всЪхъ 
ея усимяхъ вызвать европейскую войну. Поэтому Франшя 
совершенно отказывается отъ мысли о войн$ съ Россей, и изъ 
рфчи Наполеона Ш строго изгнана и тфнь воинствен- 
ности. Онъ уже не угрожаетъ намъ, а только жалуется на 
насъ, за то что мы видЪли устрашене тамъ гдф были безкоры- 
стные совфты; онъ освобождаетъ насъ отъ своихъ совътовъ 
п напротивъ самъ для себя извдекаетъ совфтъ изъ нашихъ 
сношенй съ Франщей. Выходить такъ что Росая какъ бы 
сама присовфтывала ему тотьъ шагъ который онъ теперь 
намфренъ сдЪлать. Большей любезности мы не могли ожп- 
дать отъ нашего недавняго ожесточеннаго дипломатическаго 
противника. Даже о Полякахъ онъ говорить съ очевиднымъ 
зниманемъ къ нашей чувствительности. Онъ упоминаетъ, 
правда, о правахъ польскихъ мятежниковъ, которыя занесены 
въ лЬтописи исторм и трактаты, но сколько ему представ- 
лялось случаевъ сказать что-нибудь посильнфе этого, а онъ 
воздержался, не постоявъ даже за эффектами, которые дава- 
лись ему сами собой! Итакъ, большей любезности нельзя бы- 
20 ожидать намъ отъ главы коалиции, намъ угрожавшей. 
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Мы можемъ теперь поздравить себл, что эта коалищя 
окончательно разстроилась. На это уже указываль образъ 
дъйствй Ангии и Австрии. Рбчь 5-го ноября ставитъ это вн® 
всякаго сомнфшя. Она возбуждаетъ даже воспоминан!я о томъ 
зодотомъ времени, когда “ЧРраншя и Росая жили душа въ 
душу, и когда Франщя ничёмъ не успбла услужить Росеш, 
а Росся оказала Франци! важныя услуги, за которыя теперь 
посл неудачнаго дипломатическаго похода императоръ На- 
полеонъ отплачиваетъ намъ словами благодарности. Онъ р5- 
шается не обинуясь высказать эту благодарность и вфроятно 
надфетсл, что мы оцБнимъ его смБаость и воздадимъ должное 
человфку который смфлъ не только па враждебныя дфла, но 
п на слова признательности. Словомъ, посл недавней фореп- 
рованной атаки нельзя было обойтись съ нами очаровательнъе 
какъ обошелся пмператоръ Наполеонъ въ своей тронной р5чи. 

Пользуясь совфтомъ извлечевнымъ изъ своихъ сношешй съ 
Россей, имперагоръ Наполеонъ Ш находить однако же воз- 
можнымъ не оставлять насъ совсфмъ въ покоБ. Когда онъ со- 
бпралъ союзниковъ для войны съ нами, онъ руководился 
собственно только безкорыетнымъ и доброжелательнымъ на- 
мфреншемъ подБйствовать на наст всею тяжестю обществен- 
наго мньня Европы; единственною цБию его быдло умпро- 
творене Польши. Теперь, подчиняясь нашему совфту, онъ рас- 
лииряетъ кругъ своей дьятельности. Онъ заботится объ уми- 
ротворени! уже не одной Польши, а всей Европы, въ 
которой такъ много оказалось элементовъ разложеня. Не 
на однихъ наеъ грфшныхъ хочеть онъ подъйствовать всею 
тяжестью общественнаго мнфшя Европы, а вмбстБ съ нами 
и на многихъ другихъ. Съ этою цфлью предлагаются конфе- 


’ренщи для пересмотра ВЪнскихъ трактатовъ и для замфны 





_пхъ новыми конвенщями, которыя должны упрочить миръ 
” Европы. Вотъ въ этихъ-то конференшяхъ, которыя должны 


окончательно порБьшить съ Вфнскими трактатами, заключается 
тотъ эффектный сюрпризъ, который былъ припасенъ для 
тронной рфчи. Что значить мелкая неудача вмЪшательства 
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въ польское дБло, когда оно послужитъ поводомъ къ мирном 
преобразованю Европы п вмфстБ къ возстановленю фра! 
цузской нащональней чести, считающей пятномъ для се 
Вфнеюе трактаты? Фронная рЪчь предсказываетъ, что эти ко! 
ференщи булдутъ новою эрой для Европы и чуть не обфщ: 
етъ начать съ нихъ новое лЪтосчислене. Не малое удобств 
этого великаго замысла заключается еще въ томъ что тут 
какъ разъ можетъ возродиться словно фениксъ и пол 
ск вопросъ, такъ интересующий Наполеоновскую Франци 
и притомъ возродиться въ такой обстановк, что намъ в 
будетъ обидно сдфлать кой-камя уступочки и принять + 
себя кой-камя обязательства даже сверхъ того чт постано! 
лено ВЪнскими трактатами. На этихъ конференщяхъ мы был 
бы, правда, подсудимыми,—вФль созваны онф были бы по по 
воду польскаго дфла,—но намъ было бы лестно видЪфть, чп 
мы только главные, а не единственные подсудимые; по вр. 
менамъ мы мБняли бы роль подсудимаго на роль сульи, и в 
эти свфтлыя для насъ минуты присоединяли бы тяжесть св 
его мн-ня къ тяжести общественнаго мньшя Европы, ок: 
зывающаго давлене на длрупя подсулимыя государства. Э1 
могло бы утфшить насъ, а въ результать Франшя, благод1 
тельница Польши, получила бы ту важную выголу, что у нас 
вЪ государствь завелось бы государетво преданное и послуш 
ное ей. 

Осуществится зи этотъ планъ? Нельзя сомнБваться, 91 
императоръ Наполеонъ Ш не заговорилъ бы въ тронной рфч 
о конгрессоподобныхъ конференщяхъ, еслибы не имЪлъ осни 
ваня надфяться что онф состоятся. Однакоже теперешн, 
взаимныя отношен!я европейскихъ державъ такъ ненадежни 
а вопросы подлежащее рфшеню будущаго такъ серюзны 
сложны, что ошибка очень возможна даже для такого опытнаг 
и такими громадными средствами располагающаго пол 
тика какъ Наполеонъ Ш. Но еслибъ и состоялись эти ко! 
ференщи, то кром$ польскаго и развф еще шлезвигъ-голь штей! 
скаго вопроса онф могли бы заняться только формально 
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отмфной нЪсколькихъ параграфовъ Вфнскаго заключительнаго 
акта. Существенныхъ международныхъ вопросовъ онф не 
могли бы коснуться. Въ умпротвореню Европы он послу- 
жили бы настолько же насколько шесть пунктовъ могли 
послужить къ умпротвореню Польши. 


О дииломатическихъь сношеняхъ трудно судить прежде ихъ 
окончан!я, но повидимому никакъ нельзя ожидать, чтобы Росс!я 
могла въ настоящее время извлечь изъ общеевропейскихъ 
конференшИ хоть какую-нибудь пользу для себя. Росая вы- 
шла счастливо изъ дипломатическихъ затруднен вызванныхъ 
польскимъ мятежемъ. Но эти затруднения были не что иное 
какъ мистификащя. За польское дфло нпкто въ Европ не 
могъ сражаться, а потому какъ только былъ серюозно постав- 
ленъ вопросъ о войнЪ или мир, всЪ затрудненя мгновенно 
исчезли. Но въ Европф теперь много вопросовъ за которые 
можно сражаться, и Россш конечно выгоднфе отерочивать 
нежели ускорять рьшене зтихъ вопросовъ. Наше положене 
въ Европф безспорно поправилось сравнительно съ тфмъ что 
ы10 нынфшнею весной. Но этого еще очень мало чтобъ 
жидать какихъ-нибудь выгодъ для Россом отъ европейскаго 
онгресса. Мы можемъ существенно выиграть въ междуна- 
одныхъ дфлахь не дипломатическими сношенями, какъ бы 
овко ведены они ни были, а однимъ изъ двухъ: внутрен- 
шмъ преображенемъ, или счастливою войной. . 


ХУШ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 234 „миосковскихь вздомостЕЙ“ (29 октявРЯ). 
_Телеграфъ извзщаетъ что лондонсыя газеты, каке и слф- 
овало ожидать, высказались неблагоприятно о планф созвать 
онгрессъ для обсуждешя разныхъ европейскихъ вопросовъ. 
Ъ то же время, изъ Парижа приходитъ веть подающая по- 


дъ къ заключеню, что Франщя будетъ торопить Европу 
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отвфтомъ: этого тоже надобно было ожидать, Потому что, при 
думавъ сюрпризъ, естественно извлекать выгоду изъ впечатлф 
ня которое должно быть имъ произведено. Но къ счастю 
тфхъ, на кого разчитанъ сюпризъ, теперь гораздо труднЪ 
захватить врасплохъ чёмъ было прежде; теперь уже один’ 
телеграфъ стбитъ многаго въ этомъ отношении, и если трон 
ная р$фчь императора Наполеона пропзведетъ на кого-нибуд 
обаятельное дЪйств!е, то разв только на Французовъ. В1 
этомъ повидимому и состоптъ главная цфль тронной рЪчп 
она обрашена не къ ЕвропЪ, а ко Францш, и какъ нельз; 
лучше исполнить свое назначене, если убфдитъ Франшю 
что недавняя неудача французской липломатит поставитъ эт! 
державу на недосягаемую высоту величя, могущества и славы 

Однакоже, оставивъ не касающиеся л0 насъ счеты импера 
тора Наполеона съ Франщей, посмотримъ насколько ест! 
вЪрояшя что тюпльрйенй сюриризъ подфйствуетъ и на Европу 

Конгресса по общеевропейскимъ вопросамъ можетъ яелат 
теперь въ ЕвропБ только тотъ кто хочетъ войны, Нтъ н! 
одного важнаго европейекаго вопроса по которому конгресел 
не увеличиль бы существующихь затруднен. Поэтому 11 
державы которымъ дорогъ миръ не только не могутъ желат! 
конгресса, но не могутъ и согласиться на конгрессъ. Дажи 
въ томъ случаф, еслибы коалишя составлявшаяея противл 
Росс продолжала существовать, и еслибы рфшен!е ея начат 
войну съ нами будущею весной было твердо, лаже и въ этомт 
случаЪ конгрессъ не быль бы въ вилахъ державъ соединив: 
шихся противъ Росеш, при желани ихъ пзбфжать общеевро: 
пейскаго пожара. Императоръ Французовъ, оставаясь вфрнымт 
коалици, не предложилъ бы тогда конгресса; онъ продолжай 
бы предлагать конференщю полписавшихъ ВфисьЙ трактат 
восьми державъ, исключительно по польскому дблу. Его союз 
ники согласились бы на созван!е общеевропейскаго конгресс: 
только въ томъ случав, еслибъ условились не поднимать нё 
немъ никакого серюзнаго вопроса кромф польскаго. Это былё 
бы ловушка для Росеи; это были бы, возвращаюцияея в1 
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остюмЪ конгресса, отвергнутыя Росёей конференши державъ 
юдписавшихъ Вънске трактаты. Если же перехолъ отъ конфе- 
енщи по польскому дфлу къ конференшямъ имфющимъ ха- 
актеръ конгресса по всфмъ спорнымъ европейскимъ вопро- 
амъ не есть маскарадъ, то онъ свидфтельствуетъ только о 
омъ что коалици уже не существуютъ боле, и что надобно 
рибЪгать къ самымъ отдаленнымъ и невфрнымъ средствамъ, 
тобъ увеличить число поводовъ къ войн въ Европф. Но въ 
акомъ случаЪ невозможно чтобъ эти конгрессоподобныя конфе- 
енщи состоялись. 

Въ дипломати многое покрыто тайной. ВсЪ видимые при- 
наки ведутъ къ заключемю что коалишя трехъ державъ 
кончательно разстроилась. Если такъ, то ни Англя, ни Австр!я 
е могутъ пойти ни на конгрессъ, ни на коиференщи рав- 
осильныя конгрессу. Если же онЪ пойдутъ на французское 
редложене, значить есть еще надежды на возобновлене 
оалици и на то что предполагаемыя конференши будутъ въ 
ущности не что иное, какъ отвергнутыл Росаей конференц 
осьми державъ по польскому вопросу. Политика Франщи, 
змыслившей созван!е конгресса, должна стало-быть состоять 
ъ томъ, чтобъ Ангия и Авструя были убфждены что на 
онференщяхъ будетъ единственно обсуждаться польский во- 
росъ, а въ Россш чтобы быдла возбуждена увЪренность что 
›раншя будетъ стараться всячески перехитрить Англю и 
встриюо и что конференщи будутъ имБть значеше общеевро- 
ейскаго конгресса. Для такой увфренности есть дЪйствительно 
е мало основан; не можетъ быть ни малфйшаго сомнЪфния, 
го Франшя была бы рада перехитрить и Англю и Аветрю; 
а нихъ она очень сердита. По вопервыхъ, еще вопросъ 
астся ли Франц то что ей хочется, а вовторыхъ, еслибы 
раншя имфла самый полный успфхъ на конгрессЪ, то это 
116 бы невыгодно для Росс! уже по олному тому, что Росая 
можеть сходиться съ Франшей въ желани мутить Европу. 
ссш нуженъ миръ, нужно полдержаше аи дио. Ея инте- 
сы въ настоящую минуту гораздо болБе согласны съ интере- 


| 
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сами Англи и Австри, чЪмъ съ интересами Франши, счи- 
тающей своимъ призванемъ поднимать въ Европ$ вопросъ 
за вопросомъ. 

Намъ кажется поэтому совершенно невфроятнымъ дЪломъ 
чтобы конференщши похож!я на конгрессъ состоялись. Но какъ 
же объяснить себЪ что императоръ Наполеонъ Ш завелъ о 
конференщяхъ громхую р$чь въ торжественную минуту предъ 
лицомъ Франщии Европы? Неужели онъ не запасся предва- 
рительными обфщанями хоть нЪсколькихъ державъ? Неужели 
можно думать чтобы ие заручилась ему та или другая держава 
еще до произнесеня тронной рфчи? Надобно полагать что у 
императора Нзиолеона есть какя-нибудь основаня ожидать 
что задуманный имъ конгрессъ можетъ состояться, что въ 
особенности Австрия, которая всегда была противъ конгресса, 
теперь можетъ быть склонена къ участю въ конференшяхъ 
для пересмотра ВЪнскихъ трактатовъ. Повидимому онъ всего 
боле разчитываль на затруднительность положеншя Австрит, 
которая велфдстве польскаго вопроса дЪйствительно окружена 
опасностями со всфхъ сторонъ. 

Повинуясь преданю, идущему еще отъ временъ ВъЪнскаго 
конгресса, а также въ качествЪ новичка между конститущон- 
ными государствами, Австрия сочла нужнымъ полиберальни- 
чать предъ Росмей по польскому вопросу. Къ этому побужде- 
ню присоединились не совсЪмъ хороция отношения, въ которыхъ 
она находилась къ Россш съ 1854 года, надежда затруднить 
Пруссю, опасеня серозныхъ замфшательствь въ Галиции. 
которыми легко могла воспользоваться Венгрия, и болЪе всего 
опасность отъ Франщи дая итамянскихъ владънй Австрии. 
Франщя разчитывала на вс$ эти затруднена и опасешя Австрии, 
и предложила ей свою поддержку и гарантю па слузай войны 
съ Россей. Франщя надфялась что Австрия совсфмъ подчи- 
нится ей, но опасене войны съ Россей превозмогло, и Австрия 
отклонила отъ себя француземя любезности. Чтобы вывер- 
нуться изъ затруднений, она тотчасъ же схватилась за вопросъ. 
о реформ Германскаго Союза. 
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Реформа Германи! сама ло себЪ служитъ вовсе не цфлью, 
а только средетвомъ для Австрии. Ближайшею ея цфлью, при 
созван Франкфуртскаго конгресса государей Германи, было 
на всямй случай прюбрфети возможно-ббльшую популярность 
въ Германи, парализовать вмяне Прусст п, въ случаь 
успфха, захватить въ свое распоряжение военныя сплы Гер- 
манскаго Союза, оградить себя ими отъ страха какъ Францит, 
такъ и Росси, п выйти такимъ образомъ изъ того въ сущ- 
ности жалкаго положения, въ какое поставлена Австр!я съ 
самаго начала польскаго` вопроса. Какъ показала недавняя 
Нюрнбергская конференщя, попытка Австри! не увЪБчналась 
успфхомъ, а между тБмъ она въ высшей степени раздражила 
Прусею, и въ сентябр мЪФеяць, уже послБ третьяго рлла 
отвЪтовъ князя Горчакова, съ особенною силой заговорили о 
сближенш Францит съ Пруссей. 

Франшя для достижешя своихъ цфлей нисколько не стБ- 
еняется союзами. Австрая возбудила германский! вопросъ, чтобы 
по возможности выйти изъ затруднеши въ которыя можетъ 
повергнуть ее вопросъ польск. Франщшя тотчасъ же воспользо- 
валась этимъ, чтобъ обратить германеки вопросъ противъ 
Аветыи п сблизиться съ Прусмей. Австрия старается вывер- 
нуться изъ объятий Франции съ тмъ чтобъ она одна какъ 
знаетъ развфдывалась съ Россей по польскому вопросу: Фран- 
шя тотчасъ же обращается съ своими искушешями къ Прусеш. 
Къ слову упомянемъ здесь о планахъ новаго политическаго 
распредфлешя Европы, нелавно выставленныхъ Орйио% Хано- 
пае. Повплимому эти планы немного болбе чёмъ порождеше 
фантазш редакторовъ этой газеты. Отъ Аветрш и Поуссш 
кидается уступка доставшихся имъ частей старой Польши. 
КромЪ этой уступки отъ Пруссш требуются еще ея рейнеюя 
провинции. За то ей предоставляются всф мелюмя государства 
от Германш, съ присоелиненемъ Ганноверскаго коро- 
левства; къ Австри! же должны отойти Бавария, Виртембергъ 
у часть Силези. Третьею германскою державой долженъ стать 
Заденъ, переименовываемый въ королевство, съ присоедине- 
пемъ къ нему Гессенъ-Дармшталта и земель по тБвому берегу 
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Майна. Этотъь фантастичесюй планъ, разчитанный на то 
чтобы разомъ уловить и Пруссю, и Австрю, можетъ . быть, 
по волЪ изобр$тателей, видоизм$няемъ согласно съ обстоятель- 
ствами или въ пользу одной Пруссш, или въ пользу одной 
Австри. Такъ, во время серозной попытки къ сближеню съ 
Пруссей, могла идти р$чь о томъ чтобъ она завладфла боль-. 
шею частью Германи. 

Подобными планами можно пугать то Австрию, то`Пруссю, 
и пожалуй напугать ихъ до того, что онф согласятся пойти 
на конференцию. Онф 0бЪ питаютъ ко Франции чувство пани- 
ческаго страха, и легко могутъ предпочесть тайнымъ искуше- 
нямъ и запугиванмямъ участие въ конференци, которая 
будетъ, правда, созвана аля пересмотра ВЪнскаго трактата, но 
гдЪ, вмфстБ съ представителемъь Франщи, булетъ засфдать 
и представитель Англм, то-есть державы въ которой 
и Прусая и Австрия видятъ свою обязательную союзницу. 
Прусся, несмотря на всЪ нападки которымъ она подвергается 
и въ англйскомъ парламент и въ англискихъ газетахъ, 
можетъ вполнз полагаться на свои династическя связи съ 
Англей, которыя будуть уважены, по крайней мфр при 
жизни королевы Виктори, всякимъ англйскиме министер- 
ствомъ. Что же касается до Австри, то для Ангми нЪтъ болЪе 
важнаго интереса на материк$ Европы какъ поддержка этой 
державы. Зная это, Прусая и Австрия могутъ пойти на кон- 
ференщю, чтобъ избавиться отъ давлемя французской поли-- 
тики. Какъ ни заинтересована Пруссия въ добрыхъ отношен!яхъ 
къ Росси, но повидимому не подлежитъ сомнфн!ю, что нынфш-' 
нй глава прусекаго министерства, г. фонъ-Бисмаркъ, въ виду 
внутреннихъ затрудненй и изъ ненависти къ Австрии, не 
прочь серозно потолковать и о сближени съ Франщей. Цо- 
этому со стороны германскихъ державъ Франшя имфетъ шан- 
сы успфха по вопросу о конференц: сер!ознаго вреда для 
себя отъ конференции ни Прусая, ни Австрия ожилать не мо- 
гуть. Онб очень хорошо знаютъ, что Росая не можетъ лопу- 
стить ни одного серюзнаго шага къ возстановленшю старой 
Польши, а Ангия сверхъ того не можетъ предоставить Франщи 
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аъвый берегь Рейна. Австрия понимаетъ далдЪе, что Ангия 
не допустила бы и чрезмЪрнаго усилешя Пруссм въ ущербъ 
Австри, такъ какъ могущество послфдней необходимо для 
английской политики на юго-восток$ Европы. Наконецъ подоб- 
ныя территор!альныя перемфны могутъ быть скорБе произ- 
водимы сепаратными трактатами нежели актомъ общеевро- 
пейскихъ конференщй. 

Вотъ эта-то увЪренность, что сер!озная опасность ни въ 
какомъ случаъ не угрожаетъ ни Прусеш, ни Австрии, если онЪ 
пойдутъ на конференщю, можетъ побудить эти державы къ 
уступк® французскимъ настовшямт. Франшя не преминетъ, 
конечно, подъйствовать на нихъ всею тяжестью своего давле- 
ня; она не ностоитъ ни за какими завЪрешями и пуститъ 
въ ходъ всевозможныя хитрости. Она будетъ съ одной сто- 
роны грозить имъ евоимъ гнфвомъ и разными своими планами, 
которые могутъ осуществиться и безъ конгресса; съ другой 
стороны она будетъ имъ обЪфщать, что конференщи въ сущ- 
ности ограничатся польскимъ вопросомъ, а въ удостовъреще 
укажеть имъ на Англю, которая никакъ не допуститъ об- 
суждешя другихъ европейскихъ вопросовъ. Не даромъ и въ 
тронной рфчи конгресеъ названъ не конгрессомъ, а конферен- 
щей. 

Изо всего этого слфдуетъ, что если конгрессъ по вс®мъ 
европейскимъ вопросамъ—дфло теперь несбыточное, то кон- 
ференщя созванная съ тайною цЪфлью обсуждать лишь поль- 
смй вопросъ, съ устранешемъ всего другаго, очень можетъ 
состояться. Потому нельзя отрицать, что предложеше импера- 
тора Наполеона грозитъ серюзною опасностью Росем. 


МХ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 235 „московсвихь въдомостЕЙ“ (30 овтявРЯ). 


Ниже подъ рубрикой: Франия, * мы помъщаемъ виолн® трон- 
ную рЪ5чь императора Наполеона. Даже и въ той части этого 


* Въ томъ же нумерЪ Моск. В»д. 
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замфчательнаго произведев!я политическаго краснорЪфч!я кото- 
рая сообщена была нами прежде, телеграфъ скрылъ отъ насъ 
одни выраженя и значительно ослабилъ друмя. Общее впечат- 
дъше, вирочемъ, остается то же: царственный ораторъ Фран- 
щи имфлъ въ виду произвести поразительный эффектъ на сво- 
ихъ подданныхъ и подавить заранфе всф возгласы, какъ про- 
тивъ системы внутренняго управлен!я, такъ особенно про- 
тивъ внфшней политики, которая въ польскомъ вопрос увЪфн- 
чалась такимъ чувствительнымъ дипломатическимъ пораженемъ. 

Присутств!е многихъ знаменитостей прежняго времени въ 
новомъ законодательномъ сослови, несмотря на все противо- 
дъистые ихъ избрашю со стороны админиетращи, не могло 
быть обойдено молчашемъ въ трониой рфчи. Въ свое время. 
императоръ былъ, говорятъ, сильно смущенъ этими выборами. 
Теиерь онъ только радуется общему ихъ результату, и т5мъ 
не менфе дважды напоминаетъ этимъ знаменитостямъ, что и 
они присягали ему на вЪрность, что и они клялись поддер- 
живать императорскую конститущю. 

Въ числЬ мБръ предположенныхь для развития внутренняго 
благосостояня страны, императоръь особенно указалъ на про- 
ектъ измЬняющ прежшя поставовленя о стачкахъ между 
рабочими, постановлешя, противъ которыхъ, въ концё прош- 
лаго года, такъ сильно высказывалась либеральная часть фран- 
цузскаго общества, и на законъ расширяющий кругъ занят 
генеральныхъ (департаментскихъ) и общинныхъ совфтовъ и 
противодфЪйствующий излишествамъ административной центра- 
лизаци. Въ предстоящую сессю, такимъ образомъ, не будетъ 
недостатка въ либеральныхъ проектахъ. 

Но вся сила тронной р5чи заключается въ той ея части 
которая посвящена внфшней политикЪ. Императору Наполеону 
приписывались, по поводу отдаленныхъ экспедиций, и особенно 
экспедиции Мексиканской, самые обтирные и едва ли исиол- 
нимые замыслы: обратить Франщю въ первоклаесную морскую 
державу и сдБлать ее если не полною властительницей мо- 
рей, то по крайней мБрф достойною соперницей Англи. Импе- 
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раторъ скромно и добродушно отказывается отъ такихъ заранЪе 
будто бы задуманныхъ плановъ; но вмфетЪ съ тёмъ пригла- 
шаетъ върииль въ эти отдаленныя заморсыя экспедищи: «на- 
чатыя для отомщеня за честь Франщи, говоритъ онъ, онф 
окончатся торжествомъ для нашихъ интересовъ», и такъ 
какъ для Франщи нЪфтъ интереса выше военной славы, то онъ 
именно указываетъь что благодаря этимъ эксиедищямъ ‘Фран- 
Щя стяжала себь славу въ Пекинь и Мексик%. 

Но кадъ бы ни была велика эта слава, прюбрЪтенная на 
двухъ противопозожныхь оконечностяхъь мра, императоръ 
Наподеонъ не довольствуется ею: ему нужно, для упрочения его 
династии, болфе близкое и боле осязательное торжество, и 
кто бы могъ подумать?—по поводу такъ неудачно возбужден- 
наго имъ польскаго вопроса, онъ уже торжествуетъ въ своей 
тронной рЪчи надъ ненавистными Франци трактатами 1815 
года! Какъ нЪкогда Наполеонъ 1 провозглашалъ на всю Европу 
изъ Шенбрунскаго дворца: «Династя неаполитанскихъ Бур- 
боновъ перестала царствовать», такъ теперь его племянникъ 
тЪми же самыми словами провозглашаетъ съ высоты своего 
престола: «Трактаты 1515 года перестали существовать!› Й при- 
веденная въ восторгъ аудитор!я вторитъ его. словамъ продол- 
жительными рукоплескан!ями, но за то чуткая Парижская биржа 
тотчасъ же отвЪчаетъ на нихъ падешемъ трехпроцентной ренты 
на 50 сантимовъ противъ курса въ началБ дня и на 20 сан- 
тимовъ противъ курса наканун$. 

«Трактаты 1815 года перестали существовать!» Царственный 
ораторъ высказалъ въ этихь словахъ не простой совершив- 
шшея фактъ, законное признаше котораго могло бы принад- 
лежать только всей Европф; онъ заявиль ими свои надежды 
и стремденя, и сослался прежде всего на силу вещей, стре- 
мящуюся сокрушить эти трактаты повсюду. Приводя факты 
въ полтверждеше своихъ надеждъ и желанй, онъ сопоставилъ, 
между прочимъ, великодушную отмфну трактатовъ 1815 года 
со стороны Ангаш, которая добровольно уступаетъ (?) 1они- 
‘Чесше острова, съ образомъ дфйствш Россш, которая, по сло- 
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вамъ оратора, «ногами попираетъ эти трактаты въ ЦарствЪ 
Польскомъ», гдЪ, какъ сказаль онъ прежде въ другомъ мЪстЪ 
своей р$фчи, съ обфихъ сторонъ совершаются излишества, 
о которыхъ сл$дуетъ равно скорбфть во имя человЪчества. 

Впрочемъ, объявляя что трактаты 1815 года перестали су- 
ществовать, императоръ Наполеонъ не хочетъ взять на себя 
одноко весь трудъ ихъ упраздненя, даже и въ примфнент 
къ одной ПольшЪ. Въ этомъ отношени онъ высказываетъ ту 
же теорю съ которою уже познакомила насъ газета Га Етатсе. 
Эта теория заключается въ томъ, что Франшя можетъ дЬй- 
ствовать одна только когда или нанесено оскорбленге ея чести, 
или угрожаетъ опасность ея границамъ. А тамъ, гдБ 1540 
идетъ объ общихъ интересахъ Европы, она напередъ всту- 
паетъ въ соглашене съ другими державами. Такъ на этотъ 
разъ, право провозгласить трактаты 1815 года не существую- 
щими Франщя присвоила исключительно себф одной; но къ 
созданю затфмъ новой политической системы въ Европ$ она 
благосклонно приглашаетъ и всф друмя державы. Ко всЪфмъЪ 
имъ она обращаетъ съ этою цфлью рЪчь въ высшей степени 
вкрадчивую, и рисуетъ имъ привлекательную картину общаго 
благоденствя которое наступитъ за отм5ной Вфнскихъ трак- 
татовъ. Согласитесь толькс замфнить Вфнеюе трактаты такимъ 
порядкомъ вещей который былъ бы вполнЪ угоденъ Франц, 
и между европейскими державами исчезнутъ предразсудки и 
злопамятетво, теперь ихъ раздфляюцие, иечезнетъ и завистли- 
вое соперничество великихъ державъ между собою, которое 
еще такъ недавно помфшало успфхамъ цивилизащи, задуман- 
нымъ относительно Польши и Россм, окажутся ненужными 
всБ эти чрезмфрныя вооруженя и вся эта суетная выставка 
сидъ, на которыя идутъ драгоцфннЪфйния средства наро- 
довъ; вифшнй миръ упрочится, и разрушительный духъ 
крайнихъ партШ потеряетъ всю силу, которую искусственно 
придаетъ ему теперь противодфйстве законнымъ желанямъ 
народовъ; словомъ, на землБ водворится полное царство бла- 
годати. 
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Для водвореня такого прочнаго благополучя на земл$ импе- 
раторъ Наполеонъ приглашаеть европейсмя державы на 
конгрессъ. ЦЪль этого конгресса двоякая: признаше того что 
уже совершилось и довершене, съ общаго соглася, того чего 
требуетъ спокойстве вселенной. (Уже не требуетъ ли оно, 
съ одной стороны, возстановленя старой Польши, а съ другой, 
присоединения всего 1Ъваго берега Рейна ко Франци?) Власть 
этого конгресса должна быть такова чтобы предъ его вер- 
ховными третейскими приговорами исчезли и всякое самолюбе, 
и всякое сопротивлене. Мъфетомъ для конгресса, въ которомъ 
должны принять участе лично сами государи, назначенъ не 
какой-либо второстепенный городъ, какъ бывало прежде, а 
съ изумительною безцеремонностью, ни бол$е ни менфе какъ 
Парижъ. озаряемый блескомъ величя новаго представителя 
фамилми Бонапартовъ. Между предметами которыми долженъ за- 
няться конгрессъ, въ тронной р$чи Наполеона указаны очень 
неопредфленно важные иитересы и Съвера и Юга, требующее, 
по его словамъ, рёшенмя. Каме же это интересы? 

Но Наполеонъ Ш не просто приглашаетъ на конгрессъ, а 
и указываетъ съ тЪмъ вмЪфетЪ, что стказъ какой-либо державы 
участвовать на этомъ конгрессЪ заставитъ заподозрить ее въ 
какихъ-нибудь тайныхъ замыслахъ, которые боятся дневнаго 
свЪта. Онъ почти прямо говоритъ: «Идите на конгрессъ, и 
тогла вс дфла могутъ быть порфшены мирнымъ путемъ; 
иначе же, рано или поздно, но неизбЪжно возникнетъ война 
велдетве упорнаго желан!я поддержать рушащееся ирошел- 
шее». Выборъ такимъ образомъ предоставляется только между 
конгрессомъ, долженствующимъ перевернуть вверхъ дномъ 
всю Европу, или войной, которая рано или поздно неминуемо 
должна возникнуть. 

Намъ неизвфстно въ точности, происходили ли уже каке- 
либо переговоры объ этомъ конгресс между тремя державами, 
и къ какимъ привели они результатамъ. Судя по нБкоторымъ 
прежнимъ отзывамъ двухъ влятельныхъ органовъ журналистики, 
`Тетез въ Англи и ОзЧешзсйе РозЁ въ Австрии, мысль о кон- 
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гресс$ и объ отмфн$ трактатовъ 1815 года не является сюр- 
призомъ для обфихъ этихъ державъ, и оч$ какъ бы приготов- 
лялись усвоить ее себЪ. Если это дЪйствительно такъ, то не 
можетъ быть никакого сомнфня, что весь этотъ конгрессъ 
затфянЪ исключительно противъ Росси и можетъ-быть еще 
Пруссш. Не на одну Парижскую биржу тронная р$чь пройзвела 
неблагоприятное впечатлЪ ше: король Пруссюй въ своей тронной 
рфчи * предчувствуетъ также приближене еще болфе смутной 
эпохи ч$мъ нынфшняя, и очень знаменательно что во Франк- 
фуртъ, къ германскому сейму препровождено одно изъ первыхъ 
приглашенй на Парижск! конгрессъ. Бфдный германский 
сеймъ! Какъ-то онъ выпутается изъ такого затруднительнаго 
положен1я? 

Но чтб бн ни принесли намъ грядуния событя, миръ иди 
войну, Росси нечего страшиться ни мирныхъ козней своихъ 
нелруговъ, ни еще менфе ихъ воинственныхъ ударовъ, до 
т$хъ поръ пока бодретвуетъ народный духъ ея, пока не осла- 
бЪли ея народныя силы, пока она не утратила вЪры въ свою 
великую будущность. 


ХХ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 236 „мосвовсвикъ въдомостей“ (31 овтявРЯ). 


Обращаемъ внимание читателей на помфщаемую ниже* англИй- 
скую лепешу, не требующую ни по тону, ни по содержаню 
своему, никакого отвЪта отъ нашего правительства. 

Нельзя не согласиться что тонъ иностранныхъ лержавъ 
относительно Росси значительно измфнился. Пусть сли- 
чать эту послфднюю депешу лорда Росселя съ прежними: 
какая разница! Что же виною этой важной перемфны въ 





* Въ томъ же № Моск. В»д. 
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нашихъ международныхъ отношеняхъ? Къ намъ обращались 
съ наставленями, предписанями, угрозами; насъ трактовали 
какъ державу лишенную всякой сплы, чести и достоинства; 
насъ дЪлали предметомъ очень грубой мистификаши. Ничего 
подобнаго нфтъ п тБни въ этой послфдней депешф, которою 
заключается продолжительная дипломатическая переписка Рос- 
сш съ тремя европейскими дворами; языкъ которымъ те- 
перь говорятъ съ Росмей не оскорбляетъ ея достоинства и 
соотвфтствуетъ ея значеню. Что же, спросимъ мы снова, — 
что виною этой перемфны? Слабодушная ли уступчивость, 
или энергическая решимость взглянуть прямо въ глаза стран- 
ной коалици!, которая противъ насъ составилась, и грубому 
обману, которымъ хотфли озадачить насъ? 

Собышя нынфшняго года останутся навсегда назидательнымъ 
урокомъ въ истори: только энерцей, только ршимостю под- 
держивать во что бы то ни стало свои права и интересы, а 
отнюдь не уступчивостю, —великая держава можетъ побЪж- 
дать опасности и выходить изъ затруднен. И виредь, чфмъ 
менфе будетъь мы соображаться съ чужими настояшями и 
мньнями, въ какой бы формЪ они ни заявлялись, чфмъ не- 
уклоннфе п тверже будемъ мы имфть въ виду наши собствен- 
ныя права и интересы, чмъ рьшительнфе будемъ мы руко- 
водствоваться нашими собственными видами, тмъ вЪфрн$фе 
обезпечимь мы миръ и уважене къ намъ Европы. Намъ 
нечего заботиться о томъ чтобы снискивать благоволене той 
пли другой державы; намъ нужно заботиться только о томъ 
чтобы во всемъ дЪйствовать согласно съ достоинствомъ и инте- 
ресами нашей страны. 

Сегодняшния телеграммы весьма интересны. Лордъ Пальмер- 
стонъ за обфдомъ у лорда мера енова подтвердилъ намфреше 
Англии оставаться нейтральною. А между тмЪъ императоръ 
Наполеонъ неутомимо хлопочетъ о конгрессБ и разсылаетъ 
приглашеня ко всфмъ державамъ, большимъ и малымъ, 
принять въ немъ участе. Отъ г. Друэнъ де - Люиса 
наше правительство не получило лепеши въ родф той какая 
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получена теперь отъ Лонаонскаго кабинета; за то по все 
ЕвропБ летятъ изъ Парижа приглашеня на конгрессъ, кото 
рыя служатъ какъ бы косвеннымъ отвфтомъ князю Горчаков} 
Эти торопливыя приглашеня на какой-то импровизованны 
конгрессъ государей, долженствующий быть въ Парижф, — в 
Парижф, Богъ знаетъ на какомъ основани,—очень сходству 
ютъ съ тою мистификащей которою ознаменовался первый 
актъ этой дипломатической комеди. Какъ тогда неслась н 
насъ цфлая туча депешъ отъ всфхъ европейскихъ дворов? 
приглашенныхъ къ участю въ дипломатической кампаний 
такъ и теперь цфлою тучей ‹приглашенй приглашается вт 
Парижъ, будто къ Додонскому оракулу, вся Европа, д1 
рушеня своихъ судебъ. Изъ нынфшнихъ телеграммъ мы ви 
димъ что уже и королева Викторя, и Швейцарский Союз 
получили по приглашению. 

Однако, что же? Почему бы и не принять конгресса? По 
чему бы не участвовать намъ въ европейскихъ совфщанйях 
если не’въ Парижь— куда еще не довело насъ, кажется, течен 
событш,—то хоть, напримЪфръ, въ ЛайбахЪ? Положене Европы 
говорятъ намъ, требуетъ существенныхъ измфненй, и нам 
остается только воздать хвалу успфхамъ цивилизащи, дозво 
ляющимъ произвести въ положенш Европы существенны 
измфнения безъ тфхъ кровавыхъ жертвъ которыми рвсегд: 
ознаменовывались подобныя перемфны; намъ остается тольк 
порадоваться, что для великихъ результатовъ достаточн 
прибЪгнуть къ благодушнымъ приглашенямъ на мирныя кон 
ференци и что императору Наполеову Ш выпалъ на долю пре 
красный жреби осуществить, наконецъ, въ величественных” 
размфрахъ, мечтая общества извфстнаго подъ названием 
друзей мира. 

Почему бы, въ самомъ дфлф, не отозваться намъ на веди 
кодушный призывъ, имфющий цфлию привести Европу въ 4у 
шй порядокъ и открыть для нея новую эру весьма легким 
п дешевымъ способомъ? Безъ всякаго сомнфшя первым 
главнымъ и существеннымъ вопросомъ на этихъ совъщанях 
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долженъ быть Восточный вопросъ, который такъ долго откла- 
дывался и такъ долго мучилъ Европу. Если положене Европы 
должно быть существенно измфнено, то измфнене должно 
начаться здфс+. Росоя можетъ дойти до пересмотра В$нскаго 
трактата только пересмотромъ трактата Парижскаго: другаго 
пути нфтъ. Прежде чфмъ на конгрессЪ можетъ быть под- 
нять какой-либо другой европейский вопросъ, необходимо 
рЬшить прочнымъ и удовлетворительнымъ образомъ вопросъ 
с состоянш здоровья больнало человтька на ВостокЪ, о христан- 
скихъ племенахъ въ Турци, о Черномъ МорЪ, причемъ грЪхъ 
было бы забыть о Константинополф. Затфмъ, когда булутъ 
удовлетворительно разрфшены эти коренные вопросы, безъ 
разрёшения которыхъ для Европы никакъ не можетъ открыть- 
ся новая эра, возвфщаемая ей заботливостю императора 
Наполеона Ш, можно было бы приступить и къ другимъ 
европейскимъ вопросамъ. Почему не подвергнуть обсужденю 
и вопросъ о возстановлени Польши въ ея естественныхъ 
предфлахъ, согласно молному теперь принципу народностей. 
За исключешемъ нЪФкоторыхъ частей Царства Польскаго, 
которыя по требованшю этого принципа должны быть при- 
соединены къ Росс, почему остальныя его части не могли 
бы составить олно цфлое съ Краковскою област, которую 
нелавно проглотила Австрия, съ западною частю Галици, 
съ Силезей, Познанью и другими областями вошедшими въ 
составъ германскихъ государствъ, но которыя искони засе- 
лены польскимъ народомъ? Изъ этихъ частей, собранныхъ 
вмЪств, могло бы составиться довольно значительное государ- 
ство. Если уже необходимо передфлывать карту Европы 
согласно съ принципомъ народностей, то почему не за- 
няться возстановлешемъ славянскихъ народностей погибшихъ 
подъ наиоромъ германизма? 
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ПИСЬМА КОРРЕСПОНДЕНТОВЪ МОСКОВСКИХЪ ВВДОМОСТЕЙ. 


Г. 


ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 212 „мосиовсвихь въдомостей. “‹ 


1-го лЕтяБРА. 


Въ понедфльникъ. 23-го сентября (5-го октября), въ ВаршавЪ опат 
совершилось политическое убЙство: въ Европейской гостиницЪ, в 
7!|, час. утра, зарфзанъ прибывш! изъ-за грапицы ‘изъ Штутгарта) 
саксонскЙ подданный, докторъ Бартольдъ Германи, двумя неизвфстны 
ми уб1йцами. Они вошли въ ворота, сказавъ сторожу «то идутъ къ док 
тору, въ 42 нумеръ, звать его къ трудно-больному. Войдя въ нумер 
они бросились ва доктора, который пилъ кофе, пробили ему черег 
отравленпымт, кинжаломт, а лругимъ нанесли три глубокя и широк! 
раны: двЪ въ грудь и третью въ животъ. Докторъ погнался за ним! 
имфль силы сбфжать съ третьяго этажа и сорвать съ одного изт, них 
пальто, но на лфетниц$ втораго этажа упалъ и умеръ. Служители | 
швейцаръ видфли разбойниковъ, видфли какъ они бросили кинжалы в 
корридорЪ, видфли какъ подполковникъ Гемиель выбфжалъ за ними с" 
револьверомъ и кричалт: „ловите! ловите!“ но они не только ихт. в 
задержали, но дозволили имъ разбить въ вижнемъ этажф окно и выско 
чить на улицу. Не болфе какъ черезъ минуту, войска на Саксонско! 
площади расположенныя окружили отель, задержали всфхъ виновных 
а черезъ часъ уже расположились тамъ казаряеннымъ образомъ. | 
вотъ согласно объявленному постановлен1ю, этотъь огромвый отел 
взятъ въ казну, со всфиъ его имуществомт. Эта гостипица, на кото 
рой обезпечены огромные капиталы многихъ лицъ, принадлежала из 
вфстному „патроту“ Вамбаху. Хорошо же револющювная парт!1я бла 
годарить своихъ патр1отовъ! Сказокъ тьуа. Распускаютъ слухи чт 
москва велфла своимъ шпегамъ зарфзать доктора съ тфиъ чтобы завлда 
дЪть огромнфИшимъ здашемъ въ Варшав$. Разумфется, эту безчеству 
ложь повторитъ Часё, и быть-можеть „вачельникъ мяста“ пожелает 
свалить вину на Русскихъ, тЪмъ боле что по однимъ — уб1йство эт 
нменно съ тою цЪлью и совершено, чтобъ еще болфе трубить прех 
Европой, что москва зрабить Поляковъ, и чтобы Европа заставил’ 
москву отдить дома и Замойскому и Вамбаху. По другимт, покойние 
быль членомъь револющонной парти, и такъ какъ онь раза два бы 
У графа Берга, то жовдъ приБазалъ ему отравить графа; но когд 





— 1074 — 


НЪмецъ на это не согласилея, то жондъ, боясь чтобы Бартольдъ не 
измфпилъ ему, зарфзалъ его. Все это дЪло до сихъ поръ чрезвычайно. 
темно. Наше правительство также не было довольно этимъ докторомъ; 
въ пятницу полищя дфлала у него обыскъ и хотя ничего не нашла 
однако приказала ему выфхать изъ края. Въ понедфльникъ Бартольдъ 
хотфлъ уфхать въ 11 часовь въ Вильну, съ пассажирскимъ пофздомъ; 
но въ тотъ же день былъ зарфзавъ. Наканунф слфдилъ покойника ка- 
кой-то е10 мосць. что видфли товарищь Бартольда докторъ Килевейнъ 
и его жена, въ Саксонскомъ саду; Бартольдъ боялся почему-то идти 
домой и внражалъ свои опасен1я и предчувств!я. Килевейны проводили 
его до гостиницы. 


П. 


ЯЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПО ПРЯМЫМЪ СВЪДЪНЯМЪ ДО 27 СЕНТЯБРЯ, вЪ № 218 
„московских ВЪдОМОСТЕЙ“. 


На Варшаву наложена 8°%/ контрибушя. Она доставить 500.000 р. 
сер. нли 1.333.333 злотыхъ. Слфдующимъ приказомъ графа Берга, дан- 
нымъ совфту управлен1я отъ 20 сентябра, опредфляются мотивы и пра- 
вила ея производства: 
„Столичный городъ Варшава болфе двухъ лЪтъ служитъ гнфздилищемъ 
„преступленй и тлавнымъ источникомъ всфхт, бфдетвй обрушившихся 
„на край. Поэтому правительство принуждено непремфнно увеличивать 
„тосударственные расходы, вызванные настоящими смутами Царства. 
„Равномфрно правительство обязано употребить вс мфры, чтобы по- 
„ложить предБлъ огромному числу несчаст!, происходящихъь отъ та- 
кого положен1я страны. ЗатФиъ справедливость требуетъ, чтобъ упо- 
„мянутое увеличене податей падало не па одну казну края, но и на 
о этородь, потворствующий преступленямъ и укрываюпий огромное число 
`-заговорщиковъ и уб1йцъ. 

„Вс эти обстоятельства вынуждаютъ меня наложить на столичный 
этородъ Варшаву чрезвычайную контрибуцю, почему и предписываю 
„слфдующее: 


1) Чрезвычайная контрибушя должна быть взыскана со вефхъ 
|владфльцевь домовь и другихъ частныхъ недвилимостей въ Варшав$ 
эвъ размБрБ 8°/, дохода, означеннаго въ общемъ росписан1и доходовъ 
эсъ домовъ и иныхъ строен1й города Варшавы и предм$ст!я Праги на 
„1861 годъ. 
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„2) Контрибущя должна быть внесена къ 20 октября (1 ноабря` 
этекущаго года. 

„3З) Лица которыя къ сказанному сроку не внесутъ контрибущи 
„будуть понуждены ко взмосу ея посредствомъ военной экзекущи и 
„притомъ въ разифрЪф увеличеннохъ до 125]. 


„4) ВладЪфльцы домовъ и другихъ недвижимостей обремененных“ 
„ипотечными долгами, если они состоять должными частнымъ лицамъ 
„нифютъ право вычитать изъ законнаго процента подлежащаго уплат1 
ээтимъ лицамъ по 89. 

„5) Правительственная коммисс!я внутреннихъ дЪлЪ возложить на ма: 
эгистратъ столичнаго города Варшавы производство всфхт распоряже: 
„вй необходимыхъ для точнаго исполнен!я настоящаго предписания. 

„Увфдомляя объ этомъ совфтъ управлен!я, предлагаю сдфлать соот: 
„вфтетвенныя по сему предмету распоряженя.“ 

Подписаль: генералъ-адъютантт 
графъ Бергъ. 


Эта публикащя произвела въ городЪ сильное впечатл$н!е. заговор. 
щики б$гаютъ съ приказан1ями не платить контрибуци, но ихъ уже 
не очень внимательно слушаютъ. 

25-го сентября въ 10 часовъ утра разстрфлянъ въ Варшав$ рабо: 
ч1Й изъ фабрики Эванса, Вильгельмь Альгеръ. Казнь совершена наз 
дворф фабрики, въ присутств1и всфхъ рабочихь. Альгеръ быль задер- 
жапъ 1-го сентября за неимфн1е фопваря. При обыскЪ у него былин 
найдены вт карманф 8 ручвыхъ чугунныхъ граналт, д1аметромъ вт 
дюймъ. Альгеръ быль уже прежде вфсколько разъ арестованъ за по: 
литичесвя преступления и состоялъ подъ надзоромъ полищи. Въ прош. 
л0мъ году онъ содержался подъ арестомъ за распространеше возму. 
тительныхъ плакатовъ; въ апрфлф сего года за подговоръ молодежи кт 
©ходу въ шайки, и нфсколько разъ за нарушен1е правилъ военваго по. 
ложеня. Въ военномъ судф Альгеръ показалъ, что отливалъ украдкой 
на фабрикЪ Эванса гранаты до 60 штукъ и отдавалъ ихъ незнакомом) 
ему челов$ку при встрфчахъ на условленномт мфстф. На фабрику 3: 
плохой надзоръ за рабочими быль наложенъ штразт въ 15.000 р. с. 1 
до уплаты штрафа велфно было фабрику закрыть. Но 27-го сентябр 
въ Полицейской Газеть отъ оберъ-полицеймейстера объявлено слЪдую, 
щее: „Его слятельство исправляющ должность Намфстника, приняв! 
милостиво во внимане представлене начальника ПТ округа корпус! 
жапдармовъ генерель-майсра Трепова о томъ, что Эвансъ, Лильпопт 1 
В°, не звали объ отливк$ на ихъ фабрикЪ преступникомъ Альгером 
ручныхъ грапатъ, и что имъ предварительно не было объявлено чт 
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за выдфлку подобныхъ предметовъ па ихъ фабрик они подвергаются 
отвфтственности, изволилъ приказать: наложенный на Эвавсъ, Лильпопъ 
и №0 штрафъ 15000 р. отмфнить и фабрику открыть для всеобщаго 
употреблен1я, по ея назначен!ю.“ Говорятъ, что по слёдствю заводъ 
оказался исправнымъ, и потому требовалъь отмфны штрафа. Можно, 
если угодно, замфтить что наложене штрафа на этотъ заводъ не мо- 
жетъ идти въ параллель съ конфискащей домовт Замойскаго и Евро- 
пейской гостиницы. Эта копфискащя основана на предварителеномъ 
объявлен!и что дома изъ которыхъ будуть сд$ланы выстрфлы под- 
вергнутся разрушен!ю. Относительно штрафовъ подобнаго предварен!я 
не было сдфлано. Однако можно полагать, что, во внимаше къ воен- 
чому положен!ю, на содержателей разныхъ фабрикъ и заводовъ булетъ 
возложена обязанность наблюдать, подъ своею отв тственностью, чтобы 
ихъ рабоче не пользовались фабричвымъ устройствомъ для выдфлки 
предметовъ подхолящихъ подь категор1ю военной контрабанды. 

Довольно интересны т печатные плакаты которые сообщаютъ намъ 
о видахъ и памфрен!яхъ народоваго жонда въ виду сер1озныхъ мфръ 
принимаемыхъ графомъ Бергомь. Подземвыхт газетъ, офищазьныхь и 
не офицальныхт, уже не появляется вовсе. Но взамбнъ ихъ мы иуф- 
емъ пепосредственные акты революцщонпаго правительства, въ вид$ 
приказовъ начальника города, распоряженй департамента полищи и 
возвлН1{ жон (а. Веб эти произведен!я напечатаны довольно удовле- 
творительно, но разумфется имфютъ меньышй размфръ въ сравнеши съ 
Неподлелостью и другими газетами прежияго времени. ь 

Читателямь извфетпо, что въ послфднее время составъ жопда изы$- 
низся, и что жондъ принял краспый цвфтъ. Политическая программа 
его выразилась въ слфдующемъ воззван!и: 


„Кондь Народовый. 


„Медленъ и тяжелъ трудъ возставшаго народа. Онъ идетъ въ бой, пе 
будучи въ состояши ни сосчитать своихъ силъ, которыми располагаетъ, 
ни непу!ятельскихь, съ которыми ему приходится мфриться; онъ не 
нмфеть предъ собой извфстнаго и яснаго пути, ни математической до- 
стовфрности, на которую бы онъ могъ о!ереться. Его лозунгъ—вы- 
ступить па бой и сражаться во мракЪ. У него нфтъ политической вы- 
работки; общественное мифше, только-что пробудившееся, недостаточно 
для попимашя задачи во веемъ ея объемЪ, а его эпермя для достав- 
| летия средствъ ей соотвфтствующихтъ. 

° „Потому-то теперешний пародовмй жопдъ, въ пастоящую минуту, при- 
в. паелфдетво прошедшаго, обращается ко всфмъ вамъ, сынамъ 
| одной земли, чтобъ успокоить ваши оцпасешя о будущности, дать намъ 
удостов.реше доброй воли и непоколебимой вфры въ неисчерпаемыя 
силы народа, и потребовать отъь васъ усиленнаго довфрая и усиленной 
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энергши, чтобы вашею общею дфятельност!ю получить въ самое крат- 
чайшее время наиболЪе средствъ и силъ, которыми столь велик на- 
родъ располагаетъ. Задаза простая и ясная, не зависящая отъ обман- 
чивыхъ услов!Й европейской дипломат!и. Успокоить сомнфн1я наши не 
пустыми призраками обфщаемой помощи, но добытыми собственнымъ 
трудомъ и оплаченными собственною кров1ю побфдами; такова общая 
цфль вь которой народъ и его правительство, какъ два дфателя вели- 
каго возраждающагося государства, обязаны согласно лдти вмфст$. 
Къ такой цфли не приведетъ наст, никакой отдфльный штандартъ, ни- 
какой порывь отдфльной партш, къ ней приведетъ открыт!е и упо- 
треблевне всфхъ нашихъ силъ, ихъ организащя, ихъ дисципливировка и 
составлеше изъ нихь настоящаго револющоннаго лагеря, который, при- 
сягнувъ биться на жизнь и смерть, станетъ какъ одинъ человЪкъ 
противъ врага. Граждане земли Польской! Вознесите сердца ваши къ 
дЪиств!ю, къ дЬйствю! Да будуть вооруженные ряды сафдствемъ на- 
шего къ вамт, обращен1я.“ 
Варшава 26-го сентября 1863 года. 
(М. ПИ.) 


Таковъ вопль новаго жонда. Переходимъ теперь къ частностямъ его 
управлен!я Варшавой, Два приказан1я начальника города Варшавы 
дають намъ понят!е о простот$ и безцеремонности отношенйй его къ 
жителямт города, и знакомятъ насъ съ подробностями происшествий; 
они показываютъ также, нто всЪ, предложеня правительства до гриве- 
денл ихъ въ исполнен1е извфстны начальнику города, который н ета- 
рается ихъ парализовать. Впрочемъ въ послфднее время это плохо 
удается, почему приказы и наполняются болЪе поруганлемъ „москалей“. 


„Дневной приказь начальника зорода Варшавы. 


„Варшава, № 24, сентября 29 дня 1863 года. 


„1. Жондъь народовый, вводя въ гражданскую организащю возстан!я 
разныя реформы, пользу и необходимость которыхъ указаль 8мимф- 
слчный опытъ, призналь нужпымъ сосредоточить городскйя власти въ 
лиц начальника города. Объявляя объ этой перемфвЪ, пачальникъ 
торода вмфстЪ съ тфмъ увфдомляетъ что на этомъ основан1и ему по- 
ручено начальство какъ наду гражданско-административною организа- 
щей, раздфленною на 0 отдЪловъ, такъ и падъ городекою полищей ин 
народною стражей города Варшавы. Дневные приказы, издаваемые въ 
кратчайние, по мЪфрЪ падобностей, сроки, будуть заключать въ себЪ 
постановлен!я народоваго жонда, отпосянияся до города, распоряжен1я 
начальника города, заявлен!я о совершившихся Фактахъ, приговоры рево- 
лющоннаго трибунала, свфдфшя о приведеши ихъ въ исполнене, 
распоряженая п объявленя полицейсь!я, объявлен1я объ экзекущи 
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пародвой подати путемъ повудительнымъ съ упорствующахь лицъ и вооб- 
ще все то что для всеобщаго свЪдфвйя окажется необходимымъ и по- 
лезнымъ. Упомянутые приказы будутъ съ этихъ поръ единственнымъ 
офищальнымъ органомъ, исключительно относящимся до администра-` 
тивнаго и полицейскаго управлен1я городомъ. 

„2. 19-го числа сего мЪсаца, по повелфн!ю народоваго жонда, нЪеколь- 
ко человфкъ, назначенныхъ изъ народпой стражи города Варшавы, 
совершили покушеше посредствомъ брошенныхъ орсиневскихъ бомбъ 
на жизнь профзлавшаго по Краковскому Предмфстью съ казачьииъ кон- 
воемъ московскаго генерала Берга, который однако быстрому побЪгу 
съ м5ста происшествая и панцырю, который онъ носитъ, обязанъ сво- 
ииъ спасенемъ.“ | 

Такимъ образомъ опровергаются ложныя показаня Часа, старавша- 
гося увфригь Европу, будто бомбы не были брошены, но что сами 
конвойные казаки произвели нфсколько выстр$ловъ чтобъ имфть воз- 
можность ограбить домъ Замойскаго. Теперь г. Замойск!Й знаетъ что 
онъ обязаяъ конфискащей его домовъ народовому жонду. Намъ остает- 
ся прибавить зто свфдфн1е о панцырЪ есть сказка, хотя конечпо но- 
шен1е панцыря въ Варшав$, при злодфйствахъ 7а7р0товз, не безполез- 
но. Продолжаемъ выписку изъ дневнаго приказа. 

„Четверть часа послф покушеня, москали, опомнившись отъ перваго 
ужаса, по не имя никакихъ слфдовъ, откуда бомбы были брошены, 
ворвались въ два дома гражданина Андрея Замойскаго, арестовали всфхъ 
мущинъ, между которыми не было ни одного изъ исполнителей воли наро- 
доваго жонда, и позволили себЪ денной грабежъ, истребляя и захватывая 
имущество всфхъь жильцовъ, съ вандализмомъ, который не дозволилъ имъ 
пощадить даже драгоцфиной библлотеки профессора ВКовалевскаго, рав- 
но и большаго числа величайшей цфнности древностей и картинъ. За- 
житочные жильцы этихъ домовъ имфли въ наличности значительные 
капиталы, которые сдЪфлались добычей не только солдатства, пои выс- 
шихъ офицеровъ московскихъ. Наконецъ, оба, дворца гражданина Авдрея 
Замойсклго конфисковавы, тогда какъ онъ по пригазу самого царя на- 
ходитея за грапицей и слфдовательно пе могъ имфть ни малфИшаго 
участ1я въ покушенти.“ 

Остановимел иЪфсколько на этихъ строкахъ. Мы получили извЪст!е 
что биботека отдана г. Ковалевскому вся сполна, что картины также 
вс}, отданы въ совершенной ифдости; только часть памлтниковъ и древ- 
ностей повреждена, и также возвращена профессору. Пужно ли опро- 
вергать :левету на создатъ и офицеровъ? Г$лье, деньги, брилланты, 
‘драгоцфниости, гардеробь, дозволено вефуъ женщинамь забрать съ 
‘собою. Пострадала главиымт, образом, мебель, и и, этомь заключаетел 
‘собственио комическая сгорона наказашя. Что же касастся до иевин- 
| посты гражданиеа Андрея Замойскаго, то о ней нечего и говорить; 


| 
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вадъ комнатами сыновей его ваходилась вы тдЪ были изгото- 
влены бомбы. 

Вотъ какъ начальникъ мфета объясняетъ цфль покушения: 

„Цфаь покушен!я состояла въ томъ чтобы положить въ самомт ната- 
1% предфлъ правленю генерала Берга, который получилъ поручене 
ввести Ръ Конгресувк$ Муравьевскую политику истреблемя. 

„Намтрене москалей втянуть городскихъ жителей въ сфти прежде- 
временнаго и необдуманнаго возстан!я въ городф сдфлалось невозмож- 
нымт въ виду неусыпной бдительности жовда, и въ виду народа, ко- 
торый сумБетъ оцфнить соотвфтетвующую для того минуту и дождать- 
ся спгназа; но еслибы народъ спокойно встрфтилъ палача, еслибъ эдик- 
тн проконсула съ каждымъ днемъ новые и болфе обременительные бы- 
ли встрфчаемы однимъ только гнфвомъ, а не сопротивлен1емъ; еслибы 
сбиръ, который грозить народу петлею, Сибирью и кнутомъ, не ви- 
дфлъ постоянно предъ собою привидфн!я смерти отъ руки людей—то 
нами постепенно, все болЪфе и болфе, завладфла бы бЪеовская полити- 
ка управлен1я посредствомъ угрозъ и пытокт, политика истреблен1я и 
преступзен!\. 

„Отклонен1е подобныхъ послфхствй и уничтожен1е подобныхъ намЪ- 
ревй—вотъ ифль покушен!я 19-го сентября, и цфль эта вполнф до- 
стигнута.“ 

Плохое объяснене! Ясно. что хотфли убить графа Берга, но не уда- 
10сь. ЯсЕо также, что хотятъ устроить возстан!е въ городф, и пока- 
зываютъ видъ будто сдерживаютъ пылъ народонасезев!я, потоху что 
народонаселене не намфрено участвовать въ возстанйи. 

„3. Въ послфднее время москва прибФфгла къ одному изъ самыхъ 
ужасныхь средствъ угнетен1я—къ ревиз1!и костелоръ и кляшторовъ, & 
также погребальныхъ склеповъ и кладбищъ; ревиз1и эти, соединенныя 
съ профавашей священныхъ мфсть, возмущаютъ въ высокой степени. 
коренныя чувства и убфжден!я правовфрныхъ и религозныхъ жителей 
торода. Такое`выражеве ненависти ве только къ элементу польскому, 
но хаже ко всфмъ правамъ и обрядамъ католической религи, пред-. 
старляетъ самый безчестный шагъ и едва ли не самую высшую ступень, 
своевол1я, которое чувствуетъ себя безсильвымт тамъ гдф съ нимъ| 
можно бороться, и направляетъ удары тиранв!и на безоружныхъ слу- 
жителей алтаря. Почти всф варшавске костезы уже заняты вооружен- 
ною силой, которая не только обратила кхашторы въ казематы п кор- 
дегард1и, не только расположилась лагеремъ въ садахъ и кладбищахъ 
костельныхт, но дозволяетъ себф кромф того самымъ позорнымъ об- 
разомъ профанировать мЪста и обряды религозные, какъ то было въ 
костел], ксендзовъ капуциповт, гдф расввартированное солдатство дозве- 
зяетъ приводит къ се0$ф въ монастырская зданя публичных женщинъ, 
или въ хостел ксендзовръ Августиновт, гдф во время богослужения. 
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становится при 5сендзЪ у алтаря солдатъь въ шапкЪ съ заряженнымь 
ружьемъ и присутстйемъ своимъ оскорбляетъь релимозный обрядъ.“ 

Солдаты въ кляшторахъ ведутъ себя пристойно, и въ самый первый 
день постоя представили въ полищю двухъ публичныхь женщинъ, ко- 
торыя приходили навфстить отцовъ капуциновъ. Въ костелЪ, у алтаря 
также не бываетъ солдата; часовой стоитъ на дворЪ. 

„4. Граждане которымъ вручены авизациг за №№ (здфеь слфдуетт, 20 
пумеровъь изъ Баршавы и два изъ Праги; есть № 67.720) до сихъ поръ 
весмотря на неоднократныя требованйя не онлатили подати офяры на- 
родовой; кромЪ того, граждаика которой вручена авизащя за № 21.117 
оттягиваеть уплату остальныхъ 5.000 злотыхъ, а равно гражданинъ 
призванный авизашею за № 31.032 въ уплатЪ податей въ количествЪ 
2.000 р. с. (13.343 злотыхъ 10 гр.) отказался отъ уплаты вовсе. По- 
этому приглашаются всф тЪ граждане, чтобъ они поспфшили упзатой 
причитающихся съ пихъ податей; въ противномъ случа будуть нред- 
приняты экзекущонныл средства для понужденля къ уплатЪ въ двойномь 
количеств$; сверхъ того, если по истечениг трехъ дней не внесутт, сл5- 
дуемаго, то будутъ опубликованы въ дневномъ приказЪ поименно, какъ 
уклоняюнеся оть внесен!я податей пародной жертвы. 

„5. Гражданинъ Самсонъ Робертсонъ, негощантъ, живший въ Варша- 
вЪ подъ № 813, несмотря на неоднократныя иприглашеная, не уплатиль_ 
подати офяры народовой, и безъ народнаго паспорта, заплативт пода- 
ти МосквЪ, уфхаль за границу. 

„Поэтому симъ объявляется, что никто не долженъ платить означен- 
ному Робертсону денегъ по какимъ бы то ни было разчетамъ, судеб- 
НЫМЪ же защитникамъ и коморникамь запрещаечся, подъ строжайшею 
отвфтетвенност!ю, ходатайствовать по его дфламъ и взыскивать по 
приговорамъ. | 

„ица имфющя свфдЪня о капиталахъ Робертсона, гдЪ бы то ни бы- 
20 помфщенныхъ, обязываются донести о нихъ путемь организаци 
народовой, для того чтобы таковые обратить на, уплату податей.“ 

Вотъ какъ взыскиваеть жертвы жондъ народовый. 


Ш. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПО ПРЯМЫМЬ извъстиямъ, въ № 216 „мосвовсвихь въдомостЕЙ“, 
28-го СЕНТЯБРЯ. 


Приказомъ военнаго министра оть 26-го сентября, за № 332, въ со- 
ставъ войскъ Варшавскаго военнаго округа включены: 8-я и 10-я пф- 
хотныя дивизш, безъ ихъ артиллер!и, и драгунске полки 3 кавалер!Йской 
дивиз1и. Военная сила въ ЦарствЪ принимаеть огромные размфры, но, 
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разумфется, не для одной военной цфли. Противъ кого дфйствовать 
исправной регулярной армш? Краковск! Чась увЪрлетъ что возетане 
не упадаетъ, а находится въ полномъ разгарЪ, и съ этою цЪлю вы- 
считываетъ предводителей, большею част!ю все неизвЪстныхъ. Въ Подляс- 
скомъ воеводствЪ п части Мазовецкаго, по показан1ямъ Часа, находятся 
четыре отряда: подъ начальствомъ Янковскаго (одинъ сдался, а другой 
схваченъ), Крысинекаго, Лютынскаго и Жачка. Послфдь замфнилъ 
ЗБлипекаго, назпаченнаго пачальникомъ „силъ збройныхъ“ въ Подляс- 
скомъ воеводствЪ, выфето Гржималы, вышедшаго по собственному же- 
ланю въ отставку. Тамъ же дЪйствуютъ 9 конныхъ и нфеколько п$- 
шихъ отрядовт жандармовъ (вЪшателей). Въ Модлинскомь воеводетв% 
три отряда: ЦвЪфка, мфсто котораго заступаетъ Козловск!й, Рузскаго и 
Вер:кбицкаго, и два-три отряда жандармери. Въ Калишискомъ, подъ 
главнымь начальствомъ цолковника Коперницкаго—Слупекй, Матусе- 
вичь, Парчевск!й, и „друге“ (7). Въ Мазовзцкомъ, подъ главнымь ва- 
чальствомт, полковника ЗЪ$линскаго, — Жихлинск!й, начальникъ „дфтей 
варшавскихъ“, Шумлянсый, Бропиелавсюй, Скавронсый. Въ Илоцкомъ 
полковникъ Рачковскй. Въ Августовскомъ полковникъ Ляндеръ, майо- 
ры Острога (шпора) ГлЪбъ, Гласко, Мицевичь, Брапдтъ, Колыска, и 
друпе, пришедийе изъ Литвы. Въ Сандорскомъ Эминовичъ и Рудов- 
сый. Кром того, везд$ дЪйствуютъ отряды жандармовъ, „приносяпие 
огромныя услуги возстаню“. Эти услуги объясняются рядомъ убйетвъ, 
не прекращающимися ни мало. 

Волъ съ какими силами приходится имфть дфло нашей регулярной 
арм. Между тфмъ возсташе продолжается, и хотя не ихЪетъ усп$ха, 
но самый фактъ сего существования уже дЪло не хорошее. Ясно науф. 
рен!е втянуть Россю въ европейскую войну. 

Въ личномъ составф произведена одна существенная перем$на: на- 
чальникомъ Калиискаго отдфла и 4-ой пЪфхотной дивизий’ назначенъ 
генералъ-лейтенантъ Бельгардъ вмфсто гепералъ-лейтенанта Маслова, 
получившаго другое назначен!е. Подобныя мЪста имфютъ въ настоящую 
минуту большую важность въ административномъ отношений, и рево- 
лющонпая печать понпулетъ это весьма хорошо. Еще не пруФхаль ге» 
нералъ Бельгардт, еще фамил!я его точнымт образомъ не извЪстна По- 
лякамт, а уже Чась начинаетъь нападать на него, говоря, что „Блигаръ“ 
еще болфе дикт, нежели его предмфстники, впрочемъ въ слфдующей 
строкЪ заявляетъ, что „быть-можетъ Блигара несправедливо  иред- 
упреждаетъ такое мифше, и потому воздержимея отъ вельаго суждешя 
о немъ“. 

Начипаютъ обнаруживаться результаты сбора податей, предписан- 
наго еще въ коицф 1юля. Явились сначала военные начальники (въ 
Августовскомъ отдфад$) нашедиийе необходимымъ давать помфщикамъ 
отсрочки съ обязательствомъ дфлать взносы въ м$фстныл казначейства, 
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язъ которыхъ деньги легко могли бы и исчезать. Отсрочки мотивиро- 
вались крайнимъ положен1емъ помфщиковъ п желанемъ варшавскаго 
правительства собирать подати преимущественно путемъ убЪжденйя. До- 
полнительный циркуляръ граха Берга поставилъ однако дфл1о на дру- 
тую точку п требованемъ срока взносовъ значительно подвинулъ дф10. 
Въ Варшаву вачинають поступать капитазы со всфхъ сторонъ. Взы- 
скан!е податей войсками началось съ Варшавскаго уфзда, гдЪ деньги 
были собраны безъ иринудительныхъ мфръ; въ КалишЪ подати также 
вносятся успфшно, и сборъ оканчивался въ 1-му сентября; такъ же вни- 
мательны оказались и помфщики Калишскаго узла: по объявлени рас- 
поряжен!й о взыскани податей экзекущоннымъ порядкомъ, въ течеше 
однфхъ сутокъ, они внесли недоимокъ на 4.500 р. сер., а по 1-е сен- 
тября 22.000 рублей деньгами и 13.000 руб. сер. Изь ъэнчицкаго уфзда 
доставлено въ Варшаву 19.000 рублей, также почти безъ затрудненай; 
наконець въ Плоцкомъ уфздЪ, въ 5 дней, собрано 6.000 р. сер. 

Но всего оригинальнфе устроилось взыскане податей въ Радомскомъ 
отдЪ1Ъ. Имя въ виду что посылка войскъ цфлыми отрядами за не- 
большими деньгами весьма неудобна по медленности сбора и утомле- 
н1ю войскъ, а также, что оть непосредственной уплаты‘ податей въ 
вазначенства плательщики уклонаются умышленно, такъ какъ она 3за- 
прещена народнымъ жопндомъ для утомлен1я нашихъ войскъ,—пм$я все 
это въ виду генералъь Ушаковъ издалъ приказане, военно-уфзднымъ 
начальникамъ собрать болфе крупныхъ землевладфльцевъ, арендаторовъ 
н управляющихъь въ уфздные города, и немедленно заставить ихъ вне- 
сти подати сполна, подъ опасевемъ ареста, за ослушан!е законной 
власти. Если встрфтится упорство въ уплатф податей, то виноввыхъ 
предиисано сажать подъ арестъ на гауптвахту или въ тюрьму до упла- 
ты денегъ; тЪхъ же которые совершенно откажутся отъ взноса пода- 
тей доставлять въ Радомь или ВЪФльце для предан!я ихъ военному суду. 
Такова сущность циркуляра, появившагося въ самомъ скоромъ времени 
ня въ Часть, гдЪ было ирибавлено, что ни одинъ изъ помфщиковъ не 
поелушалея циркуляра, и не явился въ уфздвый городъ. Но на дфа 
вЫШ10 иначе. Всафдетв1е этого распоряжен1я подати начали поступать 
весьма успфино и во мног1я казпачейства поступало ежедневно по вф- 
скольку тысячъ; такъ въ течен1е двухъ недфль въ половин$ сентября 
жителями внесено было прямо въ Радомское казначейство болфе 34.000 
р. с., а въ ВЪзецкое поступаеть ежедневно отъ двухъ до трехъ тысязъ 
рублей. По свЪдфв1ямъ полученвымъ вами пзъ Радома видно что по- 
дати будуть внесены исправно, въ сроки. и что даже поступаютъ не- 
доимки прежнихъ лфтъ. При этбмт не приходится даже прибЪфгать къ 
строгимъ мфрамъ, и до 20 сентября въ Радомскомъ отдфлф не было 
произведено военвыхъ экзекушй. Самыми неисправными плательщиками 
оказались казенные крестьяне; за ними числятся недоимки за несколько 
афтъ, накопивиияся при переселен1яхъ крестьант. 
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Въ юго-западныхъ уфздахъ сборъ податей шелъ также успфшно, не- 
смотри на то что войска были заняты преслфдованемъ шаекъ, а жи- 
тели не рфшались взносить деньги по близости террористовъ. Только 
Млуховск!й уфздъ задержалъ сборъ, говорятъ потому что у него съ фев- 
раля мЪсяца ифтъ гражданской адмннистрац!и. Всего къ 20-му сентября 
въ Радомскомъ отдфлЪ поступило казенныхъ податей 319 тысячъ рублей. 

Переходимъ къ другому занят!ю нашихъ войскъ. Несомнфнный фактъ, 
что большая засть шаекъ распущена временно, и что оруже ихъ спря- 
тано по лЪсамъ, побуждаетъ военное начальство розыскивать такихъ 
поселенцевъ и оруже ихъ. Мятежниховъ отыскивать трудно, потому 
что жители на нихъ боятся указывать, а паспорты у нихъ законные; 
въ получен1и какого угодно паспорта они не встрфчаютъ затруднен1я 
со стороны гражданскихъ властей. Розыскан!е же оруж!я производится 
съ успфхомъ. 

Такъ, 16-го сентября, въ Лохжинскомъ уЪздЪ, близь деревни Ново- 
градъ, найдены майоромъ Девелемт, два склада; одинъ изо 109 ружей, 
а другой, изъ такого же числа патронташей съ боевыми патровами. 
Въ то же время въ Ломжинскомъ же уфздф войсковой старшина По- 
повъ захватиль походную кузницу, 41 ружье п бывшаго при этомъ 
склад оружейнива. 

Въ Сейненскомъ УЪФзд, полковникъ Шлевенъ нашелъ въ саду пом$- 
щицы Михалины 1Шуитъ, на мызЪ Понече, цфлый запечатанный ящикъ 
англйскаго пороха; въ стог сфна: 5 саблей, 5 ружей, полицейскую 
алебарду, пистолетъ, два улансые мундира; въ компатахъ: 5 патроновъ, 
3 патронташа, 2 казенные почтальйонске герба, солдатскую манер- 
ку. На сосфдней мызЪ Леона Шмита найденъ сЪфдельный приборъ фор- 
мы польскихъ уланъ и туго набитый чемоданъ съ лакпрованными пояс- 
выхи ремнями. 

Въ Варшавской губерн!и, майоръ ЯнковсвЙ 23-го сентября забраль 
складъ изъ 600 штукъ разнаго зимняго платья въ городЪ Любланцф, & 
въ деревни ЧаманинЪ 250 косъ, боевыя принадлежности и 16 мятеж- 
никовъ; капитанъ Шварцъ съ ротою захватилъ, 21 сентября ночью, въ. 
тородь КовалЪ въ сараяхъ болфе 150 мундировъ заготовзенныхъ для. 
матежниковъ. Близвь Мышкова найдено поручикомъ Чепурковскимъ 3 
ящика съ 210 новыми пистолетами. Во Влоцлавскомъ уфздЪЬ майоръ 
Горбуновъ забралъ 42 ружья, 10 пистолетовъ, 40 сабель, 25 пудовъ 
свинца въ брусьяхъ, портупеи, 2 пуда пороха, 8 тысячъ капсюлей. 

Въ Плоцкой губерн1и подполковникъ Набоковт съ отрядомъ изъ 50 
человЪкь нашелъ, 22-го сентября, въ хБеу около у{охова 96 штуЕЪ. 
разнаго оружя, 275 кителей, 275 паръ панталонъ, 22 шинели и 100 
портупей; близь Пржасныша майоръ Моллерусь нашелъ зарытые въ 
зеулю 6 штуцеровъ и 5 ружей; кромЪф того, имъ задержаны 3 инсур- 
гента и 12 лошадей, принадлежавшихь мятежникамъ, и ваходившихс8 
на прокорилен!и! у помфщиковт. 
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Наконець, въ Варшавф также успфли образоваться больше склады 
подъ глазами прежвей бездятельной полици. 

Нфть возможности перечислить вс случаи конфискаци оружля ив 
военной контрабанды, которая продолжаетъ прибывать изъ-за границы. 
Револющонныя газеты, разумфется, вегодуютъ за это па войска, и 
стараютсл ихъ всячески чернить. Такъ въ № 227 Часа говорится по 
поводу исторш съ домами Замойскаго. что гвардейсвые офицеры „вы- 
держали отлично экзаменъ въ воровствЪ“, въ № 228 прямо сообщается, 
что гвардейсвьле офицеры Фздятъ по городу въ экипажахъ украденпыхъ 
ими у графа Замойскаго. 

Часу нельзя не клеветать: онъ лжетъ для куражу, и ч$мъ труднфе 
будуть дла. чфмь болфе будетъ надобности куралиться, т$мъ боле 
онъ будеть налегать на ложь, этотъ велиыйЙ столпъ народной справы. 
Въ томъ же № 228 Чась объавляетъ, что теперь „р$чь идетъ уже не 
о спасении Польши, а о покорен!и Москвы, потому что теперь идетъ 
„борьба закона съ беззакошемт, свободы съ деспотизмомъ, цивилизация 
„ет варваретвомъ, католицизма 0 схизмою, — словомъ Польши съ 
„Москвою!“ Далфе газета утфинается, что въ „Инфлянтахь Польскихъ“, 
то-есть въ Витебской губернии, возставе въ ходу, несмотря не то что 
казематы Дзвинограда (Динабурга) переполнены несчастными. Объ 
адресахъ говорится что „Муравьевъ ихъ вынуядаеть репресивными м$- 
рами и висфлицею“. Между прочимъ прочли мы слфдующую характеристи- 
Бу солдатъ: „Русскимъ солдатамъ при каждомъ разстрфливапьи яевин- 
ныхо 1оляковь приказывають громко хохотать надъ каждымъ кон- 
вульсивнымъ движенемъ жертвы. При Никола$ солдать имъль инода 
человеческое чувство; а теперь цинизмъ п нравственная гниль, исходя- 
ще свыше, вслфдстве разстлфн!я московскаго общества, погрязшаго 
въ рабствЪ и тиранствЪ, лишили русскаго солдата послфдняго челов$- 
чезкаго чувства и погасили въ немъ послфдн проблескъ совЪсти“. 
Каково сравнен1е! Поляки жалфютъ что въ Польшф пЪтъ теперь сол- 
дать 1831 года! До чего можно договориться! 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО, ВЪ № 217 „московскихь БъдомостЕЙ“, 8-го ОЕТЯБРЯ, 


Въ сентябрф5 мфсяцф сконченъ судъ надъ нфкоторыми зленами рево- 
зющюнной оргавизащи, арестованными въ 1юл$. Сколько извфетно, тог- 
| да удалось снять револющонную цфпь съ нфкоторой части Варшавской 
` губерн!в; разумфется, теперь организашя въ этой части снова устрои- 
лась. Мы полагаемъ, однако. позезвымь указать на бывшихт членовъ 
организаци, съ тфмт чтобы можно было ближе познакомиться съ 
общественнымъ положен!емъ руководителей движеня. Приводимт здЪеь 
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т данвыя которыя намъ удалось собрать объ осужденных, не руча- 
ясь притомъ за вфрность свфдфв! о назначенныхъ имъ наказаняхъ. 
Въ мфстечкф Мщонов$, Варшавскаго уфзда, приходсюй ксендзъ Влади- 
славъ Польковсый принялъ на себя зван!е револющюннаго „начальни- 
ка города“, исполняль эту обязанность, набиралъ людей въ шайки и 
во всемъ этомъ уличенъ собственноручными рапортами его къ началь- 
вику ближайшей шайки. Приговоренъ, ло зишени всфхъ правъ состо- 
ян!я, Бъ ссылкЪ въ Сибирь въ рудники на 12 лфтъ. Помфщикъ дере- 
вни Брошенцина, Сфрадзскаго у5зда, Андрей Свонтковсый, принязъ 
на себя звав!е и исполнялъь обязанности роволющюннаго участковаго 
начальника того же уфзда; по лишен всфхъ праръ состоян!я сосланъ 
ва работу въ одну изъ сибирскихъ крфпостей на 10 лфтъ. Управляв 
ии иуфнемъ Лоховъ, дворянинъ Викторъ Годлевсый, бывиий револю- 
цюнвымъ начальникомъ Станиславскаго уфзда, лишенъ всфхъ правъ 
состояшя и сосланъ въ Сибирь въ рудники па 12 афть. ПомфщиБЪ 
деревии Воля-Рогитковская, Эмимянъ Млотковсый, служиль посредни- 
комь между Годлевегимъ и начальниками мятежа въ ВаршавЪ, въ пись- 
менинхъ сношеняхъ ихъ между собою, исполняль также поручешя ре- 
волющонныхь властей по заготовлен1ю обмунлирован1я для повстан- 
цевъ; по лишен всЪхъ правъ состоян!я, сосланъ на работу въ крЪпо- 
сти на 10 лЬтъ. Бъ дфлБ Годлевскаго и Млотковскаго замфшанъ и 
почтт-экспедиторъ етанши Лоховъ, Феликсъ Буржинсюй, который одна- 
ко сознался только въ томъ‘ что зпалъ о принятш Годлевскимъ зван1я 
начальника уфзда; есть однако улики указывающия что и Буржинсвй 
быль агентомъ жонда; онъ сосланъ въ Сибирь на поселеше. 
НБеколько ранфе предыдущихъ были осуждены лица принимавиия 
участе въ дйств1яхъ револющонной организаши Калишискаго воевод: 
ства. Изъ нихь помфщики: Потрковскаго уфзда Игнатий Кареницей 
53 льтъ, Велюньскаго уфзда Эваристь Псарек, 52 лфтъ, СЪрадзскаго 
уфзда СЪверинъ Б5льскЙ, 35 лЬтъ, и Шотрковскаго уфзда ВикентИ 
Валевсьй, 40 1$тъ, созвались на допросахъ, что, уступивъ сил обстоя 
тельствъ (7), они изъ страха должны были ислолнять приказан1я м’ 
тежниковъ и пересылали нфеколько разъ револющонную корресконден' 
цю въ сосфдния деревни. Велиый Князь намфстникъ предписалъ вы! 
держать ихъ два мфеяца въ Новогеормевской крЪпости и потомъ вы’ 
пустить подъ надзоръ полицйи. к 
Мы приведемъ еще нЪкоторыя рфшен1я суда надъ аристократами воз 
стан!л. Помфщикт Равскаго уфзда, Адольхъ Бауерфейндъ, за, сношени 
съ мятежниками, хранен!е п расходоване на ихъ надобности поручен 
выхъ ему 5 тысячъ рублей, лишенъ всфхъ правъ состоявя и сослан’ 
въ Сибирь, на поселен1е. Чиновникъ правительственной коммиссйи вё) 
роднаго проевфщеная, Годлевсюй, уличенъ въ извфстнаго рода пере 
писк? съ помфщикамн Волынской губерн!и и въ разсыльБ офицерам 
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пнсемъ съ декретами возмутительнаго содержан!я; Годлевск!Й обнару- 
жить признаки помфшательства, и отправленъ въ спец1альное заведен{е. 

Исполнители рёшен!Й разныхъ начальниковъ набираются преимуще- 
ственно изъ ремесленниковъ; какъ въ ВаршавЪ, такъ въ провинщяхъ, 
жандаруны-вфшатели пополняются изъ этого класса. Какой-нибудь сто- 
ларный подмастерье, Ц$слякевичт, пишетъ въ уфздЪ письма съ угро- 
зами лишить жизни двухъ мфщанъ, преданныхъ правительству; другой 
ремесленниЕъ, портной подмастерье, Крашевсый, берется лично пере- 
дать это письмо мфщанамъ и слфдить за ними по порученю ревозю- 
цонной партш. Оба они, по рфшен!ю суда, сосланы на работу въ за- 
водахъ на 6 лЪть. 

Поразительный маскарадъ: ксендзъ-—начальникъ города, управляю- 
ий чужимъ ихфнемъ—начальнихъ цфлаго уфзда, помфщики— почтовые 
чиновники жонда, сапожники и ремесленникн—сочинители угрожающихъ 
писемъ и служители тайной полищи иодземныхъ ‚властей! Одни толь- 
ко чиновники и офицеры, передавнииеся револющонному правительству, 
сохраняютъ свои професеи, но иунихъ есть перемфна въ положении: 
они быстро повышаются въ должностяхт и чинахъ. Зелинсый, прапор- 
щикъ л1.-г. Волынскаго полка, успблъ въ полгода дослужиться до под- 
полковника. 

По поводу бОЪжавшихт, офицеровъ приходится сдлать интересный и 
поучительный выводъ. Собственно изъ войскъ Царства Польскаго оста- 
вили ряды и измфнили присягф не болфе 40 офицеровъ, и притомъ часть 
ихъ бфжала еще въ 15362 году. Пересматривая списокъ измфиниковьъ, 
мы нашли, что всЪ бфжавше были по преимуществу въ первомъ чинЪ, 
и слфдовательно первой молодости: выше чиномь армейскаго штабеъ- 
капитана не было ни одного бЪжавшаго. Остальные офицеры изъ По- 
ляковъ служать честно, исполняя присягу, данную ими конечно не по 
принужден!ю. Между прочимъ, стоя лицомъ къ лицу съ возстан1емъ, 
они понимаютъ все его ничтожество съ военной стороны. Не таковы 
‘взгляды господствующие въ польскихъь кружкахъ, въ мЪстностяхъ уда- 
‘ленвыхъ отъ Царства. Н\иъ отрезвляющей дЪйствительности, и люди 
‘скорфе бросаются въ пропасть. Изъ Петербурга бЪжало гораздо болфе 
'офицеровъ, польскихь уроженцевъ, чфиъ изъ войскъ находившихся въ 
возмутившейся странф не первый годъ и подверженныхъ могучему вл1- 
ян!ю женщинъ и ксендзовъ. Изъ Петербурга бЪжали не только нЪ- 
сколько человЪкъ молодежи изъ академй, бъжали профессоръ военной 
акахехл!и и воспитатель училища, бЪжалъ человфкъ пользовавшийся до- 
вЪр1емъ правительства. ЁВевск!е студенты, петербургсв!е офицеры и 
польская эмиграция принадзежать къ числу главныхъ поджитателей, 
которымъ приходится однако горько раскаиваться, когда они побыва- 
ютъ на театрЪ возстан!я и увидятъ дф10 въ его настоящемъ подоже- 

1и, позожен!и совершенно безнадежномъ... | 
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Странное явлен!е представляютъ иные начальники шаекъ! Двф нед%- 
ли тому назалъ поймана и посажена въ Александровскую цитадель 
жена одного изъ вихт, Древковскаго, занимавшаяся перевозкою револю- 
щонной корреспонденщи въ качествЪ курьера. Разумфется, она не з3- 
медлила отговоркой будто она Фхаза искать мужа (по фальшивому пае- 
порту), будто бумаги вручила ей незнакомая дама, будто она не усп%- 
ла еще разсмотрфть узелка, и не полагала что въ пемъ заключается 
переписка. Но дфло не въ томт. Она дала возможность узнать пстин- 
ную фамилию Древковскаго; это нфкто Яворсый, облагод$тельствован- 
ный покойпымъ Государемъ. Разъ, во вреня прогулки по Лазенкамъ, 
Императоръ Николай вс’рЪтилъ кавказскаго офицера, уволеннаго за 
равахи отъ службы, предложиль ему мфсто. Нарочно было создано для 
Яворскаго мЪфсто бау-адъютанта Лазенокъ и садовъ,—м$сто совершен- 
но лишнее. Въ прошломь февралБ мфсяцф Яворсый уфхалъ за границу, 
для излфченя ранъ, съ полнымт, содержанемъ, постоянно нросидь © 
продолжен!и ему отпуска и повидимому проживалъ въ Галициг. Между 
тЪмъ теперь оказывается, что онъ Фздилъ въ Галищю только За полу- 
ченцемъ жалованья, а остальное время проводилъ въ Царств Поль- 
скомъ, начальствуя шайкой подъ именемт Древковскаго, позволяль се- | 
65 разныя выходки, и наконецъ, продавъ въ ГурЪ-Кальвари!: соли на 
иЪсколько десятковъ тысячъ, бЪ;жаль за границу. 


№: 
Письмо ВАРШАВСКаГго КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 218 „московскяхь въдомостЕЙ“. 
2-го ОБТавРА. 

Во избфжан!е такихъ непрятныхъ недоразумф$нйЙ кавкя возникли 
при наложен!! штрафа на фабрику Эванса, недоразумЪв, окончив- 
шихся снят1емъ штрафа съ фабрики, на которой отливались гранаты, — 
появилось сл$дующее объявлене отъ варшавскаго оберъ-полицеймей-. 
стера: 

„По приказашю высшей власти объявляется для всеобщаго свЪдЪвия, 
что по правиламь военнаго положен1я воспрещается выдфлка на заво= 
хахъ, фабрикахъ и мастерскихъ, всякаго рода оружя, военныхъ сна- 
рядовъ или иныхъ предметовь служащихъ вообще къ воинскому во- 
оружен!ю. Затфмъ, владфльцы’ и работники, заводовъ, фабрикъ и ма- 
стерскихъ, въ которыхъ продолжались бы подобныя работы, будутЪ 
преданы военному суду, а заведен!я ихъ закрыты и переданы въ военное 
вЪдомство, или же виновные будуть подвергнуты денежному взыскан!ю 
по опредфлен!ю военныхЪ властей.“ 

Объявлен!е это было необходимо для предупрежденя на будущее 
время тфхъ отговорокъ, весьма наивнаго свойства, которыя представ- 
лялись владфльцами фабрики Эванса. 
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Въ субботу, 28-го сентября, на Медовой улицЪ, въ домЪ купца Гра- 
бовскаго, смежнаго съ костеломъ капуциновъ, загорблась въ подваль- 
номъ этажфь солома; Грабовсый позваль трубочиетовъ, и съ помощю 
изъ потушилъь ножаръ. По этому случаю возбудилось подозрфше, и по- 
лищи приказано было произвести обыскъ въ означенномт подвал8. 
При этомъ иайдены больше запаеы мундировъ для мятежниковъ, ки- 
телей, конфедератокъ, бфльл, галстуковъ, холоднаго орулия, и особенно 
киня:аловъ разныхъ формъ. Захвачена также переписка крайне компро- 
меттирующая Грабовскаго и особенно управляющаго его домомъ, Мар- 
кевича. Внновные арестованы. Пожартъ, какъ оказалось, произошель 
велфдств!е взрыва неболыпнаго количества пороха. 

Случайный обыскъ дома Грабовскаго вызвалъ слфдующее объявлен1е 
варшавскаго оберъ-полицеймейстера: 

„Въ распоряженяхъ, объявленныхь чрезъ полицейскую газету, меж- 
ду прочим сказано: „Если при обыск5 полшиею будетъ найдено у ко- 
„тораго-нибудь изъ жильцовъ орулле или запрещенные предметы, 
„то какъ владфльцы или ихь управляющие, такъ и виновные въ томь 
„жильцы, будутъ отданы подъ военный судъ.“ 

„Несмотря на то, во время обыска, произведеннаго 28-го сентября, 
въ дом подъ № 495, принадлежащемь г. Ивану Грабовекому, въ по- 
гребахъ наиденъ зарытый въ сфняхъ складъ разнаго оружия, а также 
отысканы мундиры и друйе предметы воинскаго снаряжен1я. Для рае- 
крытя виновныхь и поступления съ ними по законамъ, наряжено стро- 
жайшее слЪдстве. 

-Такъ какъ описанное происшеетве наводить на мысль, что и въ 
другихъ домахъ Варшавы могуть находитьея подобные склады оруяия 
и друпе запрещенные предметы, и что владфльцы такихь домовъ или 
ихъ управляюние не сообщаютъ о томъ изъ опасешя отвфтственности 
по предыдущему распоряжешю, 10, ио приказаню выешаго начальства, 
оберъ-полицеймейстеръ объявляетъь: „ГВ домовладваьцы или ихъ управ- 
ляюнце, которые до полудня 8-го октября заявать полициг, что въ долахъ 
состолщихъь въ ихъ собственности или управлеши находится скрытое 
орулие, военные снаряды, порохъ, мундиры, предметы необходимые н 
сзужаще для вооружешя, и вообще предметы извфетные подъ назвашемъ 
военной контрабанды, освобождаются отъ велкой по этому дфлу отьёт- 
ственности. Если же по истечени сроковь, въ чьемт-пибудь домё или 
о квартлрф будуть напдены при обыск вышеуказанные предметы, то 
о ваадьльцы такихъ домовъ и жильцы подвергнутся личной и имуществен- 
ной отвфтственности по всей строгости военныхъ законовт; самые же 
| дома немедленно будутъ взяты въ военное вБдомство.“ 
| Интересно знать какой результать будетъ оть такого объявленя. 
Въ Варшав$ начинають теперь носиться слухи о реанщи, о примири- 
| тельвыхь видахъ умфренной парти, даже о перемфнБ въ крайнемъ 
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направлении женщинь и о жезани ихъ свать трауръ. Подождемъ под- 
твержден!я этихъ слуховъ фактами. | 

На другой день посл обыска въ дом Грабовскаго, 29-го сентября, 
солдаты расположенные въ Берпардинскомъ монастыр$ успфли вы- 
садить въ саду его свфжую могилу, и по разрытш ея пашли вмЪсто 
мертваго тфла больше запасы разнаго оружя, огнестрфльнаго и хо- 
зоднаго, особенно значительное число такихъ замысловатых кинжа- 
довъ, которыхъ посл$ удара и поворота лезвая въ равф, нельзя выта- 
жить изъ нея иначе какъ расширивъ ее вчетверо. Кинжалы эти сдф- 
зали бы честь любому италмянскому бандиту. Въ саду Бернардиновъ 
найденъ, кромф того, полный типографск1й станокъ со всфли прибора- 
ми и литерами. Такимъ образомъ, подтвердилось предположене что 
большая часть подземныхъ издашй выходила изъ костеловт, о чемъ 
неоднократно сообццалось и полиции, Спрошенные по этому дЪлу ксен- 
дзы, разумфется, отвфчали, что они ровно ничего не знаютъ, и что всЪ 
поименованные предметы кто-пибудь закопалъ въ ихъ саду, перезфзши 
черезь заборъ. Вто видфль бернардинсыя стфны, эти знаменитыя въ 
Варшав$ „бернардинсвк:я муры“, тоть пойметъ всю нелфпость чисто- 
польскаго изворота ксендзовъ. Послфди!е арестованы въ монастырЪ, и 
по дфлу нарлжено слфдетве. Все это рекомендуется Часу и клерикаль- 
нымЪ газетамт, какъ сюжетъ для статей о преслфдованй! римско-като- 
лической религии. Газеты эти конечно договорятся до того что обви- 
нять иполищю въ устройствф западни для того чтобы придраться къ 
эневиннымт“. 

Случаи въ дом Грабовекаго и вь саду Бернардиновт, заставляютъ 
преднолагать что книжальное поприще стремится развиться. А потому 
весьма полезпою мЪрой было снабжене вефхъ полицейских чииовъ 
револьверами; прикомандированные ле солдаты получаютт, на ночь 
ружья, во конечно и ихъ удобнфе вооружить пистолетами. 

ВаршавеюЙ магистрать уже расписалъ взносы по ковтрибущи и ра- 
зослаль повфетки плательщикамъ, Между тфиъ сборъ обыкновенныхъь 
податей въ ВаршавЪ посредствомт, военных экзекуцИ еще продол- 
мается. Что касается раскладки коитрибущи, то насъ удивляетъ то 
что отъ нел избавлены первые враги правительства, чиповники и ксен- 
дзы. У первыхт не тронуто жалованье, у вторыхъ тагъ-называемая 
коупетенщя, своего рода жалованье. Ладо ожидать, что но отпошешю 
къ чиновникамь и кссидзамъ будут, устаповлены мфры для сравнешя 
ихъ есь другими менфе виновными сослов!ями. 

Предводитель шаекъ, Милославъ Янковск!й, который самъ сдалея 
и просилъ м$ста чиновника въ восточныхъ губернляхъ, преданъ поле- 
вому военному суду. «Кена бау-адъютанта Яворскаго, за перевозку мя- 
тежной корреспопденши, ссылается па жительство въ одну изт, отда- 
ленныхт, губершй Империи. 
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Въ Саксонскомъ саду продолжаетъ играть музыка по два часа по- 
полудни. Изъ Полякавъ бываютъ только т$ которые наблюдаютъ что- 
бы друпе не были въ саду. Подобные же наблюдатели бываютъ и въ 
театр$. Такимъ образомъ они, подъ предлогомъ службы, пользуются 
удовольств!ями. 

Появились приказы начальника города: № 25, отъ 2-го октября, и 
№ 26, оть 8-го октября н. ст. Приводихъ ихъ въ перевод$ съ н$кото - 
рыми объяснев1ями: 


№ 25. 
Дневной приказъ 
начальника города Варшавы. 


„1. 30-го сентября приняли отъ рукъ москалей смерть за ойчизну, 
разстр5лян!емъ на главныхъ площадяхъ Варшавы, пять новыхъ жертву, 
пзъ среды благородвыхъ и всегда готовыхъ на пожертвован1я реме- 
сленниковъ варшавскихъ. Неоснователенъ былъ слухъ, будто одинъ изъ 
нихъ хотфлъ купить жизнь обфщанемъ измфны,—варшавсье ремеслен- 
ники неспособны искупать подлост1ю прощене врага. Вс съ герой- 
скимъ самоотверженемъ стали предъ палазами разныхъ чиновъ и мун- 
дировъ, несмотря на то, что весь предыдупий день они были терзаемы 
правственною пыткою—искушев1ами выдать соучастниковъ обфщанями 
царской ласки, покровительствра и денегъ.“ 

Въ пояснеше предылдущихъ строкъ не м$фшаетъ замфтить что одинъ 
изъ разстр$лаянныхъ, Лгошевсюй, какъ говорятъ, по прочтен!и ему по- 
левымь военпымъ судомъ смертнаго приговора сказалт: „За что я 
„одинъ долженъ буду погибнуть? А они станутъ разгуливать на свободЪ 
„и издфваться надо мной глупцомъ! Нфтъ, погибать, такъ всфмъ разохъ!“ 
И началь называть свонхъ сообщниковъ, которые и арестовавы. 

„Царская ласка растоитана ими, и выстрфлы царской гвард!и объ- 
явили ва утро м!ру о попран!! царской милости мужественныхи вар- 
шавскиии ремесленниками. 

„Вазнь эта, исполненная среди бФла днл на главныхъ пунктахъ горо- 
да, полнаго спокойств!я и самообладан1я, была бы обыкновеннымъ уб1Я= 
ствомъ даже и въ томъ случа когда приговоръ былъ бы подписанъ 
самимъ Царемъ московскимъ, жертвой ея пали люди которыхъ един- 
ственная вина заключалась въ томъ что они съ опасност!ю жизни по- 
впновались той власти которой слушается весь народъ, что ршились 
выполнить волю жонда, который постановилъ искоренить обществен- 
ные наросты и бурьянъ и обрекъ на смерть подл$йшихъ нравственныхъ 
выродковъ. Однако приговорт тотъ быль только дфломъ двухъ предста- 
внтелей Царя въ ВаршавЪ: Сущинскаго, полицейскаго агента, и Берга. 
Юня-то вмфстЪ приговорили въ смерти мучениковъ и придумали планъ 
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умерщвленя способомъ возмутившимъ Варшаву, но укрфинвшниъ ея 
духъ." 

Подобныя заявлен1я доказываютъ только безошибочность слЪяств!я 
надъ невининми мучевикамп съ кинжалами въ рукахъ. СущинсьЙы— 
слфдетвенный приставъ, голова котораго давно уже оцфнена жондомъ. 

„2. Объявлен1ями мосховскао оберъ-полицеймейстера, какъ домоваа- 
дфльцамъ, такъ и жильцаит угрожаютъ лишешемъ свободы и грабе- 
жемъ всего нмущества, въ случаЪ совершен1я въ домф или на улиц, 
предъ домомъ какого-нибудь поступка не нравящагося москвЪ, "ли въ 
случаЪ ваходки чего-нибудь во время ревизш. Такая же солидарная 
отвфтственность возложена и на проходящихъ по улицф, въ случаЪ 
уб1иства котораго-нибудь изъ лвныхъ измфнниковъ или иного подобна- 
го дЪйствя. Такое распоряжен!е, противвое всфыуъ правамъ и всякой 
справедливости, дополнено нынЪ законодалельною изобрфтательност1ю 
оберъ-полицеймейстера, который позволилъ домовладфльцамъ и управ- 
ляющимь домами производить ревизи! у жильцовъ безъ участия полиции, 
для упрочен1я изобрфтенной солидарности домохозяевъ съ жильцами, 
А какъ пе только хозлева отвфчаютъ за жильцовъ, и послфдн!е за хо- 
зяевъ, но и прохоже взаимно отвфчаютъ другъ за друга, то должо 
ожидать, что законодатель оберъ-полицеймейстеръ, въ дальн Йшемъ 
развит!и своего кодекса, объявитъ скоро, что и жильцы имфютъ право 
обыскивать домохозяевъ, и прохолие уполномочены строго осматривать: 
другъ-друга. Въ такимъ безсмысленнымъ выходкамъ привела бы систе- 
ма принятая нынф москвою, еслибы распоряженая ея были возмож- 
вы. Имфя однако въ виду настоящее настроен1е жителей города, народ- 
ныя власти не имфютъ даже надобности напоминать, что исполневе 
подобныхт распоряжен1й повлекло бы за собой смертную казнь, кото- 
рая была бы выполнена, несмотря ни на кав!я угрозы московскя. Вэ 
всякомъ случаЪ, какъ домовладфльцы, такъ и жильцы для своего пред- 
остережен1я отъ солидарной отвфтственности предъ москвою, обяза- 
ны въ кратчайшее время выслать изъ домовъ лицъ явно непр!язнен-. 
выхъ народному дЪфлу и приговоренныхъ къ смерти. 

-3. Для пополнен!я пустыхъ кассъ нафзда и подъ предлогомъ возна-’ 
гражден:я родственниковъ убитыхъ шшоновъ, москва постановила на- 
ложить на весь край контрибущю, размфръ которой съ города Варша-_ 
вы доходить до 1!/. милиона злотыхъ. Съ другой стороны, Варшавская 
полищя, которую нечфмъ довольствовать по штату, силится подъ раз- 
нообразвыми предлогами брать деньгами съ обывателей подъ казван!- 
емъ пени, за минутное открыт1е воротъ и т. п. Начальникъ города но- 
этому напоминаеттъ, что декретомъ пародоваго жонда плата такъ-назы* 
ваемыхъ податей, установленныхь москвою, воспрещева, и предупреж- 
даетъь жителей города, что вс плательщики этого побора будутъ подх- 
вергнуты строжайшей отвфтственности. 
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„4. НЪкоторые обыватели, нухера авизащй которыхъ были объявлены 
зъ дневпомъ нриказЪ для ускоренйя взноса податей, желаютъ чтобы 
было потомъ объявлено, что подати имп взвесены въ кассу народовую. 
Находя подобное объявлен1е излишнимт, начальникъ города объавля- 
етъ, что прекращен1е дальнфЙшихь дЪиств! экзекуции служить для 
Бонтрибуэнтовъ, имена которыхъ объявлены, достаточным свидфтель- 
ствомъ того что они исполнили свои облзанности.“ 

„5. Обыватели Шлама, Мордохъ и Пя Темкины, поставщики, живуше 
въ № 2.309, не уплатпли до сихъ портъ, несмотря на многократныя 
требовашя, подати офяры народовой. Поэтому вуфетЪ съ настоящимт, 
‚объявлешемъ приняты мЪ5ры экзекущонныя, и вс имБюние свфдЪше 
о капиталах Техкиныхт, гдБ бы они ни были помфщены, обязаны о 
нихь донести путемь организаци’ народовой, для обращешя ихъ на 
уплату податеи; веЁиъ обывателямъь крал запрещается вступать съ 
нихи въ торговыя сдблки или уплачивать имъ долги, адвокатамь же 
принимать ихъ тяжбы, а коморникамъ исполилть приговоры, до взне- 
сепля ими двойной подати. 

6. По вол народоваго жонда, издан!е, редижирован1е, печатане и 
разноска, гакже и подписка ва „(невникь Всеобийй со вчерашияго числа 
запрещены. Виновные въ нарушен! этого приказа отданы подъ судъ 
револющоннаго трибунала, котораго приговоры немедленно будутъ вы- 
полнены. 

„Между виновными въ нарушен! вышеуказаннаго постановленая 
Янь Яворский, бывийй владБлець типографии въ домБ гражданина 
Потоцкаго противь Кармелитовъ, вопреки распоряженю жонда на- 
родоваго, и несмотря на двукратное предостережене, продалъ свою 
тицографлю москалямт, зная что она будетъ употреблена на печа- 
ташле Дневника. Поэтому револющонный трибуналъь столичнаго горо- 
да Варшавы приговоромъ въ 29 день сентября приговорилъ упо- 
мянугаго Яворскаго, за неповиновене распоряжешямъ пародныхь 
властей и отступничество отъ народной справы, къ лишешю граждан- 
свихь правъ и безвозвратному изгпашю изъ крал; такой приговоръ съ 
настолщей хинуты оглашен1я его становится обязательпымъ и будетъ 
приведенъ въ исполненте, Варшава 2 октября 1863 года. 

(М. П.) 


Въ дневномт, приказ начальника города за № 26 находимъ слф- 
дующе пунЕтн: 

„1. Въ числу мучепиковъ нашихъ прибавилась новая жертва. Вчера 
въ 10 часовт, утра москали умертвили Вильгельма Альтера, работника 
съ фабрики Эванса, и принудили его товарищей быть свидЪтелями пре- 
ступления, совершившагося на двор фабрпки. ПослЪ Альгера остались 
жена н трое дЪтей; па допросахъ онъ пе хотфлъ выдать той органи- 
ци, въ которой состоялъ, несмотря на обфщаше помплован!я; и пред- 
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лочелъь жертвовать собою и семействомъ. Товарищи его, призванные 
палачами быть свидфтелями уб ства, имфлю предъ глазами благород- 
пый примфръ исполнен1я сыновней обязанности въ отвошен1и отчизны, 
и каждый изъ нихъ далъ клятву быть достойнымъ при случаф посл$- 
довазелемъ Альгера.“ 

Такимъ образомт, доказывается, что Альгеръ былъ членомъ организа- 
ци! и опровергается показане Часа, будто Альгеръ совершенно неви- 
ненъ, и будто отлитыя имт, гранаты были зиарики кз жидовскимь кро- 
ват ямЪ. 

Вл, первомь же пунктф начальникъ города все еще старается увЪфрить 
Варшаву, что она хочетъ возстать, по воздерживается по причинЪ 
большаго числа войскъ, однако только до тфхъ поръ, пока „разчеть не 
покажетъ, что ударъ будеть вфрень и р$фшителенъ“. Далфе говорится 
о наложенной правительством контрибуцш, причемъ успокоивають 
жителей, чтобы они ве тревожились на ея счетъ: „увидимъ, говорить 
приказъ, осмфлится ли разбойничье правительство совершить это по- 
слфднее посягательство на частную собственность, а еслибы и осмф- 
лилось, то у наст найдутся еще средства, которыя могутъ положить 
конецъ злу“. Въ заключене перваго пункта помфщена угроза наказать 
суерт1ю всфхъ которые внесутъ контрибущю безъ понудительныхъ уфръ 
„которыя выкажутъ свфту разбой во всей его каготф“. 

Во второмъ пунктф приказа описывается ваБъ офицеръ квартирующий 
вт Доминиканскомъ мопастырф, при видЪф сапожниковъ стоявшихь во 
время богослуженя на колфняхт, вообразиль что они припосятъ при- 
слгу па вфрность млтежу, окружиль костель солдатами, но потомъ, 
узнавь дфло, снялъ цфпь. Въ третьемт, иунктЪ заключается строгое за- 
прещен1е подрядчикамт, всфмъ вообще, подъ страхомъ смертной казни, 
вступать въ дфла ст москвою, тфмъ болБе что жондъ народовый при- 
зналь всф контракты ихъ не пмфюшихи силы и какъ бы не существо- 
вави!ими. Въ четвертомъ пункт обтявляется во всеобщее свфдфше, 
что покупка отдфльныхъ нумеровъ и ‘подписка на Всеобийй Дневнить 
воспрещаются, и потому лица которыя обратятся за покупкою этого 
издашя въ редакщю его подвергнутся наказан1ю. Запрещеше офищаль- 
наго издашя не удалось жонду, потому что типографля была куплена 
правительствомт и редакщя передана русскому чиновнику; теперь жондъ 
хлопочеть о томъ чтобы газета никфиъ не покупалась и не читалась. 

Пунктъ пятый приводимъ цфликомт: 

„5. Граждаввит, Северинт, Уруссь!й, владфлецт палаца па Краковскомъ 
предмфстьф и домовъ на Севериновф, находящся безъ дозволеня 
народоваго жовда за границею, я хорошо извфстный какъ поклониикъ 
московскаго правлен1я, до пастолщаго времени не заплатиль причита- 
ющел съ него подати офяры народовой п отказаль въ требуемомъ 
съ него принудительномъ займЪ. Поэтому объявляется, что до взыска- 
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ня съ имфн!я Урусскаго займа н двойной подати, воспрещается всЪиъ 
безъ исключен!я входить съ нимъ въ каюя-либо денежныя дфла и ‘пла- 
тить ему долги; завщитникамъ же принимать его тяжбы, а коморникамъ 
приводить въ иснознен!е приговоры. Лица имфюпия свфдЪн!я о его 
капиталахъ обязаны донести о нихъ путемъ организацш народовой,“ 

Графъ Северинъ Урусскй, бывш предводитель дворянства Варшав- 
ской губернн, указывалъ князю Горчакову въ 186] году на послфд- 
ств!я различныхъь мфрь бывшаго намфстника и особенно предостере- 
галъ князя относительно направленля ЗемледЪльческато Общества. Но 
тогда не только не было обращено на него вниман!я, а даже конфи- 
денц!альный его разговоръ быль оглашенъ въ польекомъ обществ, 
вслфдств!е чего приказъ и говоритъ, что князь Урусски былъ поклон- 
никомт московскаго правлен!я. 

-6. ПослЬдств1я объявлен1я въ дневномъ приказЬ № 22 относигель- 
но гражданина Юмана Фукса съ настоящаго дня отм5няются.“ 

Доляно-быть удалось жонду забрать у Фукса деньги. 

Бъ 7 пунктБ помбщены ругательства и клеветы на комииссара 10-го 
циркуза майора Эпаыева, по поводу истори съ домами Замойскаго. 
Въ 5 разказанъ случай уб1ства казаками одного чиновника, находив- 
шагося не долеко отъ мфста расположен!я шайки. Наконець 9 пункть 
говорить объ уб1йствЪ Геруанна сл5дующее: р 

-9. 5-го сего мфсяца, агентъ московсый Бартольдъ Германъ, назы- 
вавшй себя докторомъ и носиви!й фамими то Бертольда Германи, то 
Троячка, то Малешевскаго, и т. д., употреблявш!йся слфлственною 
полищей для самыхъ тайныхъ порученй, по приговору револющоннаго 
грибунала за доказанное ипионство казненъ смертю въ своей квар- 
гирЪ въ Европейскомъ отелБ. Отель этотъ занять москвою, которая 
зе распорядилась еще имъ окончательно, въ ожидан!и рфшен!я царя.“ 

Бъ Варшаеф появился также № 8 Х:ере9056ё, оть 5-го октября 
товаго стиля. Бпрочемь можно думать что эта газета издается въ 
Праков+. 


УТ. 


ПЕСЬМО БАРШАБСКАГО КОРРЕСПОНДЕЛТА ВЪ № 219 „московскихъ въдомостЕВ“, 







5-ГО ОБТАБРН. 
 Высочайшимъ приказомъ о чинахъ гражданскихь по Царству Поль- 
кому оть 10-то (22-го) сентября № 20 объявлены слфдующия пере- 
'Ъвы: 

ДЪйствитезьный статсый совфтникъ Аршивицки, главный директоръ 
}равительственной коммисс!и духовныхъ дфль и народнаго просвЪфще- 
11, отчисляется, по прошен!юи болЪзни, оть этой должности и назна- 
зется постоянвымъ членомъ Государственнато СовЪфта въ Царств$, съ 
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Исправзяющай должность директора отдфлен1я народнаго просвЪфще- 
на Михаизъ Грабовский назначенъ исправляющимъ должность главна- 
го директора, предефдательствующаго въ правительственной коммисс?и 
духовныхъ дфль и народнаго просвфщен1я, со всфми правами этой 
делжности присвоенными. 

Исправляюний должность предсфдателя главной дирекщи Кредитнаго 
Земскаго Общества Владимръ КЕретковски отставляется отъ службы . 

Этотъ Кретковсый размфналъ на 42.000 р. купоновъ отъ украденныхъ 
изъ главнаго казначейства заставныхъ листовъ. Вчера его арестовали, 
а сегодня онь отправлень по желфзной дорог въ Кострому. При 
обыскф Вретковскаго въ цитадели, при немъ найдены разныя возмути- 
тельныя бумаги революц1оннаго жонда. 

Бывший совбтникъ главной дирекциг Кредитнаго Земскаго Общества 
въ ЦаретвЪ Польскомь Войцёхь Тржетржевиньекй (Тгаелгаеми$ К) 
назначень исправляющимт должность предсфдателя той же главной 
дирекщи, со всфми должности этой присвоенными правами. 

Старий цензоръ Варшавскаго цензурнаго комитета и управляющий 
редакщшею Д;епий:а Рошзлеслтедо ‚Францискъ-Максимильянъ Собъщеаяь- 
ский увольнлется огъ службы по прошен!ю. Графъ Бергь простилъ цен- 
зорамъ просьбу ихь объ отставкф, вынужденную жондомъ, но главна- 
го цензора все-таки уволиль—не тогда, когда хотфлъ г. Собфщаньсый, 
а когда угодно было графу. Впрочемъ, этотъ цензоръ не лишенъ пре- 
имуществъ пробрфтенныхъ службою. 

Начальникъ администрац!оннаго отдфлен1я въ магистрат$ города, Вар- 
шавы, Егоръ Бертольди, для пользы службы, увольняется отъ оной. Тер- 
минЪ „уволяняется вт оставку, для пользы службы“ на русс взглядъ 
должень бы комирометтировать человфка на всю жизнь. Между тфмт, 
по здфшнему кодексу, чиновникъ ничего не теряеть если служба тре- 
буетъ его удаленйя. Это то же что у насъ за штатомь. Велвпольсвй 
въ особенности часго употребляль это выражеше когда началь про- 
водить въ Польшф свою политику и смфнять русскихъ или преданныхъ 
правительству чиновниковт. Такъ въ одномъ приказ$ онъ уволилъ въ 
отставку, эдля пользы службы“, одиннадцать начальниковъ уфздовъ изъ 
Русскихъ. Въ р$дкомъ приказф онь не сметалъ съ лица адиннистращи, 
широкою метою, огромное число людей, не пользующихся популярно- 
спю, и все для яользы службы, —и довель до того, что слово это те- 
перь дфйствительно начало приниматься въ томъ постыдномъ значении. 
Бертольди—зять Вамбаха, владфльца Европейскаго отеля, человфкъ 
дЪйствительно вредный слуй:0$; онъ, вмфет$ съ тестемъ своимт, много 
разъ заявлялъь невависть свою къ правительству. 

По таможенному вфдометву въ Царств Польскомъ происходатъ важ- 
ныя перемфиы. Министерство финансовъ вошло съ представленшемъ вт. 
Государственвый Совфтъь объ унразднен!и таможенъ въ Царствф, съ 
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причисленемъ директоровъ къ министерству, безъ жалованья, и уже 
уволи1о въ отставку вхругъ 156 чияовниковъ, заявившихъ свою нена- 
висть кЪ правительству многими изифнническими дЪйств!ями. Таможен- 
ное отдфлен!е при собственной канцеляр!и намфствика, тавже упразд- 
влемое, получило уже объ этомъ офищальное предписаве. Министер- 
ство финансовъ поступило рфшительно и прекрасно, потому что тамо- 
женпые чиновники, вмфсто пользы, причиняли величайш!й вредъ: они 
дЪятельно снабжали повстанцевь оружемъ, которсе, вуЪфетЪ съ прочев 
военною контрабандой, сами провозили изъ-за границы: пропускали 
эмиссаровт, предупреждали на границахь тфхъ людей которыхъ вадоб- 
но было задержать при въфздЪ ихъ въ Польшу. Таможенное отдЪлене 
также не отставало: почти всакая секретная бууага, о задержании 
контрабанды или револющюоннаго агента, писанвая въ таможенномъ 
отдлеши, появлялась цфликомъ въ Чась прежде нежели была переда- 
на по таможнф. Александровская таможня и станша, на Бромберг- 
ской желфзной дорогЪ, почти вся подъ военнвымъ судомъ за водвореш1е 
въ краю орудия. Тецерь всфми пограничными станшями будетъ завЪ- 
дывать прибывший сюда уже нЪфеколько мфеяцевъь назадъ чиновник 
мипистерства Финансовъ ст. сов. фояъ-Тизенгаузенъ. при содфИствии 
жандарускихъ, пограничной стражи и другихъ офицеровъь и войскь. 
Урокъ министерства Финансовъ слфдовало бы провести и въ иныхъ 
вфдомствахь Царства. Оныты и факты доказали, что важаЪфйшими из- 
мфнниками были чиноввики: желфзныхт дорогъ, почтовые и таможен- 
ные, и что они одни вооружили матежь и дали ему возхожность и 
средства развиться до настоящихь размфровъ. 

Убшцы доктора Бертольда Германи (въ Европейскомъ отезф,) отыс- 
каны и орестованы. Одинъ изъ народозыхъ жандармовъ, арестованный 
въ отелф, въ числь прочихъ жильцовъ, тронутый совфстью, сознался 
что быль вмфетЪЬ съ двумя УОцами, наблюдаль за ними и пришель 
въ ужасъ отъ того варварства съ которымъ они совершили заодфяше. 
ДЪйствительно: этоть показатель, при арестовани! жильцовъ, тотчасъ 
же павлект на себя подозрЪв!е тъмъь что быль блфденъ, дрожаль и 
говориль вздоръ, такъ что его сочли сумашедшимъ. По убфжденаю иро- 
чихъ арестованныхъ, онь рфшиася открыть истину и назвалъ уб1йцъ. 
Ихъ арестовали, и хотя они, по обыкновен1ю, во всемъ заппраются, 
однако сильно уличаются упомянутымь сообщникомъ и вефин кельне- 
рами, тасъ что випа пхъ не подлежитъь сомнфн!ю. 

Въ Бернардинскомь монастыр$ въ Варшавф, при вступлени туда 
военнаго постоя, арестовано не 4 зеловфка, какъ я писалъ вамъ, а 8, 
ни въ числЪ ихъ одипъ офицеръ жандармовЪ-рфзуновъ. При нелъ сдф- 
лано важное открыте: набденъ снцисокъ зарфзанныхъ въ ВаршавЪ, сь 
отмфтками гдЪ 510 жилЪ и вымъ совершено каждое уб1йство. 
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Мятежники раздЪлили Варшаву, по числу пирвуловъ, на 12 округовъ. 
Третьяго дня пойманъ похощникъ начальника Х1 округа, съ патев- 
томъ, зашитымъ въ рукавЪ пальто. Онъ указалъ начальника округа, 
вотораго также, кажется, схватили. 

Литографъ Кредитнаго Зехскаго Общества въ ВаршавЪ, Казим!ръ 
Тыць, по произведенному надъ нимъ военному суду, оказался вннов- 
нымъ въ хранен!и сиисковъ возмутительнаго содержан!я и въ иуфа!и 
тайной тинограф!и, вт, которой печаталъ газету Косимеръ, польск мя- 
тежническй военный уставъ, фальшивые паспорты и т. п. За это, по 
конфириащи графа Берга, 30-го сентября, лишенъ всфхъ правъ состо- 
ян!я и сосланъ въ каторжную работу въ одну изъ сибирскихъ крЪпо- 
стей на десять лЪтъ. 

Это уже нятый типографщикъ печатавиий возмутительных сочиненйя: 
Маныевски, Вриблевски, Замойски, Флеккъ и Тыиъь. Вс сосланы въ 
каторгу въ рудники или въ кр постяхъ. 


изЪ ЦАРСТВА НОЛЬСКАГО, Ш9 ИРЯМЫМЬ изввемамь 40 6-го октавРЯ, въ № 221 
ЭМОСКОВСЕИХЬ ВЪДОМОСТЕЙ“, 


Варшавская Ратуша сгорфза. Великол$иное здане, въ которомъ по- 
мЪщалось городское управленше, обращено въ обгорфлую груду камней, 
Театральная площадь лишилась главнаго своего украшен!я, и противъ 
театра очутилось обезображенное здаше. 

Такъ недавно въ этомъ мфстЪ кипфла дфятельность. У вороть тол- 
пились полищанты и казаки; по широкимъ лфстницамъ входа столли 
часовые; въ самомъ домф жиль оберъ-полицеймейстеръ. Какой еще 
охраны можно было желать для дома? Но отъ домашнаго вора не 
убережешься никакими средствами. Поджогъ произведенъ быль одно 
временно въ трехъ архивахъ, отдфльно расноложенныхъ. Этой продфлки 
можно было ожидать отъ чиновниковъ магистрата, столько разт обна- 
руживавшихь свою непр!язнь правительству. Еще недавно они отка’ 
зывались принимать отъ жителей подати, еще недавно они подавала 
общее прошеше объ отставыф. Жюондъ имфль въ нихъ весьма послу 
ныхъ и ревностныхъ сотрудвиковъ. 

Пожаромъ Ратуши револющонная парт!1я думала, повидимому, оста 
новнть сборъ контрибущиш, столь ей неприятной, Всзун ифрами стара 
лась она запрегить гражданамь уплату контрибущи; но потерп$ла 
должно думать, явную неудачу. И ВОТЪ, ВЪ возмезд1е, жондъ обраща 
етъ въ пепелъ то здан!е, въ которомъ черезъ день или два дозжн! 
были начаться сборы. Но касса, счеты и драгоцфиныя вещи спасены 


70* 


— 1098 — 


и по всей вфроятности, контрибушонный сборъ не будетъ отложенъ. 
Дальнфйния извЪст1я вскорЪ разъяснять намъ д$10. 

Въ ожидан!и бозфе точныхъ подробностей, мы пользуемся свЪдЪн1я- 
ми о контрибуши помфщеяными во вновь появившемся приказ на- 
чальника мяста, за № 27, отъ 14 октября воваго стиля. Въ первомъ 
пунк1Ъ этого приказа еказано слфдующее: 

„1. Въ двухъ предыдущихь дневныхъ’ приказахъ домовладфльцы горо- 
да Варшавы были приглашены къ единодушному и рфшительному со- 
противлен1ю сбору контрибуши, наложенной на городъ москалями. 
Повторяя это объяваен1е, начальникъ мяста въ послдшй разъ пред- 
упреждаетъ, что никто изъ домовладЪфльцевъ, несмотря нина какя угро- 
зы, не вь прав отступать отъ того иположен1я которое будетъ при- 
нато всфии вообще гражданами. "ГБ же изъ гражданъ, которые, даже 
безъ натиска экзекуши, первые осмфлилиеь внесги требуемую моска- 
ляуи коптрибушю, предаются суду револющюннаго трибунала, какъ 
подавше пагубный примфръ отетупничества, какъ отрекаюниеся отъ 
единства и солидарности съ народомъ и его жондомъ. Имена ихъ объ- 
авляютея во всеобщее свфдфне: 


Гражданинъ Скворцовъ, владЬлець дома № 1065. 


я Зо зосообосбосововос. 8 8 
зе ОЗЕРО о сочообобоосовось 8 10° 
я Прабовецей еее ооо т 6, 
- Токкъ Людвигь нь... № 1311. 
- Чемпинемй юдвигъ..... № 1855. 

ог рчинсый Яковъ....... № 2636, 
р Фестенгольць. о... ...,. № 1599. 
э Насафдники Ржоньцы.... № 2307. 
> Эйзенбергь Мендель на 

"РИ оосовооо соообоос № 200, 
з Пергазловсьй Янъ........ № 08. 


„Кром$ сихъ 11-ти контрибущя уплачена огъ дома № 473, граждани- 
‘на Тосвфа Эпштейна, находящагося за границею, управзяющимъ его, 
`воторый равномфрно будетъ оглашенъ и преданъ суду трибунала.“ 

Такихь образомь уже къ 1 октября явились отступники „святой 
`справы“, упзативи!е контрибущонный сборъ. Между ними Скворцовъ, 
‘руссый хупецъ, и Дьяковъ, родетвенникъ умершаго сенатора. Ненави- 
ствая жонду контрибущя начала поступать въ правительственныя кас- 
сы, несмотря на угрозы смертной казни отъ руки тайнаго уб1йцы. С2$- 
‘довательно, если контрибущл вызоветъ у1йства, то они будутъ дфломъ 
крайней парти. Час» старалея дохазать противное. Чась еще до сихъ 
порт, посл$ всфхь убШствъ, утверждаеть, что ни одинъ Шолякъ, ни 
одинъ изъ 20 мчлаюнов Поляковь не уклоняется отъ повиновен!я жон- 
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ду: „водворить московскЙ порядокъ и возстановить спокойств!е можно 
не иначе, какъ истребивъ всф 20 миллоновъ, потому что каждая пядь 
польской земли, хаждое сердце Поляка служить источникомъ возстаня“. 

Все это широюЙ разчетъ на 20 милмоновъ, изъ которыхъ конечно 
о крайне враждебвы польскому возстаню! Во вефхъ статьяхъ сво- 
ихъ револющюонная печать старается указать Европф, что она хочетъ 
подчинить польскому престолу Литву и юго-западныя губерн!и. Всюду 
приплетаются эти несчастные 20 миллоновъ, которые представляютъ 
такое удобное вступлене для громкой газетной статейки. Въ стать® 
по поводу контрибущи Час» указываетъ на то, что „московское пра- 
вительство ограбило уже города сборомъ податей въ свою казву, а те- 
перь хочетъ грабить Варшаву, 65 стънать которой анъздится большое 
число заловориуиков» и смертоубщиь (слова изъ предложеная графа Бер- 
га), т.-е. солдатства московскаго. А какъ источникь всъхь бъдствт, 
обрушивающихся на край, скрывается въ ВаршавЪ, и будетъ скрывать- 
ся въ ней до тфхъ поръ пока въ ВаршавЪ останется московская ре- 
презентаця, то самымт логичнымъ и радикальнымъ средствомъ было 
бы вывести изъ Варшавы московское солдатство и чиновниковъ“. 

Но отъ возгласовъ Часа, жонду не легче. Возстане крайне нуждает- 
ся въ деньгахт. Одна покупка оружия обходится не дешево. особенно 
при тЪхъ убыткахъ, которые нерфдко бываютъ вслЪдств!е конфискащи 
оружия. Какой, напримфръ, ущербъ потерифли Поляки при конфискащи 
7-го октября н. ст. въ Данцигскомъ порт корабельнаго груза, кото- 
рый по корабельному свид$тельству состоллъ изъ харфоровой глины, & 
на дфлЪ изъ 92 бочекъ съ орулиемтъ, только слегка ирикрытыхъ глиной! 
А подобныя конфискациг бываютъ довольно часто, и хотя несохнЪнно 
что больная часть конфискованной въ Галищи и Познани военной коп- 
трабапды доходитъ до повстанцевъ, но не менфе достовфрно и то что 
доходить она не безъ малыхъ издержекь. Необходимы деньги и для 
вербовки людей; еще вт, копгресувкЪ, тдф организащя весьуа сильна! 
можно загонять людей въ шайки убфждешемтъ, словами или пистолетомъ 
приставленнымъ ко лбу, но за грапицей, кром$ энтузластовтъ, дарохъ ня- 
кто лейдетъ въ рядовые. Наконецъ п въ конгресувк% приходится опла- 
чивать услуги жандармовъ-вфшателей. 

Средства возстан!я, заготовленныя уже въ течен!е трехъ лЪтъ, не 
могутъ покрыть тфхт, расходовъ которые необходимы для поддержан!я 
возстан1я. Подать „народная охяра“, пожертвования въ востелахъ, при- 
нудительный заемъ, наконецъ грабежъ казначействъ. всф эти источнвя- 
ки доходовъ жонда не способны удовлетворить его. 

ДЪйствительно, средства страны изсякаюттъ, денежные платежи ста- 
новятся тяжелы. Воть почему жондъ народовый снова стремится вос- 
пользоваться принудительныхт, займомъ, и чтобы позолотить длл публи- 
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ки эту пилюлю, онъ спфшитъ увЪфрить патротовъ, что сами они 
неотступно просятъ о распространен на нихъ насильственнаго займа. 
Вотъ циркуляръ изданный жондомъ по этому случаю 10-го октября 
н. ст. 
Жондь Народсвый. 


„Декретомъ 5 1юля сего года установленъ принудительный заемъ въ 
21 милмонъ злотыхъ, разложенный на болфе значительныхъ капита- 
листовъ края. 

Принимая во вниман1е выраженное нынф всфми сослов1ями общества 
горячее жезане принести краю жертву посредствомь участ!я въ займ$, 
хотя и меньшими суммами, — принимая также во вниман!е необхсди- 
мость имфть средства, которыя дали бы возможность могущественнымъ 
силамъ народа вести борьбу.съ вЪковымъ врагомъ нашимт,—по пред- 
ставлен1ю департамента финансовъ постановляемъ: 

„Сэт. 1. Установлепный декрегомъ 5 1ю1я сего года принудительный 
заемъ отнынЪ будетъ именоваться обиуимь наройнымь займомъ, въ ко- 
торомъ должны (каково горячее желан1е!) принять участ!е вс гражда- 
не польскихь земель. 

„(эт. 3. Обшай народный заемъ долженъ доходить до 40 миллоновъ 
злотыхъ \6 милл. р. с.). Заемъ обезпечиваетсл всфмъ народнымт до- 
стоан1емъ. 

Ст. 5. саемъ будетъ произведень департаментомъ финансовъ по- 
средствомт выпуска 5°', облигашй, которыя будуть снабжены извст- 
вымъ числомт купоновъ, и выданы на предъявителя. Достоинство обли= 
гаши будеть слфдующее: 

Эео Сбообообовоов 100 злотыхъ 
= 1959900085505 500 
000 ы 
а Фен ныне, 5000 
о осововоьвьс ИО 


»Ст. 4. На вебхъ облигащяхъ будутъ находиться: 
„3) Подпись членовъ коммисс!и народнаго дозга установленной декре- 


томъ 5 юля, а именно: 
Князя Владислава Чарторыйскаго, 


г. Орденгаь и 
доктора С. Галензовскаго. 


„в) Печать жонда народоваго и коммисе!щ народоваго долга. 

-С) Обозначене условйЙ на какихъ будетъ произведенъ общий народ- 
вый заемъ. 

„Ст. 5. Коммиееи народнаго долга предписано приготовить упомя 
нутыя облигаши и ввести ихъ въ большую книгу народнаго долга. 
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»Ст. 6. Департаментъь финансовъ уполномоченъ образовать въ краз 
заемные комитеты, которые обязаны будутъ заняться приведенемъ въ 
исполнен1е этого займа. 

„Съ этою цбмю департаменть приготовить соотвЪфтственныя ин- 
струЕши. 

„(т. 7. Временныя облигаши, приготовленныя департаментомъ фи- 
нансовт и вылаваемыя на внесенныя уже суммы въ счетъ займа, цЪн- 
вост1ю своею соотвфтетвуюния постоянпымъ облигащямъ, упомянутымъ 
въ 3 стать пастоящаго декрета, будутъ потомъ замфнены постоянны- 
ми заемными облигашями путемъ организаци народовой. 

«(’п. 8. Лицамт призваннымъ къ участтю въ принудительнохъ займ? 
установленномъ декретомъ 5-го юля, соразмфрно внесеннымъ уже ими 
въ счетъ займа суммамъ, будутъ выданы, въ обифнъ иувющихся у вихт 
временныхъ квитанщй, соотвфтственныя облигаши настоящаго общаго 
народнаго займа. 

»( т. 9. Департаментъ танансовъ представить въ свое время пародо’ 
вому зонду проектъ ногашеня займа или велюченя его въ счетъ по 
стояннаго народнаго долга. 

„Ст. 10. Исполнен1е пастоящаго декрета возлагается на народны: 
власти, рт чемъ до кого относится.“ 

Въ ВаршавЪ, 10 октабря 1863. 
(М. П.) 


Въ ожиданш результатовъ этой операщи, продолжаются грабежи по 
всему пространству Царства Польскаго, причемъ повстанцы не брезга 
ютъ самыми малыми суммами, ие уважаютъ частной собственности 
Реввизищя входить все болфе и 60л%е въ силу. Что дёзать! Приходит 
ся повфрить истинЪ воззвашя „генерала Врука“, что аюди его сидят’ 
безъ сапогь и пищи и нуждаются во всемт. Только крайность мога 
побудить снасителей отечества взять 20-го августа въ мфетечкь Тома 
шов%, Замосцьскаго уфзда, изъ городской кассы столовое серебро, взя 
тое у одного Еврея въ замфнъ уплаты податей, и 12 рублей деньгам 
или изъ городекой пасеы мфетечка Бидгорая, того же уфзда, 5 ру 
78 кои., или 31-го августа въ деревни Косьминк$, Люблинекаго уфади 
изь кассы откунщика мостоваго сбора 16 рублей, Подобные мелко № 
боры не могуть составить большой суммы; они свидЬтельствуютъ тол 
ко противъ чиновниковъ, которые не мало пособляют» такихъ поборам 
Послбдне-полученныя свфдфюя указывають что ЬЪ Станиелавском 
уфздф, ирилегающемъ къ ВаршавЪ, деньги отбираются неизвфстпы! 
людьми весьма свободно и почти со всего уфзда, а чиповники входй' 
только съ донесешями, что проходившая шайка взяла казенныя дев 
ги или произвеза сборъ податей. Такъ 13-го сентября въ деревняхт, Ш 
мановф и Круки отобраны у сотскихъ ввесепные хрестьянами пода 
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мою вЪ 200 р. 68 к.; 14-го сентября въ мЪстечкь Калушин$ забра- 
о у бургомистра собранныхъ податей 92 р. 20 к.; 22-го сентября въ 
фстечЕ$ Венжин$ собрано съ жителей податей 597 рублей. То же 
амое происходитъ и въ Равскомъ у$здЪ. 9-го сентября ограблена въ 
$стезкф МнишевЪ того уфзда городская касса и продана вся остав- 
аяся въ мъстномъ магазин соль; 11-го сентября въ м$стечкЪ Тоха- 
ов$ изъ городской кассы взято 8 р. 30 к. Во Влоцлавскомъь уЪздЪ 
ь мфстечкЕЪ Осфцинф, 4-го сентября, заграблено изъ городской кассы 
) р.; б-го сентября въ мфстечк$ Ходчф 111 р.; 5-го сентября, въ м$- 
ечк® Бржесцф изъ городской кассы 28 р. и съ питейнаго откупа, 
р. 50 к.; 13-го сентября, изъ городской кассы РадзЫова 167 р. 
[зъ Люблинской губерш!и сообщаюттъ, что 23-го августа въ городской 
ассф мфстечка ебржешина, Замосцьскаго уфзда, взято 133 р.; что въ 
фстечк$ Томашовф, того же уфзда, изъ таможни взято 143 р. и 2 то- 
вы сахару, и отъ откупщика консумщоннаго сбора 202 р.; что изъ 
ассы имфш1я Александрово захвачено 454 р. и 94 топора, отобранные 
развыхъ лицъ за тайную порубку л1$са; что 11-го сентября въ горо- 
5 Бял5 взято изъ городской кассы 114 р. и консумшоннаго сбора 
съ откупщика 45 р. 73 к. Изъ Радомской губерв!и доносятъ, что 
)-го августа изъ городской кассы мфстечка Высмфржице, Радомскаго 
'зда, взято 229 р. 50 к.; что 12-го сентября, изъ такой же кассы 
‚стечка Буска, Стопницкаго уфзда, взято 96 р. За послфднее врехл 
обенно отличалея въ этомъ родф КалиискЙ уфздъ: 25-го августа въ 
зстечкЪ (СтавишинЪ, этого уфзда, заграблено изт, городской кассы 
’р.; 29-го* изъ такой же кассы м$стечка Става 90 р. 40 к.; 30-го. въ 
‚стечЕЪ Козьминк$ 22 р. 31 к.; 31-го, въ мфстечкЪ Блошкахъ 928 р. 
_к.; 1-го сентября въ мЪстечкь Уж1овЪ 53 р.; 1-го и 3-го сентября 
| мфстечкЪ ВартЪ изъ городской кассы взято 61 р. 91 к., и взыскано 
откупщика мостоваго сбора числившаяся на немъ за августъ недоиу- 
| въ 68 р. 83'/, к.; 8-го сентября въ яЪстечкЪ Ставишин® изу город- 
Ой кассы Зр. 30 к. и въ м6стечкф Козьмип% 14 р.: 14-го сентября 
кассы майората графа Толстаго въ гминф Костфльна 90 р. 95 к. 
Пезначительность суммъ, достающихся на долю повстанцамъ, объяс- 
отся тфмъ, что войска при обходЪ мфетности обыкновенно перено- 
"5 излишн!я деньги въ уфздныя казначейства. Инсургенты бросаются 
| остатки. получившие какое-либо назначене, напримфрт, въ город% 
10вЪ, Люблинской губерши, они забрали изъ городской кассы 23 р. 
'., оставленных на жалованье чиновникамъ. Разумфется, мелочами 
авичиватьсл неудобно, и потому съ жителей городовъ и мфстечекъ 
ираются при удобномъ случа$ и денежные поборы, причемт, повстан- 
В чиновники стараются сохранить тЪнь законности, производя сборъ 
уществующихъ росписямъ и взыскивая недоники по нимъ. Такъ 
ородф ЛуковЪ, 24-го августа, нЪскольЕо мятежниковъь взяли язт, 
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городской кассы раскладку подымной податн и другихъ повинностей в 
взыскали съ луковскихъ жителей 217 рублей; или, 4 сентября, въ м5- 
стечкЪ ИлжЪ, Опатовскаго уфзда, мятежники разбили казначейсьай сун 
дукъ, чтобы вынуть оттуда раскладку подыхной подати, и по расклалк? 
взыскали съ жителей 462 рубля. Всфми подобныхи мфрами заграблен. 
нал съ начала млтежа сумма поднялась до 784.189 р. сер., не счита; 
украденныхъ изъ главнаго казначейства. 

Было бы очень снисходительно, еслибы повстанцы только дЪлилис! 
податями ст законнымъ правительствомъ. Подобное возстав!е было бь 
безпримф$рно. Револющя обыкновенно вызываетъ различныя стреиле. 
н!я кт, завладЪ!ю частною собственностью. Польское возстане в? 
этомъ отношенйы представляетъ озень печальное явлеше. Для голод: 
ныхъ повстанцевь начальники воеводствъ облагаютъ жителей поборами 
въ кониф августа потребовали съ жителей Люблинской губернии по 50 к 
съ каждаго высфяннаго корца озимаго хлЪба. Вроуф поборовъ возни 
каетъ страсть къ грабежу, и разбойничество повстанцевт, разыгрызаетс;: 
тЪмт болЪе, что самый жонлъ уполномочиваетт ихъ къ разоренйю жи 
телей преданныхъ законному правительству. Р$дкая пайка уберегает. 
ся отъ нечистыхъь поползновенй, и край терпитъ сильное разорея1е 
Мы предетавим» въ подтвержден!е рядъ случаевт за послфлнее врехя 
рядт далеко пе полный, потому что жаловаться пли доносить о дЪй 
ствяхъ повстанцевъ гражданскому начальству воспрещено. Въ Варшав: 
скомъ Уфздф въ мфстечкЪ Полы, 14-го августа ограблены мфстные сол 
тысъ и корчмарь, уступивиие подъ пытками свои деньги, до 664 руб. 
лей: одинъ изъ разбойниковъ. Еврей Палашт, задержанъ гуянным» 
войтомъ. 21-го августа. ночью, нЪсколько вооруженныхъ челов+кт, на: 
пали на усадьбы Квятково и Свидры, Пултусскаго уфзда, въ которыхъ, 
по случаю арестован1я владЪфльцевъ, живутъ однЪ женщины; съ ним; 
повстанцы обошлись варварски и заграбили у нихъ одежду и леньти 
24-го августа въ деревнф Щитнф, Плоцкаго уфзда, напали на дома та 
мошнихъ жителей. Франца Вясневскаго и Павла Фелицына. и при этом" 
нападени! наказали владфльцевъ ста ударами плетей: 20-го августа 
мятежники, прибывъ въ мфстечко Билгорай, Замосцьскаго уфзда, взяли 
изъ кассы владфльца мфетечка статсъ-секретаря Платонова 600 р. сер. 
4-го сентября. три повстанца забрали изъ дома Ченстоцицъ, Опатов 
скаго уфзда, одинт возъ сфна и два немолоченаго овса. и промфняли 
двЪ лошади: 5-го сентября, жандариы-вфшатели, проходя чрезъ Ста: 
ниславсе!Й уфздъ, сожгли 4 стога сфна, принадлежавиле лфсному страж 
нику Лгодзинскому. находящемуся при войскахъ; 6-го сентября, мя: 
тежники, напавъ ночью на пограничный постъ Винценты, Августовска 
то уззда, сожгли 14 домовъ съ хозяйственными строенями. застрахо: 
вачныхъ въ 3.410 р.; 3-го сентября, въ деревн РудникЪ, Станислав- 
скаго уфзда, они сожгли домъ со всБмъ имуществомъ колониста ЦегЪльви 
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‘омъ объявизи ему, что сожгли его по отибк$, вифето колони- 
‚ Вильгельха Барка, и затфиъ сожгли все имущество и запасы 
бовъ посафдняго; 10-го сентлбря, въ деревнф Троянов$, Станислав- 
то уфзда, сожжены строен!я со всфмъ имуществомъ другаго Барка 
хапла. 

отъ тф свфдфн!я которыя получевы путемъ офищальнымъ за по- 
дв!я недфли. Но чтобы судить о разоренш края надобно пройтись 
экспедиции; офицеры нашихъ войскъ, имфвш!е случай откровенно 
орить съ помфшиками, единогласно свидфтельствуютъ, что разбойни- 
тво и грабежъь принимаютъ самые сер1озные размфры. 

ъ заключен1е приведемъ окончан!е того приказа начальника мяста, 
оторомъ говорено выше. 

‘ромф пункта 1-го, о контрибущши, въ составъ дневнаго приказа з& 
т входитъ еще сл$дующее: ` 

2. Сего мЪфсяца, 12-го зисла, гражданину, неизв$стному донын$ по 
ши, при проходф его по Хлодной улицф, незамфтно всунутъ въ 
мант какимъ-то московскимъ агентомъ кинжалт; посл$ чего агевтъ 
аль его полищанту, который и арестовалъ его, вмфст$ съ женщи- 
‚ видфвшею какъ кинжалъ быль рложень ему въ карманъ и сасви- 
вльствовавшею о томъ при ареслован!т.“ 

збитый извороть каждаго вора, всегда утверждающаго, что ухра- 
ное кто-то незамфтно полоя:илъ ему въ карманъ. 

Гакт. какъ подобные случаи могутт, повторяться, то необходимо, что- 
каждый житель Баршавы всегда и зездф обращалъ бдительное вни- 
1е на дфйств!я и памфрешя московскихь ши1оновъ, которымъ ве- 
> различными способами доставлять жертвы кровожаднымъ пала- 
›. Осторожность эта должна быть соблюдаема не только въ отно- 
и личностей, во и въ отношени жилищь, особенно подваловъ, чер- 
‘въ, чулановъ, сараевт, ит. п., очень часто дурно запертыхъ или 
|е не запираемыхт, потому что москали, объявивъ что за отыскан!е 
ещенныхъ ими вещей будетъь отнятъ домт у его владфльца, могутъ, 
росивъ оруле иди иные предметы, отобрать въ свою пользу каждый 
вый для нихь домъ, а изъ поелфдияго поступка ихъ съ домомъ 
давина Грабовскаго, захваченнымт такимъ я:е измфнническимъ обра- 
ь сено видно что они не замедлять пользоваться такою хитрост!ю.“ 
Удачи вызывають ложь и ставятъ начальника мяста въ фальшивое 
‘жеше. Онъ хлопочеть уже о томъ, ч10бы всф надворвыя строен1я 
заперты; во къ этсй же ифли стремится нЪеколько мфеяцевъ вар- 
ая полишя, въ тъхь видахъ чтобт, убфгающему убйцБ было не- 
‘прататься во дворБ, если ему и удастся проскользнуть вт ворота. 
55 о домЪ Грабовскаго елва ли и Поляки вБрятт: могли ли Мо- 
т пабросать нфеколько возовъ польскихъ мундировтъ, конфедера- 
Бутелей. тюкоръ съ галстуками, ружей, сабель. кинжалорт, гор- 
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ши, полушубковъ н т. п. въ подвалъ, не главнаго на улицу выходяша- 
го здан!я, а флигеля, притомъ тюки такихъ размфровъ что двухъ до- 
статочво на однокопную подводу. Наконецъь, домъ вовсе не занять 
солдатами, при немъ поставлены только часовые до р5шен!я дЪза 
сл$дственнымъ и судебнымъ порядкомъ. 

„3. Въ посл6днее время было нЪеколько случаевъ ареста на улицахъ 
гражданъ состоящихъ въ народовой стражБ и вооруженныхъь кинжа- 
лами. Схваченные пр!яли геройскую смерть; случаи этого рода должны 
однако служить поучешемъ для вступающихъ вт. народовую стражу, 
долженствующихт, въ каждую минуту и на всякомъ м5стф, быть въ 
готовности защищать свою жизнь. Поэтому гражданахиъ, принадлежа- 
щимъ къ народовой стражЪ, строжайше предписано, чтобъ они при 
арестовав!и ихъ, им$я при себф оруже, употребляли его для своего 
спасен1я и защиты, тфмъ болфе что люди заниуаюпиеся арестащями 
на улицахъ уже лишены покровительства законовъ. Въ случаф не- 
исполнен!я этого приказан1я, всякШ, кто будетъ взятъ полищшей съ 
орулиемъ въ рукахъ, будетъ почитатьсл жертвою неосторожности » 

Плохое утьшеше для жандармовт! 

„4. 10-го сего мфелца москва повторила нападеше на прохожихъ и 
профзжавшихт по улицамъ жителей, подобно тому какъ это сдфлано бы- 
ло 14 августа. Задержали около 170 человфкъ, изъ гражданъ спокойно 
прогуливавшихся, всф они отвелены въ циркулы и посл обыска отлу- 
щены на свободу. Такое стфепеше, безъ вслкаго повода, личной сво- 
боды столь огромпаго числа гражданъ есть новое пасиле, на большую 
ногу, которое мы и вносимъ въ ежедневную лётоцись московскихъ 
разбоевт.“ 

Чась также оскорбляется дЪйствями полищи. „Офицерамъ царской 
гвард1и, говоритея въ этой газет, предоставлено право быть полищян- 
тами въ ВаршавЪ. Они хватаютъ прохожихтъ, обыскиваютъ и часто гра- 
бятъ ихъ до-чиста. Никто изъ выходлщихь изъ дому не можетъ-быть 
увфрент, въ томъ, возвратится ли онт. домой, или же его арестуютъ и 
убьютъ москали.“ „На углахъ улицъ, сказано въ лругой статьБ Часа, 
разставаени полишянты съ ружьями, для того чтобы стрЪфлять вдоль 
улицъ за б.5гущими. Опи же должны опрашивать прохожихъ, приставляя 
штыкъ къ груди, и имБютъ право заколоть человфка, если получать не 
надлежаний отвфтъ.“ Эти обвинен!я вызваны арестащями подозритель- 
ныхъ лицъ, произведенными въ иослфднсе время на улицахъ дЪйстви- 
тельно въ большомь размфрЪ; но полищшя при этомъ въ оба раза аре- 
стовала людей у которыхт оказались кинжалы. | 

„5. Коллекторамъ класспой лотереи и лицамъ держащимт билеты на- 
поминаетсея что посл окончан1я тпража 5-го класса 101 лотереи, про- 
дажа и покупка билетовъ на новую лотерею декретомт народнаго жопда 
запрещены.“ 
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ллекторы и съ 5 классомъ бЪдетвуютъ; и теперь никто не р%- 

ся брать билетовъ и на этотъ клаессъ, 

‚ Москва намфревается 20 сего мфеяца произвести обыски у т%хъ 

о уже производила, въ надеждЪ что обысканные не будутъ осте- 

ъся и вынесутъ наружу такт-называемые запрещеяные предметы.“ 
(М. П.) 


роятно подслужилея жонду этимъ извфст1емъ какой-нибудь изъ по- 
1скихъ служителей. Во всякомъ случаБ видно, что народовому 
У уже за шесть дней иавфстны секретныя распорлжен!л по полиши. 


УШ. 


ПСЬМО БАРШАВСЕАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 123 „московскихь въдомостЕй“, 
°|,: ОКТЯБРЯ. 


ь субботы до среды-—такъ мало прошло дней и такъ много дод- 
я вписать событй въ мою кровавую лтопись. 
ббота 5 (17) октября. Въ 2 часа пополудни, ва Длугой 
› среди тозпы розипь-полищантовъ, назальникъ контрольнаго отд%- 
въ управлений! оберъ-полицеймейстера, Домбровсюй, получиль съ 
5 ударовъ кинжаломъ, и уб1Ица ушелъ безнаказанно. Домбровсвй 
‚ силы дойти до циркула пожаловаться коммиссару и потомъ по- 
въ больницу. Будетъ ли онъ живъ, неизвфстно. Случай этотъ не 
ленъ въ газетахъ; о немъ не было упомянуто даже въ суточномъ 
т5 оберъ-полицеймейстера. Непонятно, почему наша офищальная 
ь не хочетъ заявлять ни одного убства подобнагс рода; это 
`вравится заграничной польской печати и даетъ ей поводъ дока- 
ь, что русск1я газеты вводятъ въ обманъ общественное мнЪше и 
орреспондееты ихъ лгутъ, выдумывая происшеств!я небывалыя и 
›явленныя офищально, Отчего же Уась не смфетъ скрыть ни одпого 
Вескаго пе только уб1йства, по и происшествя въ КраковЪ и 
во всей Галищи? 
бровскЙ уже въ Гдругой разъ подвергается преслфдованю со 
ы своихъ коханыхъ родаковт, Въ 186] году, когда господствовала 
1ьШЬ мода на кошачьи музыки, т.-е. истреблене всего имущества 
ительной личпости, съ нанесешемъ побоевъ, а иногда и схерти 
преслёдуемому лицу, —на домъ Домбровскаго въ Калиш также 
толиа изъ нфсколькихъ тысячъ чезовфкъ, перебида окна, истре- 
се его имущество, выпустила на воздухъ даже пухъ изъ поду- 
и вывфсивЪ его самого изъ окошка 2- -го, этажа, заставила кри- 
Я подлецъ!“ Эти прятныя заявления были прерываемы или, 
| 
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лучше, заглзушаемы крикомъ, гамомъ, свистомъ, хохотомъ и тузамн кам- 
ней. Избитый Домбровсый былъ спасенъ войсками и отправленъ въ 
госпиталь. 

Въ 1861 году были сотни жертвь подобныхъ Домбровскому. Разкажу 
вамъ одинъ случай. 

Въ мБстечкф ТорногурЪ, „юблинской губернш, 6-го августа 1861 
года, въ 4 ч. утра, собралась толиа болфе 400 человфкъ предъ домомъ 
частнаго учителя Олендскаго и съ крикомъ, свистомъ и барабаннымъ 
боемъ (барабань для этого торжества бургомистръ собственноручно 
вынесь из» Ратуши), начала выбивать у Олендскаго окна; посыналса 
градь камней; такъ какъ ставни были заперты, то толиа выломала ихъ 
и бросилась въ комнаты. Учитель усифлъ скрыться на чердакт, а раз- 
бойники, искавше его, встрЪтили сильную оиппозищю въ лицф служанки 
его, которая, вооружась лопатою, усердно колотила нападавшихъ я 
человфкьъ иять пристукнула до безпамятства. Наконецъ одолфли бабу и 
полумертвую выкивули ее на дворъ: потомъ нашли Олендскаго, сбро- 
сили его ст чердака, раздфаи до нага, избили палками, привязали КЪ 
афстницб, носили его такъ по городу, часто бросали съ нимъ лфетни- 
цу, продолжали бить его палками и надфли ему на голову шапку съ 
нечиетотами; когда же несчаствый, обезсилфвъ, попросилъ пить, то 
варвары обмакивали подсолнечникъ въ тфхъ же нечистотахъ и брыз- 
гали ему въ лицо. Когда мученикъ окончательно лишился чувствтъ, 
тогда толпа, съ иогребальными гимнами, понесла его топить въ рЪку 
ВЪивьжь, но вдругъ на мосту показался эскадронъ Харьковскихъ уланъ, 
усифвиай собраться по тревог$; при видф войска, толпа бросила на 
мосту Олендскаго и разсфялась. Генералъ „Шидерсъ конфирмовалъь 22 
человфка напболБе виновныхъ въ солдаты, а бургомистра отрфшилъ; 
но потомъ чрезъ мфсяць или два, всБ были ипрощены. 

Воскресенье б6 (18) октября. Подожжена въ Варшав$ и 
сгорфла Ратуша. Но пусть разкажетъ объ этомь Одет Ролсзгесйту; 
вотъ слова его: 

„Вчерашвяго числа возникъ пожаръ въ здаши здфшняго магистрата, 
обыкновенно называемаго Ратушей, въ которомъ помфщается и управ- 
лен1е варшавской полищи. Огонь показался въ архив$ на 3З-мь этажф 
главнаго корпуса, около половины 12 часа въ полдень; но чрезъ 20 
минуть потомъ, когда пожарная команда усифла овладфть огнемъ, 
вепыхнуль полицейский архиву, помфщавиийся въ отдфльной части зда- 
ная, на другомъ дворф; здфеь вскорЪ огонь быль потушенъ, но въ Ма- 
гистрат$ пожаръ продолжался до ноздней ночи. Сгорфль весь третйй 
этажтъ, часть втораго съ правой стороны, и надворное строеше, 2% 
которомъ иомфщался полицейскЙ архивъ. Только незначительная част 
магистратскихъ дфлъ и преимущественно строительные акты, сдфлались 
херлвов, пламени: всф же проч1я дфла, со всфми разчетами и казна- 
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йскими книгами Магистрата, спасены (замфтьте эти слова: мятежви- 
думали, что истребя Магистрать съ его раскладкамв, помфшаютъ 
ору контрибущ; имъ заявляютъ что они ошиблись и попытка не 
алась). Вс деньги казначейства и имущество ломбарда равномЪрно 
понесли никакой потери; изъ полицейскаго архива уцфл$ла также 
ачительная часть дЪлъ. Пожаръ, очевидно, возникъ отъ умышленнаго 
хжога, раскрыт1емъ обстоятельствъ коего занимается 0собо-назна- 
ниал са6дственная коммисая. “ 

По дфлу этого пожара арестовано до 40 чел. чиноввиковь. 3л10- 
ышленники сами не знали, еколько они надфаали ВаршавЪ вреда: 
Ъло много паматниковъ древности, драгоцфнныхъ и уже незамЪни- 
хъ, какъ напримфрт, грамоть и иривилегй, жалованныхъ королями 
нфеколько сотъ лфтъ назадь. ОбгорБлые куски пергаментовъ съ рас- 
пленными печатями. до сихь поръ валяются въ грязи. Цфль негодя- 
‚ самая нелфиая и достойная болфе чфмъ висЪфлицы, 

Понедф$ льнику, 7 (19) октября. Кровавый, тяжелый день! 
9 часов, утра, на берегу Вислы найдено тЪло убитаго неизвЪстнаго . 
овфка. 

Зь 10 часовь утра, повъшены на гласисЬ цитадели) по приговору 
певаго восннаго суда, почтовый чиновиикъь Станиславу Свфжинекй 
эрганиеть Варшавекаго убзда Стапиелавь Пайне. 

Первый „охазалея вииовнымь в государственной Нам и4: ВОЙДЯ 
‘цепосредетвенныя сношешя съ членами мателной организации, на- 
заю щей себя жондомь народовымь, припяль па себя облзанность 
та его, и пользулеь офиийальнымь положентем» своимтъ вт управ: 
1 почгь, тайно разсызлаль въ разныя мета распоряжешия лиць ру- 
‘одящихь возсташемъ, равно и посылки съ военными вещами для 
‘жииковт, и вообще исполналъ ве даваемыя ему членами уномя- 
‘ой оргацизащи поручешя, имьвпия цфлио распространене матежа 
испровержене законныхъ властей“. Такъ гласит, смертный ири- 
оръ. | 

Торой обвипенз: 1) въ личномъ участи вь вооруженномъ возста- 
въ составЪ шайки мллежниковь, иодъ начальствомт Мышковскаго, 
зъ принадлежности къ организаци жапдармовъ-вфиателей, для испол= 
1я политическихь уб1ствт, 3) въ новфшен!! близь деревни Осухова, 
1 предварительныхъ мучен1й, одного крестьанипа, подозрфваемаго 
преданности законному правительству и 4) въ исполнен другихъ 
ванностей яанларма-в1инателя. 

| б часовь вечера, на улищЪ Александря, раненъ 5-ю ударами кив- 
д рядовой 11-й роты лейбъ-гварди Литовскаго полка, тремя не- 
›стными злоумьиленниками. Одного изъ этихь злоумышленииковъ 
Йасъ же задержаль начальникъ ревира Васильевичъ; но убйца, на- 
| ему двф раны кинжаломь въ щеку и шею, бЪжалъ. 
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Въ томъ же часу, на Маршалковской улицф, неизвфстный разбой- 
никъ ранилъ кинжаломъ въ бокъ полицейскаго дозорцу Гручковскаго 
и бЪжалъ. 

Вторникъ 8 (20) октября. Въ дом Замойскаго найденъ 
новый согриз 4е1с41: боле [!/, пуда боевыхъ патроновъ системы Ле- 
фсше, къ ружьямъ большаго калибра. Патроны эти висфли въ мЪшк® 
(сакъ-вояя:$), вь трубЪф ватеръ-клозета; тяжест!ю своею они прорвали 
мЪшокъ, посыпались на иолъ и найдены однимъ изъ деньщиковъ. СзЪд- 
ственная коммисся по дфлу о брошенныхъ бомбахъ постановила на 
ы}Ъстф актъ объ этой находк$, а патроны отдала въ арсеналъ. 

Бъ магистратскомъ архивф, въ печахъ, найлено много оруяия и по- 
роху. Говорятъ, что это орулие сданное при общемъ обезоружении 
жителей. Но отчего же лежало оно здЪсь два года и не сдано въ 
арсевалъ? 

Вечеромь того же дня, прикомандированный къ полищши норучикъ 
гвардейской гринадерекой артиллерийской бригады Опопр!енко сдЪлалъ 
весьма важное открыт!е: напалъь на литограф1ю народоваго жонда, со- 
держимую пфкоимъ Цаетаномт, Строичевскимт. Опоиренко накрылъ 
при этомъ рабочихъ, вмфс11, съ хозлии®уь, и захватилъ камни и на- 
дитографированные на нихъ разные бланки жонда, начельпика мяста, 
начельника полищи народовой, фальшивые паепорты, а самое главное— 
авизащи и билеты носифрдие-паложеннаго мязежииками на край насиль- 
слвениаго займа въ 40 миллонову злотыхъ и веЪ чериовыя распорл- 
жешл и приказашя жонда--веего болфе 120 штукъ разныхь формул, 
отнечатанныхь или приготонаенныхт, 5» тиспенио, Бумаги относлийяея 
до займа еще не усиЪли выйти изь литографии и захвачены всф; до одной, 
Г. Опошуенко сдЪлаль уже много весьуа важныхь открытий и переловиль 
вЪсколько организаторови; оиъ очень рискуетъ собою, кидаясь во вс% 
опасности, и весьма легко может”, наткцутьсл на кипжаль. Вчера графъ 
Бергъ призываль его къ себЪ, благодарилъ и сказал, что дфИств:я его 
считаетъь паравнЪ съ военными подвигами. 

О сборь податей. Военный начальникъ Цалишскаго отдфла донесъ 
от", (3) 15 октября, что но Иалишскому отдЪфлу собрано податей 
185.532 руб. сер.; считается въ педоимкЪ 63.759 р., о сборф коихъ 
посредетвомь экзекуши сдфлано распоряжене. 

Въ Лъэнчицкомь уфздЪ внесено добровольно 25.639. 

Въ Лодзи собрано военнымъ начальникомъ 3.779 р. 

Въ Серадзскомъ и Велюнскомт у4здахт, сбору, подвижными колон“ 
нами идетъ успфшно, но о чиелЪ собранныхъ денегь допесен!й еще ве 
получено. 

Въ самомъ городЪ Калиш, большая час1ь податей внесена добро- 
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ольно: съ другихъ 1ородовъ этого уфзда собрано подвижвыми колон- 
ами 4.438 р. Объ успфх сбора податей въ городахъ прочихъ уфздовъ 
гдфла донесеюй не получено. 

Военный качальникъ Раломекаго отдфла донесь, оть 7 (19) 
тября, что секвестраторъь податей въ Радомскомъ Уфздномъ 
равлен1и Телесфоръ Билевичт б$л:алъ, получивъь подати съ двухъ по- 
РщикоРЪ 373 р. 48!/, кои. с., въ которыхъ выдалт квитанщю и унесъ 
хЪ ст. собою. 


РЕ 


‚ пРЯмымЪ свтдъниниъ изъ Царства Позьсклго, въ № 224 „Московспихь ВъдомостЕЙ“, 
2-Г0 ОКТлБРЯ. 


Поезфдв!е журналы военныхь дЬйств! вь Царетв$ Польскомь ука- 
твають на то, что главные отряды повстанцевъ, съ наиболфе изв%- 
выми начальниками: Врысинскимь, Цвфкомъ, Вержбициимъ и др., 
зяюгь по Люблинской губервйи. Ву другихь военныхь отдблахь вой- 
‚амъ приходится имфть д610 преимущественно съ одними жандармами- 
›шатезами: сколько-нибудь серозныя столкновешя происходять те- 
рь только въ такъ-называемыхь „[юблинскомъ и Подляскомь воевод- 
вахъ. Выборъ этихь мфстноетей инсургентами основывается отчасти 
 удобствЬ мбстныхъ условй для паргизанекаго образа дьйс:вй, на 
сутств!и желфзныхь дорогъ, отчасти на близости той части галищй- 
ой границы, которая представляеть теперь наибодфе средетвь пъ 
‘рмирован!ю новыхь шаекъ. Бь Раешовскомь округ формировались 
ИКИ „генерала Валигурскаго, военнаго начальника „[юблинекаго вое- 
ства“, по новБАшьмъ свёдфшямь переступившаго границу. 

Сь ожидани извБейй о разбийи войскъ „генерала Валигурекаго“, 
общимь нЪсколько свёдЬШИ о способахъ формирован1я повстанскихъ 
эядовт. Составлен!е отрядовъ производится или изъ заграничнаго 
пергаза, или изъ людей забранныхь въ конгресувЕ$. Посл большаго 
Гза поражен!й, понесенныхъ самыми лучшими, по организащи своей, 
‘ишЯскими бандами, наборъ шаекь производится въ Газиши, повиди- 
му, съ большими затруднен1ями. Доказалельствомъ можеть служить 
зигурсвй; только въ половинф октября онъ рёшилея перейти гра- 
цу, а между тфмъ онъ хлопоталь въ Галиши еще съ августа м5еаца 
падфялся перевести свои шайки въ Польшу въ началЬ сентября. 
э2ьно плановъ разстроилось вслФдств1е такого замедлен1я! Наиболъе 
ьнымъ ударомъ для Вадигурскаго вь Люблинскомь отдфлф были, 
умфется, разбийе шайки Лелевеля, и смерть этого предводителя, 
‚дующая записка спакомитъь нфсколько съ устройствомь шаекъ въ 
иши. Эго—отеошев:е военнаго вачальника Люблинскаго воеводства 
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генерала Валигурскаго къ полковнику Лелевелю, оть 23-го августа, 
№ 47. : 

„Въ отвфть на письмо полученное 21-го августа увфдомляю васъ, 
полковникъ, что данное мною того же числа приказаве, относительно 
забиранйя людей записанныхъ въ друге отряды, остается, согласно 
волф жонда народоваго, въ своей силф; но такъ какъ отряду вашему . 
назпачено составлять наше правое крыло, и въ течеше пфкотораго 
времени нрикрывать формироваше отряда въ Грубфшовскомъ у%здф, 
то нужно будеть довести силу вашего отряда, по крайней мфр$, до 
400 человфкъ. Если будеть ие доставать до этого числа, то я постара- 
юсь дополнить отрядъ изъ ближайшихъ, которые въ настоящее время 
‚еще не выступаютъ, но вь такомъ только случа, если буду извьщенъ 
вами немедленно. 

„Что касается дЪйствй вашего отряда по переход$ границы, то не 
разчитывая на производство тревоги въ Янов и БилгораБ отрядами 
расположенными близь Красника, такъ какъ отряды эти могутъ под- 
вергнуться ошасности быть совершенно разбитыми, тфмъ болфе что въ 
настолщее время у нихъ почти нфтъ боевыхъь припасовъ,—я поручаю 
вамъ прикрывать формирован1е Грубфшовскаго отряда, но не переходя 
на сфверъ отъ Грубфшова на Войславице и Красноставъ. Въ случа 
же, еслибъ обстоятельства не позволили нашему отряду, подкрфплен- 
ному и Грубфшовекимъ, удерживаться долЪфе вь упомянутыхъ окрест= 
ностяхъ, то отправьтесь по паправленю ла заиадъ къ отрядамь ко- 
торые будутъ находиться въ окрестностяхь Красника. 

„По послфднимъ извфепямь, формирующиеся здфеь отряды не въ 
состоян1и будуть перейти границу ране 1-го сентября, о чемъ со- 
общу вамьъ своевременно подробнфе. 

„Прошу васъ, полковникъ, немедленно доносить ми о вевхъ при- 
казаняхъ каюя вы, по переход границы, будете получать отъ гене- 
рала Круца; по получеши же оть меня увБдомлен!я, что я нахожусь 
уже въ Люблинскомъ воеводствф, вы будете состоять подъ моимъ на- 
чальствомъ, и я самъ буду сноситься съ генераломъ Крукомъ для со- 
тлашен1я дЬйствШ. Рапорты и письма адресованные на мое имя или 
на имя другихъ начальниковъ, не могутъ быть вскрываемы другими 
лицами, кром$ тфхъ къ кому они адресованы. Прошу васъ, полковниЕЪ, 
УЕЪФдомить о томъ командировъ другихъ отрядовъ. 

‚По переходф границы немедленно доносите мнф подробно о сил$ 
отряда, числЬ патроновъ и о всемъ чего будетъ не доставать отряду, 
чтобъ я могъ пополнить недостатокъ, увфдомивъ о томъ здфшнюю на- 
родовую администрац!ю.“ 


Подпиеали: генераль Валигурсь1й, начальникъ штаба майоръ 
Вл. Погоржельск!й. 
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Но Валигурскому ве пришлось дЪйствовать совокупно съ генераломъ 
Крукомъ, имфя подъ свонмъ начальствомъ Лелевеля. ВскорЪ послЪ от- 
правления письма были разбиты сначала Крувъ, а потомъ и Лелевель. 
А между т5мъ отряды Валигурскаго все еще оставались въ Галищи. 
Как1я затрудпешя встрфчались при этомъ, несмотря на существован!е 
въ Галиши „народовой администраци“, можеть разъясиить слфдуюний 
рапортъ командира 7 отряда, Гонефвскаго, ‘вт Кржешов$, начальнику 
двухъ воеводствъ, генералу Вруку, отъ 27-го августа, за № 1. 

„Формирован!е н?сколькихъ отрадовъ въ Галиши,—большое жало- 
ванье охотникамъ, н БЪ тому еще подлая спекулящя этихъ охотниковъ, 
записывающихся въ разные отряды для получен1я изъ нфскольБихъ 
уфстъь жалованья, причемъ въ результатЪ ббльшая часть этихъ защит» 
никовъ отчизны не являются въ опредфленный срокъ и остаются въ 
Галиши для продолженя столь подлыхъ спевуляц!й, все это произво- 
дить тавля затрудневн!я, которыя дфлаютъ формироване моего отряда 
въ Галиши невозможнымъ; затфмъ остается мн разчитывать едив- 
ственно на людей изъ конгресувки, вербовка которыхъ уже назата и 
для которыхт предполагаю привезти орулйе на границу Подлясьл, гдЪ 
тдЪ подъ прикрыт1емъ отрядовъ, я предполагаю формировать свой от- 
радъ. Перевозка оружя, если есть деньги, возможна и удобна. 

„Разчитывать на галищискихъ лошадей также нельзя. Поэтому ипри- 
ходится мнф просить объ истребован1и реквизицовнымъ порядкомъ 
60 лошадей и о назначен Густава Закржевскаго съ его отрядцемъ 
въЪ составъ моей кавалер. Завржевсый могъ бы мнЪф быть очень но- 
лезенъ, потому что онъ былъ бы ремонтеромъ и имфль бы надзоръ за 
навербованвыми лошадьми. Завржевсь! выступиль теперь съ Леле- 
велемъ. 

„Ожидаю благосклоннаго отвфта, на основан!и котораго я могъ бы 
дать Закржевскому соотвЪфтственныя инструкциг, какъ относительно лю- 
дей, такъ и относительно вытребованныхь тошадей. НадЪясь безъ де- 
негь достать орулле, которое въ Галищи въ изобими, я долженъ по- 
бывать въ КраковЪ, отвфта же ожндаю подъ адресами адвоката 3. вт 
РжешовЪ 6:97 7. С. 

„Р. 5. Воеводскаго, а также и жондоваго коммиссара я доселЪ не 
видалъ. Воззван!е ваше въ нему я отослаль путемъ организаци. Связи, 
столь необходимыя, я долженъ самъ заводить.“ 

Адвокатъ 5., о Боторомъ упомннаетъ Гонсфвсый, должно-быть слу- 
жить въ КржешовЪ представителемъ народовой администращи. Къ нему 
обращался и Лелевель со слфдующимь письмомъ отъ 24-го августа, 
знакомящимь насъ съ военнымъ краснорфч1емъ этого полковника: 

„ Не знаю что дфлается съ моими палашами; у меня па мЪстЪ нфтъ 
ни одного, п я не знаю съ вБмъ они были пересылаемы. Заклинаю. 
тебя, граждавивъ, любовйю отчизны, если знаешь что-нибудь объ этомъ 
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предметЪ, извфстить меня тотчасъ; двиньте небо и землю, но я дол- 

женъ имфть палаши; въ противномъ же случаЪ предъ Богомъ п краемь 

обвиню ве галищйсвя власти. Правда ли, что вы, г. начальникъ, 

уполномочили Остоя разъфзжаль по станщямъ и забирать всф пазаша, 

гдЪ бы они ни нашлись? Не попали ли случайно въ его руки и мон 
палаши? Во всякомъ случаф жду помощи.* 

Подписали: 21. Лелевель. 

Комуиссаръ, вомапдирован- 

ный къ отрядамъ,  проходя- 

щимь чрезь Люблинское вое- 

г водство, Станиславь „Тевенлардь. 


„Я нахожусь здфсь и также доношу вамъ, что ко мнф кромЪ 1оша- 
дей и сФделъ ничего болфе не прислано отъ Ржешовскаго комитета.“ 
Подписалт: 2[асловсни. 


Предыдущя записки указываюттъ на присутств!е при шайкахъ осо- 
_быхъ коммиссаровъь жонда—военныхъ и гражданскихъ. Учреждение 
коммиссаровъ относится, какъ нашимъ читателямъ извЪстно, еще къ 
маю м$сяцу. Права Роенныхъ комунссаровъ опредЪляются слЪдующею 
запиской „уполномоченнаго военнаго коммиссара жонда народоваго“ 
генераа Гл., къ Лелевелю, отъ 18 августа: 

„Приказъ мой, отъ 17-го августа, о немедленномъ выступлен!и пол- 
ковника Лелевеля вт....., вел5детв!е полученных ною положительныхь 
свфдфн!Й, измфняется слфдующимъ образомъ. Выступлене это можно 
отложить на нЪеколько дней въ такомъ только случа, если отрядъ 
въ настоящее время не снабженъ еще самыми крайне-необходимыми 
воинскими припасами; при этомъ слфдуетъ имфть въ виду, что лучше 
будетъ выступить съ меньшимъ чпеломъ людей, лишь бы не терялось 
время и эти люди стоили чего-нибудь.“ 

Изъ всфхъ вышеприведенныхъ записокъ ясно. что откровенное мнф- 
н1е начальниковъ повстанскихъ отрядовъ очень невыгодно для гали- 
цйскихъ патр!отовъ, поступающихь въ ряды инсургентовъ. Гонсфвек1й 
прямо говоритъ, что горазжо удобнЪфе составить шайки не изъ загра- 
ничнаго матер!ала, а наборомъ въ самой конгресувьЪ. Дфйствительно 
тутъ дфло идеть проще, скорфе и съ меньшими расходами; жители, по- 
давленные террористами, поневолф пойдутъ въ ряды и не потребуютъ 
никакихъ денегъ, а будутъ довольны и тфмъ что ихъ не повфсятъ. 
Чтобы читатели могли убфдиться въ безцеремонности съ которою по- 
ступаютъ начальники повстанцевъ въ конгресувкЪ, мы приводимъ до- 
кументъ, который нельзя конечно заподозрить въ неточности, —пнсьмо 
одного изъ агентовъ жонда, Верницкаго, къ Лелевелю. 

„Для доставлен!я вамъ болфе вфрныхъ свфдфШЙ о томъ что и какъ 


<лучилось съ Крысивскимъ и Рудзскимт (т.-е. какъ они были разбиты), 
=1х* 
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посылаю польскаго Венгерца Гузара, который возвращается отъ нихъ, 
Допросите его хорошенько, говоритъ ли онъ правду. Ъдетъ онъ въ 
Галицю, имфеть билетъь отъ Рудзскаго, но человфкъ таинственяый— 
зачфмъ онъ Фдетъ? 

„Слышали ли вы, что вчера (въ понедфльнпикъ) кто-то разбилъ мо- 
скву при ЗакликовЪ? Я это повфрю и донесу, такъ какъ я Ъду въ 
Яновъ. | 

„Пошлите въ Ружанецъ за моими 5-ю лошадьми; сегодня приведутъ 4 
лошади, которыя посылаю изъ ЗвЪфржинца; мою пару упряжныхъ, если 
только не малы, можете взять подъ легкихъ фздоковъ: онф молоды и 
здоровы. о 

„Въ Эвфржинцф много праздной молодежи, принесшей присягу. На- 
добно послать имъ приказане съ лицомъ ксторое пофдетъ ко мнф на- 
задъ съ Бенгерцемъ. Пряказан1я эти должно написать самымт строгимъ 
образомъ, 709% опасещемь безслайя и лично понуждешя. Образован- 
нымь, имена которыхъ подчеркиваю, дать отдфльные приказы, а не 
подчеркнутымъ одинъ общ1Й; выслать за ними реконесавсъ (малый от- 
рядъ) безопасно, такъ какъ здфсь москвы нфтт, но во всякомъ случа$ 
ЕУЖНО сдфлать это осторожно. 


Слисокъ. 


образованнымъ, принесшимъ при- 
сягу: 
(фамили 4 землемфровъ). (фамилии 10 чезовфкъ). 

„Кром того есть въ деревнф 8 охотниковъ, которыхъ однакоже 
родители не пускають, и потому они сами хотятъ чтобъ ихъ насильно 
вЗЯЗИ. 

„Хорошенько выпытайте Гузара. Я узнаю чтд товорятъ въ свЪТф, 
и разкажу вамъ, возвращаясь чрезъ загерь.“ 


необразованныхъ: 


Таковы основан1я и правила насильственнаго набора, который про- 
изводится въ большомъ видф въ разныхъ пунктахъ Царства Польскаго. 
Несмотря на скудость офищальныхь извЁст И, до насъ доходять однако 
с1$лующие акты, по которымъ можно судить о размфрахъ наборовъ; 
ведущихь молодежь къ погибели. Люблинской губернии, Красностав-, 
скаго уфзда, 28-го августа, шайки увели съ собою 23 человъка иЗЪ 
мЪстечка Жолкевки; 10-го сентября, троихъ изъ деревни Мхи того же 
Ъзда; 17-го сентября, изъ города Хелма, того же у$зда, 2 почтальйо- 
ом и 5 врестьянъ. Въ Радомской губерн!и, въ Опочинскомъ уБздЗ, 
24-го августа, шайка Искры забрала съ собою изъ мфстечка Радошице 
10, а 29-го августа, изъ мфстечка Пржеборжа 5 человЪкъ; 7-го сентя- 
бря, въ Стопнинкомъ У$здф изъ м$фстечка Хмельвика взято 80 человфкъ. 
14-го сектября, изъ мфстечка Ендрже!ова, Кфлецкаго уфзда, 40 чело- 
| 
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вЪкъ. Въ Варшавской губерши, 24-го августа, изъ мстечка Ужендова, 
Влоцлавскаго уфзда, уведено 25 челевЪкъ; 20-го сентября, изъ города 
Александрова, Лъэнчицкаго уфзда, 2 человЪка. 

Каковы наборы по 30 человфкъ съ м$стечка! Р%дкое проявлен!е 
самаго грубаго произвола. 


Цисьмо ВАРШАВСКАГО БОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 225 „московскахь въдомостЕЙ“. 


12/33 ОЖТЯВРЯ 1863. 


Сегодня пр!’Бхали въ Варшаву Н. А. Милютинъ, Ю. 0. Сахаринъ,. 
князь В. А. Черкассый п др., всего 9 человфкъ, для преобразован! по 
гражданскому управлен1ю краемъ и по крестьянскому дЪлу въ Польш%. 
Дай Богъ въ добрый часъ! 

Въ Варшав$ оплть начали ходить слухи объ адресЪ. Многе увфря- 
ютъ, что даже его читали; адресъ ходилъ изъ рукъ въ руки и наконецъ 
дошелъ до меня. И что же? Это хевральск! адресъ 1861 года, извЪ- 
стный всей журналистикЪ. Поводомъ къ толкамъ и заявленямъ объ 
адресЪ было то, что упоминаемый адресъ былъ найденъ недавно у одного 
арестованнаго преступника. Вотъ онъ и пошелъь по рукамъ молодыхь 
офицеровъ недавно живущихъ въ Варшав$ и не знакомыхъ съ собы- 
т1ями 1861 года. Между тфмъ, изъ Дневнало приказа начальника мяста 
№т (оть 13-го марта 1863 года), пунктъ 1, видно, что нфчто подоб- 
ное дЪйствительно затфвалось въ ВаршавЪ въ март$ мЪфсяцЪ, но тер-, 
роръ предупредилъ умфренныхъ. Дожно полагать что мысль объ адре- 
с. родилась здфеь во время упадка подземной власти, на которую 
такъ нападалъ памфлеть ТУ ТУР (назадъ), но не осуществилась всаЪд- 
стве слабости нашихъ дЪйств или лучше вслфдетв!е бездфйствая вла- 
сти,—кавъ справедливо вы выразились,—и по причинф усиленйя, на 
счетъ ея, терроризма. Теперь умфренные Поляки говорятъ то же са- 
мое: „Дайте намъ вЪфру въ ваше правительство, см$нпите сомнитель- 
ныхъ губернаторовъ п правительственныхъ лицъ, смфните взяточниковъ 
чниовниковъ—и за адресомъ дфло не станетъ. Жондь жестокъ, это правда, 
но за то онъ справедливъ, неподкупенъ и заставляетъ себя слушать.“ 

Так1я слова я часто слышу отъ людей желающихъ своему краю доб- 
ра, а ел$довательно и мира. Они говорятъ, что мы сами (т.-е. Руссве) 
не хотимъ мира и ищемъ европейской войны. Еслибы мы хотфли, то _ 
давно бы умпротворили край. Настроеше къ миру въ народф не под-. 
лежитъ сомнфн!ю. Какъ доказательство, представлю вамъ Фактъ, 
одинъ изъ многихь: Въ Августовской губерн!! сброшенъ манифеста- 
щонный трауръ. Военный начальникъ доноситъ, что тотчасъ по объ- 
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звлен!и, трауръь былъ снять и не было ни одною случая взыскашя де- 
хежнаю литрафа за неисполнеще приказамя. Этотъь фактъ многозва- 
иенателенъ! Вотъ что значить вфра въ правительство, вЪра въ М. Н. 
Муравьева, въ в$дфн!е котораго эта губерн!я поступила (за исключен!емъ 
одного уфзда). Стало-быть, все зависить отз нась самих. 

На сихъ дняхъ—или зучше вечерахъ—опять были облавы въ Вар- 
павф, т.-е. полищ1я останавливала подозрительныхъ, осматривала, ихъ, 
если ничего не находила, отпускала идти далфе; между нимн схва- 
ено до 30 человЪкъ съ ножами и кинжалами. Не знаю, что съ ними 
дфлаютъ. Вфроятно вышалють въ Росс!ю, потому что отдавать негодя- 
въ въ создаты Высочайше воспрещено. 

Бъ посдфдн!е три дня не совершилось ни одного политическаго 
б1йства. 

Въ среду, во Францисканскомь монастырь быль обфдъ, по поводу 
збрашя новаго ир!ора. На обфдъ бызи приглашены офицеры гвардей- 
Бой роты, квартирующей въ монастырф, и Флигель-адъютантъь кани- 
авъ Анненковъ, завёдующ!Й частями войскъ въ вляшторахъ распо- 
ожепными. За шампанскимь г. Анненковъ провозгласиль тостъ: „За 
цоровье всемилостивфИнаго, великодушнаго нашего Государя Импера- 
‚ра Азекстидра И, ура!“ Ксендзы дружно крикнули ура! начали ч0- 
мьея бокалами и обниматься съ офицерами, расплакалиеь, и потомъ 
›1го еще повторяли тосты разныхъ наименованй и вырал:али желане 
прежнему пить зъ Росянами. 

Бышель № 9 Х№ерое9105, отъ 21-го октября, и новая газетка, на- 
ачешнал для крестьянъ, подъ заглавемъ: Да прадеть царстве Твое 
т2у)4% Комезьхо Т\о}е), № 1, отъ 17-го октября. Ясно что послёдаюю 
дастъ ксепдзъ. Со слфдующею почтой пршилю къ вамь обф. 

Вышла сзфдующая новая ииструкщя для военныхъ начальниковъ въ 
Ювипщяхь. Отъь исполнешя ся въ течеше зимы зависить вёсеннее 
ть наи не быть. 

Всё усимя военпыхт властей должны быть устремлены къ скорфй- 

'му подавленю млтежа п къ водворешю спокойств!я въ краф, На- 
ращес увеличеше числа войскъ дасть къ тому полную возможность, 
военные начальники, подъ зичною ихъ отвфтетвенност!ю, обязаны: 
| только уничтожить существующия. въ ихъ отдБлахъ и округахъ шай- 
› но л принять всф завислщря оть нихъ рёшительныя мфры къ пре- 
ащен!ю всякой новой попытки Формирован!я таковыхъ на будущее 
>мя. Пос1$ ряда поражен, нанесенныхъ нашими войсками мятеж- 
ескимь шайхамъ, значительныхь бандъ весьма мало; предводители 
тела ограничиваются теперь вербовкой—част1ю насильною—и фор- 
зовантемъ небольшихъ шаекъ оть 50 до 100 человфкъ, для партизан- 
хь дЪйствЙ. Остатки разбитыхъ бандъ и новобранцы расквартиро- 
ы въ горолахъ, въ мфетечкахъ и по помфщичьимъ дворам: съ при- 


| 


| 
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ближенемъ войскъ они скрываются въ ближайшихъ 1л$сахъ, или пере- 
одфваются въ крестьянское платье и выдаютъ себя за дворовыхъ людей. 

Подобнымъ же образомъ скрываются организованныя парти поль- 
скихъ жандармовъ-вфшателей, производящ!я уйства и грабежи, захва- 
тываюпия почты и эстахеты, портяшя телеграфныя лини, мосты, до- 
роги и уничтожающия казенное имущество. 

Дъйствуя внушен1емъ страха, агитаторы стараются вымогать отъ спо- 
‹ойвыхъ жителей деньги, припасы и одежду для бандъ, набираютъ на- 
сильно людей въ шайки и пренятствуютъ н$которой части населен1я 
исполнять требован1я законнаго правительства. 

Поэтому, на прямой обязапности военныхъ вачальниковъ лежитъ, 
какъ уже сказано выше: 1) уничтожить существующия банды, и 2) пре- 
пятетвовать норому ихъ формирован!ю и водворять въ кра законный 
порядокЪ. Для достижен!и этихъ двухъ цфлей, они обязаны высылать 
во ввфренные имъ районы постоянно два рода отрядовъ: одни съ 60- 
евою цфлью, т.-е. для розыска и уничтожения мятежническихъ бандъ, 
а друге съ военно-административною, т.-е. для наблюденйя за тщатель- 
вымъ и неуклоннымь исполнен1емъ правительственныхъ постановлен1й и 
правиль военнаго положен!я, равно принят!я неотлагательно, на мЪстз, 
рфшительныхъ мфръ къ наказан!ю виновныхт, прекращен!ю всякаго рода 
безпорядковъ п уничтоженю всякихъ средствъ кт, продолженю мятежа, 

Для сего военные начальники отдфловъ облзаны опредфлить всфмъ. 
подвфдомственнымъ имъ частпымъ военнымъ начальникамъ какъ рай- 
онъ который долженъ находиться въ ихъ вфдфн!и!, такъ и число войскъ 
какое предоставляется въ распоряжен1е сихъ послфднихъ. 

Частные военные начальники, высылая отряды съ боевою цфлью, 
должны подтверждать начальникамъ отрядовъ къ пепремЁнному испол- 
нен!ю, подъ строжайшею ихъ отвфтственност!ю: 

1) Во время слфдовавая отряда, расположения на ночзегахъ и днев- 
кахь, принихать всё мфры осторожности, требусмыя военнымъ вре- 
менемт. 

2) Чтобы дфйствя съ мятелпиками въ бою имфли самый рфшу- 
тельный характеръ. Осиовываясь на рфшительпомъ превосходствЪ па- 
шихъ войскъ надъ мятежиическими бандами, каждый начальнику отря* 
да, несмотря ни на какя сизы инсургентовъ, долженъ себф ставить 
цфл1ю, открыт!е, рёшительное нападен!е и неотступное преслфдован!е 
ихъ, до совершеннаго истреблев!я шайки, причемъ, какъ вт настоящее 
время большая часть бандъ—конныя, то начальники отрядовъ должны 
ихъ преслфдовать преимущественно кавалерей, состоящею въ ихъ отря- 
дахъ; ифхоту же, для меньшаго утомлен!я ея, перевозить гдф возможно 
на подводахъ или смфнять во всфхъ тфхъ пунктахъ на пути преса$до- 
ван!я, гдф таковая находится, для чего частные военные начальники 
обязаны указывать начальникамъ подвижныхъ волоннъ мЪста распо- 
ложен1я ближайшихъ отрядовтъ. 
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3) Изъ отбитой у инсургентовь добычи: оруже, порохъ, патроны, 
вапсюли, аммуния и вообще вс предметы могупие служить къ во- 
оруженю инсургентовъ, должны быть сдаваемы по описи частнымъ 
военнымъ начальникамъ, кои обязаны эти вфдомости представлять на- 
чальникамъ военныхъ отдЪловъ; одежду и всф вещи служацшия къ об- 
мундирован!ю инсургентовъ сжигать на м$стЪ; проче же отбитые пред- 
меты могутъ быть продаваемы, но вырученныя за нихъ деньги ча- 
стные военные начальники должны представлять начальникамъ воен- 
ныхъ отдфловъ, кои испрамшивають на счетъ употребления этихъ денег 
разрфшен1я главнокомандующаго. 

4) Каждый начальникъ отряда долженъ наблюдать, во ввЪренномъ 
ему отрадЪ, строжайшую дисциплину, и не допускать, подъ его личною 
строжайшею отвфтствепност!ю, самоуправства нижнихъ чпновъ. 

5) Обращать особенное внимаше, чтобъ отряды, преслфдуя банды 
мятежников, не переходили черезъ границу сопредфльныхъ намъ дер- 
жавъ, и строго восиретить отправлен!е командъ за грапицу, подъ ка- 
кими бы то пи было предлогами; въ случа же крайней необходимости, 
длл покупки прованта, отправленл писемъ и т. п., дозволяется ко- 
мапдировать для сего офицеровъ въ ближайш!й пограничный пунктъ, 

6) Въ случаБ полвлешя шаекъ вблизи граиицы Царства Польскаго 
въ западныхъ губерияхь Росси, а равно при переходф ихъ туда изъ 
Полыши, начальникам отрядовъ, расположениыхъ смежно съ Импер!ей, 
не ограничиваться предфлами Царства, но переходить черезъ границу 
для преслфдован1я мятежниковъ. 

7) Въ мёстностяхъ гдЪф нфть значительныхь шаекъ, для упичтоже- 
н1я малыхъ бандъ и для поимки жандармовъ-вфшалелей, посылать не- 
больше конные партпзансые отряды, которые при соблюдени осто- 

| рожности, не подвергаясь опасности быть вастигнутыми въ распзохъ, 

’ мотутъ принести большую пользу противу упомянутаго рода шаевъ. 

’ и) Когда быстрота и неожиданность появленя отряда могутъ до- 
` ставить важные результаты надъ скопищемъ мятежниковъ, разрЪшается 
брать реквизишоннымь способомъ обывательекя подводы для пере- 
‘возки войскъ; но прибфгать къ этому слфдуетъ только въ случаяхъ дЪй- 
’ ствительной необходимости. 

При отправлен! частными военными начальниками подвижныхъ 
| отрадовъ съ военпо-административною цфлью, начальники таковыхъ 
| обязаны: 

’ 1) Во время слдованя подвижных колоннъ тщательно осматри- 
| вать всЪ проходимыя ими мфстечки, селеня, помфщичьи дворы и от- 
’ дЬльныя строен1я. Слфдуя отъ одного селен1я или мфстечка ло другаго, 
 подвижныя колонны должны удостовфряться въ слфдующемъ: не рас- 
 ввартированы ли у жителей повстанцы и вообще не живутъ ли подо- 
| зрительныя и стороннйя лица. Начальники подвнжныхъ колоннъ повф- 
| ряютъ населен1е по спискамъ имфющимся у гминныхъ войтовъ и бур- 
} 


] 
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томистровъ, и ежели будутъ найдены посторонн!е люди, то ихъ аресто. 
вывать, & войты гиинъ, бургомастры, солтысы и помфщики, виновные 
въ укрывательствь повстанцевъ или подозрительныхь личностей, аре. 
стовываются и предаются полевому военному сокращенному суду п‹ 
распорлжешяхъ военныхъ начальников, 

2) Обращать особенное ввиман{е ва всю пользу производимыхъ не- 
ожиданно обысковъ въ мфстечкахъ, деревняхъ, помфщичьихъ дворахт 
и отдфльныхъ всякаго рола строешяхъ съ ифлью открыт!я складов 
оружия, аммунищи и съфстныхь припасовъ для матежническихь шаекъ 
равно не дозволять ни подъ какимъ видомъ СсЪЪздовъ для совъщанй 
между собою помфщиковъ, ксендзовъ и горожанъ. 

3) Наблюдать, чтобы желфзныя дороги и телеграфы, находяшеся в 
ихъ округахъ, не подвергазись порчф отъ злоумышленяиковъ, а прохо 
ляш!е по почтовымъ дорогамт кареты, дилижансы и почты не был 
останавливасуы и разграбляемы. Военные начальники объявллютт, чт. 
за всякую порчу жедфзныхь дорогъ и телеграфовъ, остаповлеше ил 
разграблене почтъ, почтовыхъ карету, и дилижансовъ, будетъ отвфт 
ствовать все населен!е глины, въ которой случится происшествие. По 
этому, вс1; гмины обязаны учредить у себя стражу для наблюденшя 3 
безопасностью сообщетй и сохрапешемъ отъь злоумышлениой иорч 
жедфаныхьъ дорог, и тедеграфовь. Ежели за тфуъ, посл этого объяв 
лен!л, желфзныхл дороги и телеграфы гдф-либо будуть испорчены, ил 
если почты и почтовые экипажи подвергнутся нападению И ВИНОВНЫ 
пе будуть задержаны или указаны властлмъ, то въ гмину назначаете: 
военная экзекущя; на жителей городовъ и м$стечевъ, помфщиковз 
арендаторовъ, корчмарей, содержателей сельскихъ трактировъ и почто 
выхь станцЙ, заводчиковъ, Фабрикантовъ и т. п., по распоряжени 
военныхъ начальниковъ, налагается денежная пеня, которая расаро 
стравяется на крестьянъ только въ такомъ случаф, если умытиленна 
вина ихъ будетъ открыта и доказана; а гминный войтъ или бургомистр 
по суду подвергается тому же наказан!ю, каьъ и за укрывательство в 
гминЪ или городф виновных?ъ. 

4) Наблюдать, чтобы помфщики ненремфино вносили всЪ СлЪдующЕ 
съ нихъ подати, чтобы винокурен!е производилось не иначе, каЕъ п 
ичЪюшимея свидфтельстваяъ объ уплатЪ этихъ податей, и если пом} 
щикъ пе имфетъ такого свидЪтельства, а винокурен!е производится, 1 
начальникъ подвижной колонны немедленно принимаетъ мфры къ 3 
крыт!ю и запечатаню завода, а виновнаго помфщика или управляе 
щаго его арестовываетъ и отправляетъ къ ближайшему военному н 
ЧАЛЬНИКУ. 

5, По прибыт!и въ имфня помфщиковъ, начальники подвижныхъ К 
лоннъ требуютъ отъ нихъ предъявления квитанц!8 въ уплат1, подате 
н ежели квитанщи нЪтъ, то отрядъ обращается въ экзекущонный, ‚ 
уплаты податей. 
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'6) Дабы лишить мятежниковъь возможности переправляться черезъ 
Би, сохранить перевозы черезъ оныя только въ такихъ мфетахъ, гдв 
‚ переправляющимися лицами можетъ-быть производимъ надлежащай 
зицейсь:Й присмотръ, а затфмъ всф остальные перевозы уничтожить 
веф перевозочныя средства, за исключешемъ рыбачьихь лодокъ, с0- 
ать къ тЬмь пунктамъ, гдф расположены войска, на которыя и воз- 
Енть ихъ охранене. 

т) Помфщиковъ, войтовъ гминъ и соатысовъ въ деревнахт, а бурго- 
стровъ въ городахъ и мфетечкахъ, обязать сообщаль военному на- 
тьнику о прохождении или расположен! шаекъ. Тая сообщения. 
1:пы быть отправляемы вышеозначенныхи лицами тотчасъ и никакъ 
позже одного часа посл выхода банды. ТФ же лица обязаны ука- 
вать военнымъ властямъ: склады орулия, припасовъ и другихъ пред- 
овъ принадзежащихь бандамъ, а равно и мфствыхъ жителей уза- 
ующихъь въ возстан!и. 

Зь слузаф несоблюден!я этого, виновныхъ арестовывать для преда- 
‹ военному суду. 

}) Частные военные начальники обязаны наблюдать за сохранен!- 
‚ оть разграбленя соляныхъ казенныхь магазиновъ и обществен- 
хъ городскихь казначействъ находящихся въ незанятыхъь войсками 
итамь, для чего поручить отрядвымъ командирамъ забирать по пу- 
подъ квитанщи мфетныхъ гражданскихъ чиновниковъ, остающ!яся 
Ихь излишними отъ необходимыхъ текущихь расходовъ казечныя 
ги, кои передавать на хранен!е частнымъ военнымъ начальникамъ, 
тасно приказа за №. 

При движени подвижныхъ колоннъ, не съ боевою цфлью, обра- 
ь внимам!е на возможное сбережене здоровья нижнихъ ЧИЛОВЬ, 
я частям войскъ при обходф мфстечекъ и деревень роздыхи, почлеги 
‘ще дневки, что особенно наблюдать въ холодное и ненастное время. 
)) Само-собою разумфется, что ежели отрядъ, высланный ст военно- 
нистративною цфлью, узнаеть о полвлени банды, хотя бы и весь- 
алочисленной, то немедленно долженъ принять всф мфры къ ея 
тожешю и потомъ уже продолжать возложенное на него поручене. 
‚чальникамь военныхъ отд$ловъ вифняется въ непремфнную обя- 
ость повфрать дЪйств!я частныхь начальниковъ войскъ, и съ каж- 
военною почтой, отправзяемою въ Варшаву, доносить объ об- 
ь положев!и дфль во веемь ввфренномъ имъ кра$. 





р 


АСТА ПелЬСКАТО По ПРЯмымь изьъстямь, въ № 226 „московсвихъ въдомостеЙ“. 
| 


12-го ОКТЯБРЯ. 


| отводимъ на этоть разъ первое м$сто слфдующему приказан!ю 
наго „начальника полищ!и“, въ которомъ дерзко заявлена жажда 
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русской крови. Приказан!е это уже начинаетъ приводиться въ испоз- 
нен!е. Но русское общество надфется, что графъ Бергь найдетъ сред» 
ство охранить поборниковъ русскаго дфла отъ замысловъ подлыхъь 
уб1йць. Приказане „начальника полищи“ выражено слфдующиуит обра- 
ЗомЪ; 


Начальникъ полиции. 


Граждавамъ членамъ народной полищи. 
Варшава, 17-го октября 1863 года. 


„Варварская система истребления, которой съ самаго начала насто- 
ящаго возстан!я слфдовала москва, приняла въ послфднемъ м$сяцв 
разм$ры превышающие всякое ожидан!е. Нафзжее правлеше, предвидя 
свое близкое и неизбфжное паден1е, распустпло вожжи своей къ намъ 
ненависти, и только ею, —мы имфли тому уже столько вошющихъ до- 
казательствъ,— рфшилось руководствоваться па будущее время. 

„Въ виду ТАКОЙ программы варварства, угрожающей личной безопас- 
ности н имуществу всЪхтъ граждаиъ края, назначен!е народной стражи 
конечно имфетъ великую важность, какь назпачен1е силы установлен- 
ной для того чтобы парализовать въ самомъ зародышф всяв!я нам$- 
рен!я врага и бдительно наблюдать за поведенемъ въ отношенш къ 
народному длу какъ цфлыхъ массъ, такъ и отдфльныхъ личностей; 
назначен!е это, при точномъ его исполиени, весьма упроститъ и умень- 
шитъ труды предпринятые для освобождешя народа, п принесетъ бза- 
тодфтельные плоды, 

„Въ этомъ убфждени выфняю себф въ сбязанность пригласить вефхь 


членовъ полиции къ дружному и энергическому содфйств!ю вездЪ, гдё. 


встр$фтится надобность и гдф$ каждому изъ нихъ укажетъ его обязан- 
ность; имфю основаше надфяться, что опи исполнять это какъ тре- 
буетъ того долгъ гражданина, какъ подобаеть это честному сыну ва“ 
ходящейся столько лЪтъ подъ ярмомъ отчизны. 

„Пусть узнаетъ царсейй сатрапъ, что если подвф$домственныя ему орды 


готовы, по первому его мановен!ю, къ совершен!ю звЪфрскихъ насилий и | 
беззакон!й и къ нарушешю всякихъ правъ, Божескихт и человфческнихъ, , 
то и вызванный имт на борьбу народъ обладаетъ еще сильнфйтимь , 


двигателемь и могущественнЪйшими средствами для поддержая съ 
достоипствомъ своей независимости и для окончательнаго торжества 
надъ бьшеною дичью; пусть узнаеть опъ, что если жаждетъ онъ нашей 
крови, то мы ему брызнемъ въ глаза его собствепною кровью,— съ 
ненавистью тигра, мстящаго за пожранныхъ дфтей своихъ, ст, местью 
невольника, разрывающаго свои цфии. 

„Итавъ, граждане, впередъ! Дружно за работу! Помните, что мы б0- 
ремся за независимость края, и потому всяюЙ долженъ быть безъ ис- 
ключен!я воиномъ, бойцомъ общаго дфла; а кто разъ присягнулъ на 
алтарф отчизны жертвовать собою, того не должны отклонить отъ при- 


| 


| 


О 


едги ни мучения самыя страшныя, ни даже смерть, потому что только 
этимъ путемъ общаго труда и самоотвержен!я мы достигнемъ ожидае- 
мой всфмъ народомъ цЪли!“ 
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Надинсь на печати: 

Отдълеше полищи. 
Начальникь полицаи столичнало 
зорода Варшавы. 

Читателямъ уже извфстно, что отчаянные голо- 
ворЪзы бросаются съ кинжалами на русскихъ сол- 
дать. Мы можемъ представить здЪсь чертежъь того 
новаго оружя, которое „народная стража“, эта 
секта уб!цъ, припасла для своего гвуснаго дФла. 
Оруж!е такого образца было найдено въ Бернар- 
динскомЪъ. монастырЪ въ чисяЪ нЪсколькихъ сотъ 
штукЪ; въ дом Грабовскаго такихъ коп! найде- 
ны цфлые м$фшкн, наконецъ съ пними попадаются 
жандармы-р$фзупы. Чертежь представлаетъ копье 
въ настоящую его величину; часть АВС илоская, 
тонкая, иззубренная; а ребра. АВ и АС чрезвычайно 
острыя; часть ВО цилиндрическая и также зуб- 
чатая. По зазубринамъ копье намазано стрихнн- 
номъ, разведеннымъ на гуммн-арабикЪ. Оруже это 
уб\йца втыкаетъ въ шею, поворачиваетъ его тамъ 
ц оставляетъ въ тлф. Вынуть подобный инстру- 
ментъ изъ раны нельзя безъ того чтобы не расши- 
рить ея. 

При тавомъ настроен!! жонда необходимо оза- 
ботиться мфрами для личной безопасности воин- 
скихъ полицейскихъ чиновъ. Вслфдетв!е того графъ 
Бергь, 30-го сентября, разрфшилъ класснымъ чи. 
новникамъ, состоящимъ прин штабахъ и войскахъ, 
носить шашки вместо присвоенныхъ имъ шиагъ. 
Часть полицейскихъ чиновъ получили пистолеты; 
необходимо конечно и всю полищю снабдить этииь 
оружемъ. 

Въ № $ Иеподлезлости, офищальной газеты на- 
родоваго жонда, появившемся въ ВаршавЪ 5-го 
октября н.с., напечатанъ крупнымъ шрифтомъ сл$- 
дующЙ декретъ револющоннаго изобрЪтевля: 


Жондъ народовый. 


Исполнительный департаментъ на Литву. 


„Управлен1ямъ воеводствъ: Виленскаго, Гродненскаго, Брестскаго, 
`овенскаго, Минскаго, Могилевскаго, Витебскаго ни Инфлянтъ. 
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„Исполнительный департаментъь на Литв%, въ отв$тъ на донесен! 
управлен!Й вышепонменованныхъ воеводствъ относительно вынуждее 
раго адреса московскому царю. 

„Принимая во винман!е: 

„Что пародъ восьмимфсячною борьбой ясно доказалъ, что въ жонх 
вародовомъ и властяхъ имъ постановленныхъь онъ видитъ единствен 
ныхъ въ настоящее время законныхъ предетавителей своихъ: 

„Что нокакой адресъ и никакое отступничество н$фкоторыхъ парти 
или личностей въ интерес царата низч$мъ ве обязываетъ жонда на 
родоваго, подчиненнаго назаламъ и цфлямъ положеннымъ народомъ в! 
основан!е своего возрожден1я,—а слфдовательно не обязываетъ и на 
родъ именемъ котораго жендъ народовый можетъ дЪйствовать; 

-Что адрест, выпужденный московскими властями въ интересЪ царя 
не есть законный и добровольный актъ, потому что онъ сопровождале: 
конфискащей имущества, ссылкой и жесточайшимь преслЪдован!емъ, : 
подписн вынулждались не въ общемъ собрани, а по одиночьЪ, отъ от 
дЬльныхъ лиц, напуганныхъ тюрьмой, ссылкой и висфлицей. 

„Постановляетъ объявить: 

„Что адресъ, поданный царю, не принимается за какой-либо акт’ 
обязательный хотя бы и для отдфльныхъ личностей, но считаете: 
однимъ изъ тысячи способовъ пресл$дован!я, угнетен1я и наснл!я, ко 
торымъ нашъ край подвержент подъ скипетромъ московскихъ царей,- 
одной изъ тысячи непристойныхъ комедй, сыгранныхъ для Европы. 

„Что хотя жондъ народовый и принимастъ существующий адресъ мо 
сковскому царю за вынужденный, а слФдовательно, за несущественны! 
и потому не могушЙ имЪфть ни малфИшаго политическаго значеня 
однако, хотя бы этотт, адресъ и былъ допущенъ для устранен!я жертв 
но жондъ не можеть принять этого позорнаго ерама на совЪсть в! 
родную; 

„Что первые двигатели адреса, за предан1е отечества на новых стр! 
дан!я, и новыя преслфдован!я, будутъ наказаны по всей строгости зак 
ноБъ оскорбленнаго народнаго велич1я, по издан!и приговоровъ рев: 
зюц1онныхЪ трибуналовъ. |] 

„Что только тф, которые были вынуждены, натискомъ превозмога’. 
щей московской силы, къ подписи упомянутаго адреса, будутъ уволет 
жондомъ народовымъ отъ отвфтственности предъ лицомъ народа; 

„Что столь долгое и упорное сопротивлен1е отдфльныхЪъ лицъ все 
бЪфшенству нафзда жондъ народовый признаетъ за доказательство Е 
тронутыхъ силъ народа, для свободы посвящающаго все и охотно 1 
сущаго наитягчайш1я жертвы; 

„Что жондъ народовый вфритъ, что тф, которые насимемъ были 1 
булутъ вывуждены подписать вфрноподданничесый адресъ царю, с. 
ютъ съ себя позорный срамъ отступничества неутомимымъ трудомъ 
пользу отечественнаго дфла; 
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„Что именамъ тЪхъ, которые предпочли тюрьму и Сибирь вынужден- 
ному и даже позорному лицемфр!ю, будетъ воздана жондомъ народо- 
вымъ хвала. 

„Наролвыя граждансвйя власти обязаны объявить настоящий декретъ 
всьмь обывателямт безъ различ! исповфданй и бывшихъ зван 
{ЪБуусь эапом). 

„Данъ въ Вильнф, 2 сентября 1863 года“. 

Предыдущее распоряженше жонда должно обратить на Литовсый 
край общее вниман!е Россш. Адресы поданы—сила правительства 
признана. Но останавливаться на этомъ признан!! невозможно. Жондъ 
не сомпфвается, что изъ числа деслтн тысачъ дворянъ, подписавшихь 
адресы въ западномъ краф, найдется много такихъ, которые восполь- 
зуются первою возможностью нанести вредъ Росс!и чтобы „смыть съ 
себя позоръ отступничества“. Мы сами еще теперь испытываемъ, кавъ 
широко смотрятъ на нравственпость польск катихизпет и польское 
духовенство. А потому мы не должны ни преуменьшать, ни преувели- 
чивать значен1я адресовъ, и между тфмъ озаботиться усилешемъ въ 
западномъ краЪ русскаго элемента вообще и той безспорно существу- 
ющей тамь парт!и, которая видитъ въ соединен Росс1и съ Литвой 
историческую необходимость для послфдней. 

„Изъ посл6днихъ правительственныхъ распоряжен!й нЪфкоторыя за- 
©луживають упоминан1я. Въ газетахъ помфщепо на дняхъ объявлене 
отпосительно вновь предложеннаго жондомъ займа такого содержан!я; 

„Еще въ прошломъ 1юлф м$сяцЪБ, по поводу предпринятаго тайною 
авархическою организашей насильственнаго займа, для злонам$рен- 
ныхъ цфлей, наложеннаго на бодфе зажиточныхъ граждазъ края, и 
особенно города Варшавы, объявлено было, чтобы никто не прини- 
малъ участ!я въ складкЪ подобнаго рода, подъ опасен!емъ отвЪтствен- 
'вости по всей строгости военныхъ законовъ. 

’ „Въ настоащее время та же самая подземная агитащя усиливается 
Скзонить тражданъ края къ участ!ю не въ насильственной, а въ какой- 
10 новой добровольной складкЪ, подъ назвашемъ общенародной. 
„Снова обращаемся въ здравомнсл!ю публики въ надеждЪ, что эти 
предательские подговоры останутся безуспфшными, и во всякомъ слу- 
таз, припоминаемъ имъ, что малЪйшее участ1е въ этой и тому подоб- 
ыхъ выходкахъ со стороны анархистовъ будетъ преслфдуемо п нака- 
'ываемо по всей строгости военно-уголовнато устава.“ 
| Появился также слфдующЙ приказъ варшавскаго оберъ-полицеймей- 
‘тера оть 5-го октября. 

-Мноце изъ жителей города Варшавы до сихъ поръ имфють оруже, хо- 
одное и огнестрфльное, на основан!ш данныхъ имъ прежде разрфшений. 
| „Бакъ въ настоящее время, кромЪ гражданскихъ ЧИНОВВИБОВЪ, С0- 
И нхь въ государственной служб? и отставлевныхъ съ мундиромъ 
ицеровъ и чиновниковъ, коимъ дозволено сохранить присвоенныя 


| 
| 
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мувдиру сабли и шпаги,—никто изъ жителей, безъ исключения, не | 
жетъ пифть при себЪ ни холоднаго, ни огнестрфльнаго оружя, ра! 
пороху и вообще военныхъ припассвъ и принадлежностей, то, по | 
‚велЪню высшей власти и на основан!и правилъ военнаго положег 
объявляется во всеобщее свЪфдЪн1е, что вс лица имфюшя при си 
.означенные предметы обязаны представить таковые, виЪфстЪ съ доз! 
лительвыми на нихъ билетами, въ канцелярш полицеймейстеро 
подъ ихъ росписки, въ течене 48 часовъ отъ настоящаго объявлен 
т. с. до 7 (19) сего октября. Если же по истечен!и этого срока най 
но будетъ у кого-нибудь оружие, порохъ и т. п., то такое лицо п 
вергается отвфтственности по всей строгости законовъ военнаго | 
дожен1я.“ 

Есть извфст!е, что нашлись домовладфльцы которые воспользовали 
этимъ объявленемъ и сдали довольно значительное количество оруа 
и боевыхъ припасовъ. 

Изъ перемфнь въ личномь состав обращаетъ на себя внима! 
назначен!е магистра богословля, настоятеля римско-католическаго п] 
хода въ Дерпт1, и преподавателя Закона Божя въ Дерптскомъ ун 
верситетЪ, ксендза Генриха Коссовскаго, ректоромъ Варшавской ри 
ско-католической духовной академ въ ВаршавЪ. 

Наконець, отвосительно провинщи, упомлнемъ весьма существени 
распоряжен1е графа Берга, служащее дальнфЙшимъ развитемь сие’ 
мы воепно-уфзднаго управлен!л. Приказомъ, отъ 1-го октября, уч] 
жденъ новый военный отдфль, Радомско-Опочинскй, „велЪдетве у 
„личившагося въ послфднее врехя круга дфятельности войскЪ и В 
„НиЕШихЪ весьма многпхъ дфлъ, требующихъ ближайшаго за ними ) 
„блюден!я“. Въ составъ новаго отдфла входять уфзды: РадомсёЙ 
Опочинск!й, раздфленные нынЪ на семь военныхъ отдфлен!й: Ради 
ское, Корницкое, Зволенское, БЪлобрЪжское, Слозинское, Конещ 
п Шидловецкое. Военнымъ начальникомъ Радомско-Опочинскаго отд’ 
назначенъ командуюний Екатеринославскимъ драгунскимъ полкомъ 
нералъ-майоръ Зенгеръ. Всф расходы по управленю воепнаго нача 


ника производятся изъ суммъ Царства. 


ХИ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЗЬСКАГО ПО ШРАМЫМЪ СсвъхВниахь, въ № 227 „московскихь взломост 


12-го ОБТЯБРЯ. 


Енязю Битгенштейну, занимающему должность военнаго начальн 
отдфла Варшавско-Бромбергской желЪфзной дороги, удалось разстро, 
револющонную организащю Влоцлавскаго и Гостынинскаго узде 
Изъ недавняго телеграфическаго сообщен1я читателямъ извфетно, | 


ойска захватили Паулинскаго, начальника жандармовъ въ упомяву- 
ыхь уфздахъ, на совфсти котораго за августъи первую недфлю сен- 
ября лежали 8 политическихъ уб1йствъ. Паулинсьй, какъ извфстно, 
товфиенъ въ Гостывинф въ его жандармскомъ мундир. Кром этого 
аказания по приговору военнаго суда, утвержденному княземъ Вит- 
енштейномт, во Блоцлавкф бызи наказавы разстрфаян1емъ: 28-го сен- 
ября рядовой Олонецкаго пфхотпаго полка Ермолай Лысенко, и 2-го 
ктября отставной подпоручикъ Подольскаго ифхотнаго полка Бфнь- 
веки. Лысенко 4] года, изъ солдатскихъ дфтей Смоденской губернйи, 
равославнаго исповфдашя, Офжалъ въ шайки, во на пути быль аре- 
товань въ грая:данскомъ платьф, вмфетб съ двумя другими мятежни- 
ами. |ысенко въ службЪ съ 1842 года, за ньянство и воровство, раз- 
газовань вь 1848 голу изъ писарей въ рядовые; въ томъ же году, за 
ая же преступлен1я, прогнань сквозь строй одинъ разъ чрезь 500 
езовькь; вь 1856 году штрафъ этотъ прощень по Высочайшему мани- 
есту; въ 1861 году за побфгь сдфланный въ пьяномъ видф зишенъ 
вухъ нашивекъ за 15-тилтнюю службу. Аттестованъ польовымь ко- 
андиромъ дурнымь поведешемъ. Вотъ каше создаты бфгутъ въ шайки. 
Баьновскй, 49 лЪтъ, ветупиль на службу вь 1842 году рядовымъ, иро- 
зведенъ въ 1554 году въ унтеръ-офицеры, въ 1555 вь прапорщики, 
чавстРоваль въ срашен1яхъь на ВКавказф, въ Трансильван!и; въ при- 
унайскихь Княжествахъ, вь Нрыму получилъ орденъ Св. Анны 4 ст. 
ъ надиисью „за храбрость“ за Севастопольсый штурмъ 27-го августа 
&55 года. Онь обвиневъ въ приняйи начальства надъ мятежниками 
ъ ГомбинЪ, въ которомъ скрывался по ‘ральшивому пасиорту подъ 
менемь Гостыля-СЪфлавскаго, и въ повъшенши чиновника Паироцкаго, 
о наущен!ю ксендза Луковскаго. Бфньковсюй въ оправдаше свое при- 
одилъ что ветупизъ въ шайку, зпотерявъ надежду на получеше гдЪ- 
зибо мфста служен1я, при неимфнйи ередстеъ къ существораню“. Но 
зе его откровенность не шла: паспортомъ, по его показан1ю, снаб- 
илъ его въ БВаршавЪ какой-то нензвъстный человфкъ. Общепольская 
‘товорва. 

ИИ» другихь частныхь извфетй, сообщенныхь намъ изъ различныхъ 
сть Царства, обращаетъ на себф слфдующее столкновене крестьянъ 
› духовенствомъ. Настоятель Янинскаго прихода въ БускЪ, ксендзъ 
зари, запретилъ крестьянамъ окрестныхъ деревень музыку на свадь- 
'хъ и браль съ молодыхъ въ зал по 5 руб. сер., чтобъ они повино- 
1зись этому запрещен!ю, также началъ вымогать боле чфмь двой- 
ю плату за вЪнчан!е, крещен1е и друг!е обряды; вообще вся громада 
зовалась на него, какъ на грабителя. Военный начальникъ Стоп- 
каго уфзда арестовалъ ксендза и солтыса деревви Надоле, разбив- 
то скрипку ва одной свадьбЪ, и обратился съ письменнымт вопро- 
"ъ къ декану Бусскаго деканата, почему допущена эта демонстрация? 
} 








| 
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На это ксендзъ Св1онткевичъ отвфтилъ, что распоряжене бусскаго: 
всендза сдфлано на основан!и циркуляра бискупа Майерчака, м что сол- 
тысъ поступилъ правильно, разбивъ скрипку. Начальникъ Радомскаго от- 
дЪаз, генералъ Ушаковъ, получивъ объ этомъ донесеше, ед лалъ съ своей 
стороны запросъ Майерчаку, какъ онъ отиосится въ такямъ дёЙйств!ямъ 
подчивеянаго ему духовенства. Вотъ отвфтъ преосвященнаго Майерчака: 


13-го октября 1863, № 1360, Кельце. 


„Всл$дств!е отзыва ясневольможнаго пана, отъ 11-го октября, № 6611, 
ямфю честь объяснить, что въ циркуляр$ моемъ къ духовенству здфшней 
длоцез!и, отъ 7-го августа, № 1077, на основан!и синодальнаго устава, 
квиги Т\, и закона папы Климента У, я предписаль отправлять тихое 
богосзлужене, каковое и должно производиться во всфхъ костелахъ 
здБшней церковной провинщи, по поводу вывоза ясневельможнаго 
митрополита арх1епископа Варшавскаго изъ его архепископской сто- 
лицы, п вслфдетв!е того, я поручилъ настоятелямъ костеловъ, чтобъ 
они возбуждали вфрный народъ къ покаян!ю и сокрушеню о гр$хахъ, 
къ отречен!ю отъ пьянства, ненависти и всякой злобы. А потому, если 
священнослужители здбшней д1оцези, исполняя упомянутый циркуларъ, 
повлляли, безъ употреблешя понудггельныхъ мфрт, силою одного убфж- 
ден1я, на вБрныхъ, чтобъ они, на время существованя костелной жа- 
лобы (церковнаго траура), не предавались шумнымъ увеселешямъ, ко- 
торыя для простонародья обыкновенно служатъ главнымъ поводомъ 


цъ Пьянству, а отсюда къ выходкамъ противнымъ духу покаяня и со-. 


крушешя, то священники исполнили этимъ только свою обязанность, 


(Поднисаль); Бискуиъ администраторъ, викар!й апостольской Целецко-, 


НКраковекой д1оцез!и ксендзъ Майерчакъ,“ 
Удивительна уклончивость этого бискуна! му сообщаютъ, что ксендзъ 
разорлеть крестьянъ и запрещаетъ имъ веселиться, заставляя солтыеа 


ломать скриаки, а Майерчакъ говоритъ о сизБ убъждешя, о дЪйствяхъ . 


кеендзовь безъ принудительныхъ мБръ! И еще отличительная черта: 


ссылки на распоряжешя папъь живших» во время онб. Добиться толку 


отъ направленнаго такимъ образомъ духовенства трудно, и потому! 


военное начальство обтяви.10 крестьянамъ, что они хогутъ рагпоря-. 


жаться своимъ временемъ какъ имь угодно, и праздновать свадьбы, по 


желаю, съ музыкой или безъ музыки. 
Частный военный ипачальникь Минскаго отдфла, Станиславскаго уфзда, 
Варшавской губерши, возвралилея, 7-го октября, въ Минекъ, собравъ 


съ уБзда 12 т. рублей, что съ прежними составить 31.360 руб. Ве . 


вносили подати съ полною готовност!ю, боясь, чтобы зеньги прниго- 
товленный къ уплатВ не были захвачены появляющимися время оть 
времени жачдармами-вфшателями. Вирочемъ, команды этихъЪ вфшателей 


появлаются въ окрестностяхъ Варшавы довольно рЪфдко. Доказатель- | 
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ствомъ тому служатъь поиски произведенные третьимъ эскадрономт; 
Гродненскихт, гусаръ: въ течене 7 дней, при ежедневныхъ понскахъ. 
ве нашли даже слфда жандармовъ. 

Изъ Люблина сообщаютъ, что предположенная къ перевозкЪ изъ со- 
лянаго магазина въ Новой Александр!и въ Ивангородъ соль попалась 
въ руки инсургентовъ. Только что коммиия финансовъ отправила къ 
смотрителю предписан!е о перевозкф какъ получила отъ него извфете, 
что соль эта, какъ выражается Чась, „перенесена до кассы нароловой“, 
посредствомъ продажн ея 10, 12 п 13 сентября. Графъ Бергъ прика- 
залт арестовать и предать суду, для разсмотрЪтл степенв вилы, смо- 
трителя магазина, его помощника и другихъ лицтъ, допустивших въ 
течеп!! 4 дней грабоежъ магазина, пе дал знать о томъ войскамъ квар». 
гирующумъ въ 15 ин 17 верстахъ отъ Новой Александр!и. 

Порча телеграфовъ, хотя и происходить, но въ гораздо меньшей 
степени чЪмъ прежде. 26-го сентября на Варшавско-Вфнской желфзной 
орог$, между ст. Руда-Гузовской и Радзивиловымт, мятежники при- 
винтили къ рельсамъ, у ихъ стыка, два отрубка рельсовъ, чтобы вагоны 
сошли по пимь въ оврагь; но сторожъ успфлъь вовремя остановить 
пофздъ, и адск плант разстроился. 11-го октября, въ 6 верстахъ отъ 
СьЪрпевицъ, сожжены на той же дорог два небольшие моста. 

Въ окрестпостахъ города Явпова, Люблинеюй губериш, горфли лфса 
па огромвомъ протяжеши. Военпый начальникъ Замосцьскаго у%зда 
сообщаль по этому случаю, что лфса горфли болфе двухъ недфль, отъ 
Ррампозя до западвой границы Австрит, и оть Мадлиборжице до Бил- 
орая п Гуты ВЕржешовской. Пожаръ поддерживали и распространяли 
те войска, какъ будуть вфроятно трубить заграничныя газеты, а про- 
одивш!я шайки мятежниковъ, мужики и пастухи сыежныхъ деревень 
келавиие пр!обрфсти себф пастбища и валежникъ на дрова. Такое пока- 
ан!е сдфлалъ одивъ изъ лфсничихъ Замойской ординащи (уайората графа 
Зауойскаго). Войска же не выходили въ это время изъ Янова. 


ХШ. 
— ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО КЭРРЕСПОНАЕНТА ВЪ № 229 „московскихь вздомостЕЙ“, 


16-го (23) октяБтя 1862. 


_ Политическя убйства опять участились въ ВаршавЪ. Въ послфдн!е 
'ри дня совершилось четыре уб1йства. 

Въ понедфльнивъ, 13-го (25-го) октября, въ 6 ч. пополудни, на углу 
Хифльной п Вфльской улицъ, обойщич!й подмастерье Юл1анъ Хойнаце!й 
росилея съ кинжаломъ на привомандированнаго къ полицейской стражЪ 


яховаго Самогитскаго гренатерскаго полка Аоанас!я Филиппова, ра- 
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нилъ его неопасно кинжаломъ въ лицо, но. быль задержанъ. При е1%д- 
ствм онъ выдалъ и остальныхъ своихъ троихъ товарищей: Тржаску,. 
Гурскаго и Филькевича. Завтра всфхъ четверыхъ повфсять на Грии- 
бовской площади въ 10 ч. утра, 

Вотъ ихъ смертный приговоръ, объявленный въ сегодняшнихь гд- 
зетахъ: 4 

„13-го (25) октября, въ 6 ч. пополудни, на рядоваго Филиппова бро- 
сились четверо уб1йцъ, но на крикъ его разбЪжались, успфвъ однако 
ранить его въ лицо; одинъ изъ нихъ, Хойнацюй, былъ задержанъ тутъ 
же рядовыми Колыванскаго полка и назваль прочихъь своихъ соуча- 
стпиковъ: легковаго извощика Франциска Тржаску, сапожничьяго че- 
ллдника Петра Гурскаго и кузнечнаго подмастерья Станислава Филь- 
кевича. 

„Люди эти были преданы полевому уголовному суду и по собствепно- 
му сознанио оказались виновными: 

„Гржаска: 1) Въ подговорЪ Гурскаго, Филькевиза и Хойнацкаго, 
вступить въ организащю политическихъ уб1йцъ, за установленную цзну 
по ГИ, р. сер. въ сутки. Деньги получаль онъ отъ неизвфстнаго ему 
человфка близь стапщи Варшавско-Вфиской жел$зной дороги. 2) Въ ири- 
плт1и пачальства вадъ этими тремя человфками. 3) Въ иприказан!и имъ 
убить одного русскаго чиновника, котораго самъ показаль имъ на 
узицф. 4) Въ раздачЪ имъ для сего кинжаловъ, и 5) Въ томъ, что за- 
мфтя нерфшительность свонхъ соучастпиковъ и уменьшивъ имъ плату 
до 50 коп. въ день приказалъ имъ для практики и пр1учен!я себя къ 
новому ремеслу, убить кого-нибудь изъ Русскихъ, вслфдетве чего они 
и бросились на Филиппова, 

„Гурский, Хойнацкй и Филькевичь: 1) Въ томъ, что вступивъ по под- 
говору Тржаски, въ оргаизащю политическихъ уб1Йцт, за условленную 
плату, неоднократно подстерегали на улицф указаннаго имъ русскаго’ 
чиновника, котораго однако не рЬшились убить изъ трусости, и 2) Въ. 
томъ что по приказашю Тржаеки, для иробрЪтевя опытности въ по) 
добпыхт, убствахт, условились убить перваго ветрЪчнаго Русскаго—й’ 
съ этою цфлью, взавъ отъ Гржаски кинжалы, бросились па рядоваго» 
Филиниова, котораго ХойнацюйЙ равилъ, 

„Полевой воепный судъ на основаши (тдкихъ-то) статей законовъ | 
ириговорилу, означенныхь четырехъ уб@цъ, по лишени вефхъ правъ. 
состоящя, казнить смергю—повфшешемъ,“ 

Во вторникъ, 15-го (27-го) октября, въ 10 ч. утра, раненъ ударом 
кивжала въ шею и лицо начальникъ ревира Станиславь Мацфевсьй 
Престуилен!е совершилось противъ Аппеллящоннаго Суда, на Медорвой 
улиц, близь Арх!ерейскаго дома, при коемъ стоить часовой, и уб1йца. 
не схваченъ. Кто изъ Варшавяяъ не зналъ этого почтеннаго старичкй 
Мацфевскаго, ходившаго безсознательно, какъ маятникъ, туда и сюда. 


ИР 


— 1130 — 


по Медовой улиц! Этотъ человфкъ столько же былъ причастенъ къ’ 
политическимъ дЗламъ въ Польшф, сколько и къ дфламъ Бирманской 
ниперш. Скор$е можно было подозрфвать его въ преданности жонду 
нежели правительству. Добродушный старикъ не способенъ быль сдф- 
тать какое-нибудь зл10; его держали потому что онъ дослуживаль по- 
афдн:е м$фсяцы своей 40-лтней службы до эмеритуры и не употребляли 
ни для чего болЪе, какъ для дежурства на улиц, для порядка. Не- 
винная кровь этого несчастнаго до сихъ поръ не смыта съ тротуара, 
т вотъ уже два дня колеть глаза Полякамъ, къ позору народа, упав- 
паго до гнусности тайныхъ, бандитскихъ уб1ствъ изъ-за угла. Удиви- 
ельное дф10, что убШца успфлъь уйти. ВФроятно онъ скрылся въ 
\ппеляящонномъ Суд$. 

Во вторникъ же, появилась во Всеобщемь Дневникъ статья сафдующаго 
содержан1я: т: 

„Люди злоумышленные р$фшились, въ одномъ изъ тайныхъ своихъ 
здатй, помфстить статью, будто бы солдаты расположенные въ зд$ш- 
нихъ монастыряхъ, дозволяютъ себф въ костелахъ, во время соверше- 
шя Богослужен!й, дфлать разныя неприлич!я. 

„Подобный примфрт, по пхъ словамъ, имблъ м$есто въ костелВ ксен- 
зовъ Август!ановъ. 

„Какъ пр!оръ этого монастыря, я считаю долгомъ совести моей 
заявить, что означенное объявлене было самою безчестною ложью 
: клеветой брошенною на русскихъ солдатъ, потому что подобный случай 
во все время квартирован!я пхъ въ этомъ монастыр$ никогда не нифлъ 
ифста, п солдаты входя въ костелъ ведутъ себя самымъ благоиристой- 
нымъ образомъ, вакъ подобаетъ вести себя вт храм Болемъ всякому 
крист1анину. 14-го (26-го) октября 1863 года. Ес. Д. Павловский.“ 

Офицальная газета отъ себя присовокупила: 
°„Вотъ документъь служащ краснорфчивымт, опроверженемъ всЪфхъ 
'живыхь вфстей распространпяемыхъ здфшними подпольными изданями 
этносительно самоволя русскихъ солдатъ,—каковыя вфсти повторяютъ 
1е только польсмя ‘газеты, выходящия въ Галищи п Познани, но и 
(руме органы европейской печати.“ 

’ Эта статья вышла во вторникъ; въ среду жондъ народовой отравилъ 
"р1ора Павзовскаго и выфст$ съ нимъ другаго монаха того же мона- 
тыря, за то, что не быль ириеыхыльны справь народовей. Назначено 
‘трогое ел$детв1е. Дай Богъ чтобъ открыли виновчыхъ. 
| Что скажетъ Европа на этотъ фактъ? Что скажеть папа? Отравля- 
эть священниковъ за то, что они смфють говорить правду! 
’ Во влерашшихь газетахъ объявленъ приказъ графа Берга о сняти 
раурасъ 29 октября (10 ноября). Въ модныхъ магазинахъ нзтъ отбою. 
оворятъ, что жондъ также объявиль о снятш траура, приписывая 
`нищативу себЪ и зная что его приказа не снимать—не послушали бы. 
1 
. 


— 1131 — 


Одинъ изъ политическихь преступниковъ отерылъ почти весь жондъ 
 народовый, По его показан!ю произведены аресты, н въ числ аресто- 
ванныхъ находлтся всф т$ лица, изъ главнфЙшихъ заговорщлковъ, ко- 
торые находились уже подъ военнымъ судомъ въ 1861 и 1862 годахъ, 
были въ ссылЕБ и прощены, начиная отъ прелата Бяхобржесскаго, 
приговореннаго, за заврыт!е костеловъ, къ разстрфляню, по потомъ 
заключеннаго въ Бобруйскъ на два мЪФсяца (гдф онъ имль 6 комнать 
въ кляштор$). Арестованы также и члены „женскаго комитета“. Въ 
какой степени справедливо это имоказав1е — обнаружить слЪдстне. 
„Начальникомъ маяста Варшавы“ названъ раввинъ Крамштикъ, также 
арестованный и также бывийЙ въ БобруйскЪ. НФкоторыя подпольныя 
газетки печатались (по тому же показан!ю) въ типографли @агеу Розе), 
и— о скандаль!—въ типографии ЛПолицейской Газеты. Архивъ жонда 
находился въ архивЪ губернскаго иравленя. Писарь Ш-го округа кор= 
пуса жапдармовь, какой-то Владиславь (по фамими не названный, но 
также арестовапный), сообщалъ жонду разпыя свфдфшя. Но кажется 
ужь лвилсел новый начельникь мяста, потому что сегодня открыта на. 
стоящая типограф1я жопда, со всфии принадлежностями и весьма важ» 
ными документами, въ числЪ которыхъ найдены еще мокрые плакатцы 
слфдующаго содержаня: с 

„Начальникъ города Варшавы, 

„Бергъь не умфетъ быть оригинальнымъ, Бергъ хочетъ сдЪлаться Му- 
равьевымъ—но уже не онъ будетъ первымъ. 

„Муравьевъ послаль Царю исторгнутые пытками адресы; Бергъ ночью 
съ 23-го на 24-е октября нахваталь многихъ изъ числа принадлежав- 
шихъ въ учредившейся въ 1861 году городской делегащи и другихь 
зажиточнЪйшихъ гражданъ, какъ-то: прелата Бялобржесскаго, кс. ка- 
ноника Вышинскаго, кс. Юзефа Стецкаго, еврейскаго проповфдника 
Крамштика, Якова Шотровскаго, Маевскаго, Карла Бейера, Хенцин- 
скаго, Юзефа Равича, Марцеля Боскаго ‘съ сыномъ, Карла Беккера» 
редактора журнала Денница (.Лиётгепка) Датиза Нейфельда (Евред)\ 
ин много другихъ, и намфревается утфшить чувствительное царское сердце . 
какою-то сказкою изъ цитадели. | 

„Увы! Царь уже давно имфетъ причины пе довфрять, сл$довательно | 
Бергь не увфритъ Государя. А повФритъ ли самъ? Взглянемъ на его’ 
конвой и стражу, усиленную и вооруженную . сверхштатными револь- о 
верами; разсмотримъ цЁлое состояше края’и изъэтихъ данныхъ соста- | 
вится самое краснорфчивое выражев!е желанйй и требован1й Поляковз. | 
Варшава. 26-го октября 1863.“ (М. П.) 

Не правда зи, въ этихъ словахъ слышится уже не ругательство, а 
какой-то подавленный стонъ, стонъ отчаян!я п страха? 

Изъ переписки захваченной въ этой типограф1и видно, что типогра- | 
ф!я помфщалась предъ т$мъ въ монастыр$ Фелищанокъ, въ комнатф 
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‘тувернантки Теклы Трахановской, преданной уже военному суду, ° но 
наванун$ произведенной у нея ревиз1и была вынесена на другую улицу, 
ТД сегодня и открыта полицеймейстеромъ Косинскимъ. Это—чрезвы- 
чайной важности открыт!е! Неизвестно только, будутъ ли теперь сл$д- 
ственныя коммиссм въ состоянйи открыть весь узелъ заговора, истин- 
выхь членовъ жонда. У нихъ теперь вв рукахъ вс данныя. Одно уже 
отБрыт!е поручика Онопр!енки могло указать всфхъ виновниковъ, & 
вынфшняя типограф1я съ семью типографщиками въ ней арестован- 
нЫми— и подавно. 

Порузикъ Онопр1енко получиль отъ чиновниковъ департамента полищи 
исполнительной изъ Петербурга телеграмму съ заявлен1емъ благодарности 
за открытую имъ лптографию. 

Варшавск1й оберъ-полицеймейстеръ двумя приказами, отъ 14 (26) 
октября, объявилъ, первымъ, что засвидфтельствоваюе паспортовъ на 
выфздъ изъ Варшавы служить не на 48, а на 24 часа, и вторымъ: что 
по случаю наступлен1я раннихъ вечеровъ, съ зажженными фонарями 
слфдуеть ходить съ 6 часовъ, а посл$ 9 часовъ выходить на улицу 
воспрещаетсл безусловно. 

Рыфето г. Салерно назначенъ правителемъ канцеляри управленя 
варшавскаго оберъ-полицеймейстера чиновникъ собственной канцелярии 
намфстника Е. Н. Леонтьевъ. 

Программа Бсеобиало Дневника измфняется къ лучшему, такъ что 
его противт воли жонда станутъ выписывать изъ любопытства. Въ 
немъ будуть помфщаться вс$ распоряженля правительства, по военному 
и гражданскому вфдомству, всф происшеств1я въ кра, всф новости 
здфшня и заграничныя, беллетристика и проч. Есть надежда, что он$, 
при такой редакщи, окончательно уронить проч1я наши варшавскя 
газеты, сух!я, безжизненныя и безполезныя. 

Во ВлоцлавкЪ, вахмистръ пограничной стражи Демченко захватилъ 
46 отличныхъ штуцеровъ, ировозимыхъ въ край, 14-го октября. 

На Мысловицкой станши задержанъ транспортъ съ шестью ящиками 

‘палокт, имбющихъ внутри стилеты. Адресованы были къ одному изъ 
‘варшавекихъ купцовъ-Евреевъ (Поляку Мойжешовёго вызниня). 


ХУ. 


| 
| 
| 
Е 
| Письмо варшавскаго корреспондента вь № 231 „московскихь вЪдомостей“. 
1 


19-го октября. 


| 
И 
| 


’ Изъ двухъ отравленныхъ ксендзовъ ордена Августиновт, пр1ор& Пав- 
зовскаго усафли спасти и есть надежда на его выздоровлен!е; а про- 
‘винщалъ ордена Раймундъ Краевск1Й умеръ въ тотъ же день. Въ се- 


| 


| 
| 


— 1133 — 


тодняшнемъ Всеобщемь Дневникъ объявляется, что озваченный ксендзъ 
умеръ „кажется (р0406то), вса$детве апоплексическаго удара“ п что 
т6ло его погребено вчера въ катэкомбахъ того костела, Дневникь не 
иприсовокупляетъь однакоже, что сегодня въ варшавекомъ Уяздовскомъ 
военномъ госпитал$, огромная коммисс1я изъ военныхъ, академнческихь 
и городекихъ медиковъ, при депутатахь отъ разныхъ вфдомствъ, раз- 
лагаеть химически внутренности ксевдза Краевскаго. 

Воть кстати, если угодно, пфсколько здфшнахъ придирочекъ ко Все» 
общему Дневнику, на которомъ теперь сосредоточено общее внимаше и 
за которымь всф са$дять съ особенпымъ интересомъ и зоркостью, 
Казнь четырехъ жандармовъ-рфзуновъ совершилась на Гржибовской 
площади, въ четвергъ, въ 10 часовъ утра. ДёеппИ:; Розеесйту, объав- 
зяя въ плтницу о повфшан1и накапунБ Тржаски, Хойнацкаго, Гурскаго 
и Филькевича, присовокупляетъ, что публики собралось много и что 
порядокь ни въ чемъь нарушень не быль. Эта фраза показалась многимъ 
излишвею и неумфстною. Какъ будто можно допускать мысль, что испоз- 
нен!ю законнаго приговора посмфетъь помфшать кто-нибуде! Въ нумер$ 
который вышелъ накачунЪ (247), говорится, что полищя выелфдила и 
открыла типограф1ю А2и4и Магодощедо, безъ прибавлемя „такъ-на- 
зываемаго“ или „парти, именующей себя“... какъ писалось прежде. Въ 
этомъ тоже видятъ эдфсь промахъ. 

—- Вчера въ купальномь заведени Наимскаго, найденъ въ горачей 
ванн человБкъ, убивш!И! себя перерБ2омъ бритвою жилъ на обфихъ 
рукахъ. Самоубца, котораго прозване неизвфстно, вытащенъ уже 
мертвымъ. Причина самоуб1Йства также неизвестна. Быть-можетъ бы- 
да нечиста совфеть ио поводу послБдинхъь аресташй въ Варшав$ и 
смертныхъ казней на площадяхъ. Такпиъ точно образомъ и въ томъ 
же заведении, убилъ себя одинъ изъ счетчиковъ главнаго казначейства. 
на другой день послБ похищешя 32 милмоновъ злотых. 

Арестованный, въ числ членовь тайной организаци въ Варшая$, | 
писарь Ш округа корнуса жандармовь Владислав» называется Троя- | 
новскй. По указашю его арестовапы и друге писаря (2 или 3 чело-о 
вфка) иныхъ воепныхъ управлешй. 

Въ ириказВ варшавскаго оберъ-полицеймейстера объявлено 17-го’. 
(29-го) октабря, что кофейни, лавки съ напитками, шинки, пивный | 
завки (баварш) и находящеся при нихъ буфеты изи трактиры, а так». 
же отдфльныя кухни (гаркухни) для простаго народа, дозжвы быть 
отпираемы не ранфе 7 часовъ утра и закрываемы не позже 6 часовъ, 
вечера. ] 
Вь прежнее время было издано распоряжен!е, чтобы веЪхъ пафн-. 
ныхь иностранцевт судить воепнымъ судомъ па мфстф, кром$ прус- 
скихъ поддапныхъ, которыхъ отсылать въ Прусс!ю. Теперь это исклю-) 
чеше огмБиено, велБдств1е того что жандармы-вшатезли напбозЬе 
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происходатъ изъ великаго княжества Познанскваго. Теперь преданъ суду 
въ ПлоцвЪ извфстный варваръ Марциновск1й, пруссейй ландверный сол- 
цать, который самъ сознался, что повфсиль семь человЪкъ. Сколькихъ 
ке онъ утаплъ? 

17 (29) октября, на Михаловицкой таможнЪ арестована посылка изъ 
Кракова, въ которой найдено нфсколько желфзныхь черныхъ право- 
завныхь крестовъ, въ вершокъ длины, плоскихъ, съ рельефными изоб- 
ражен1ями и надписями на славянскомъ язывЪ. Вотт, ихъ описане: Фор- 
а Бвакъ у священническаго креста носимаго на груди, въ память войны 
[853 —1856 годовъ. На лицевой сторон$: образъ Спасителя, со скипет- 
ромъ и державою, и падписью по оконечиостямъ креста: Сласи Господи 
‘юди Твоя. На оборотЪ: на самомъ верху, подъ ушкомъ: 1865. Подъ 
тимъ гречесь:и православный крестъ, съ надписью съ обфихь сторонъ 
© Хр. Подъ крестом, въ груглой части соединенный гербъ Польши, 
Татвы и Руси, съ надписями: Польца. Литва. Русь. По копцамъ: (в0- 
бода. Независимость. Равенство. 

Въ Калишскомъ уфздЪ ходить по рукамь приказан1е жонда, чтобы 
зъ случа пападен1я повставцевь на какой-нибудь пунктъ, жители 
готчасъ убивали офицеровъ которые у нихъ на посто$. 

‚По словамъ одного пзфннаго начальника шайки, содержащагося въ 
балиш$, въ шайкахъь принято за правило, приготовленную пищу, въ 
лучаЪ появлен!я нашихъ войскъ, отравлять ядомъ. Оружие впохнф до- 
тойное патр!отовъ рфжущихъ изъ-за-угла. Счастье только что вой- 
‚ка наши не больно падки на-пищу приготовляемую голодною стаей 
оветанцевъ. Впрочемъ, на вслдыйЙ случай, сообщено объ этомъ началь- 
'швамь войсьъ, для свфдЪния. 

’Арестованный начальникъ шайки, извфстный подъ именемъ Кадье, 
|вазазся барономъ Бреччелли, адъютантомъ Гарибальди. Онъ ипригово- 
'епъ къ разстрфлян!ю, но обратился кЪ князю Витгенштейну съ прось- 
ою: подарить ему жизнь, съ тфмъ чтобъ опредфлить его въ линейные 
азаки на Кавказъ, гдЪ онъ отличною службой ностарается изгладить 
вое нынфшнее преступленйе противъ Росс!и! : 
| Августовсый бискупь графъ Лубенсьй@, 28-септября, навЪстиль при- 
эворенвыхъ къ смерти вфшателей Яоховскаго и Приземита, далъ пер- 
эму золотой образокъ, а послфднему серебряный медальйонъ съ мо- 
вии, съ тфмъ чтобъ образки эти находились на нихъ до исполнещя 
азни, а потомъ отправлены были 5Ъ родителямь преступниковъ на 
мать о ихъ подвигЪ. Образки отобраны отъ ОНО съ запре- 
‘евземъ отсылать БЪ родителямъ. 

[Въ Липновевомъ уфздЪ арестовавъ пачальникъ вфшателей Качаров- 
11. Въ ЛъэнчицЪ арестованы агенты жонда: ассессоръ исправитель- 
го суда Марьевск, чиновниьъ Мейштовичь и еще шесть человЪкъ. 
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ЯЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСВАГО ПО ПРЯМЫМЪ свздъниямъ до 19-го овтявРЯ, въ № 232 „москов» 
СВИХЪ ВЪДОМОСТЕН“, 


Октября 16-го принята графомъ Бергомъ м$ра первоклассной важно- 
сти. Издан нижеслфдующ циркуларъ къ военнымъ начальникамъ въ 
Царств Польскомъ: 

„Изъ поступающихъь во мнф офищальныхь и частныхъ свфдЪн!й о 
положении дфлъ въ краз, къ крайнему сожалЪн!ю, я усматриваю, что 
во всфхъ отдфлахъ, убйства, грабежи, поджоги, похищен!я казенныхъ 
суммъ, расхищен!я соляныхъ магазиновъ, васильственное укомплекто- 
ван!е мятежническихъ бандъ мирными жителами, безпрепятственное 
существован!е мятежническихъ почтъ, разграблевн!е казевныхъ почть, 
& также безвзыскательная уклончивость гражданскихъ чиновъ отъ ис- 
полнен!я своихъ обязанпостей, не взирая на всф принатыя уже мфры, 
не прекращаются. 

„Столь противные и несогласные съ видами правительства и моими 
ожидашями результаты отъ предоставленныхъ гг. начальникамъ отдф- 
ловъ средствъ въ прекращен!ю своевол1я злоумышленниковъ, застав- 
ляютъ меня прйти къ крайне-прискорбному для меня закаючен!ю, что 
причина сему явлен!ю заключается, во многомъ, въ недостатЕ$ той не- 
ослабной энергии, которая, при строгомъ и неукоснительномъ прим$- 
неши къ дфлу военными начальниками всфхъ предоставленяыхъ имъ 
отъ правительства иравъ и власти, должна послужить главнымъ усло- 
вемъ и вфрифйшимь средетвомъ для возстановлен!я въ краЪ спокой- 
ствя и законнаго порядка. 

„До того не удовлетворительное положен1е дЪль въ Царств%, обязы- 
ваетъ меня предписать всфмъ гг. военнымъ начальникамъ отдфловъ И 
частнымъ воевнымъ начальникамъ, употребить по предоставленной имъ 
власти, всЪ зависящ1я отъ нихъ мфры, которыя они найдутъ соотвЪт- 
ственными и ведущими къ достижен!ю предпозоженной цфли скорй- 


шаго водворен!я порядка въ краф, и блюсти за точвфйшимъ исполне- › 


шемъ па дфлЬ сихъ мфръ и распоряженй, взыскивая, съ неутомимою 
строгост!ю, за всакое уклонене или ненсполнен!е. 

„Съ предоставлен!емъ военнымъ начальникамъ, сверхъ увеличенныхъ, 
по мЪр$ возможности, матер!альныхь средствъ, обширныхъ правъ ЕЪ 
усмпрешю мятежа и искорененю выше указаннаго зла, я въ правЪ на- 
дЪяться отъ усердя и энерйи каждаго изъ нихъ, что пастоящее на- 
поминане мое будетъ послЪднимъ.“ 

Для русскихъ читателей, подробно знакомыхъ съ ходомъ дфлъ въ 
ЦарствЪ Польскомъ, этотъ циркуляръ пе нуждается въ оправданш. Но 
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и гпиостраны должны сознаться, что теперешнее положен!е провинций 
въ Царств не можетъ быть далфе терпимо. . 

Самл такъ-называемыя пародныя власти объясняютъ въ своихъ офи- 
щальныхь изданяхт, что у пихъ ифтъ ии Сибири, ни тюремъ, и что 
слБдовательно единственнымь средствомъ наказан!я служить у нихъ 
смертпал казнь. Такой образъ дфйств!Й „народовыхъ властей“ обра- 
тиль уже на себя вииман!о европейскаго общественнаго мифшя, и тер- 
роризмъ жонда описывается въ вфкоторыхъ газетахь такъ же обстоя- 
тельно, какъ и эвергическая мфры русскихъ властей, вызванныя этимъ 
терроризмомъ. Невыгодное впечатл не производимос этими несчетными 
уб1йствами въ Европ побудило народовый жондъ поленить свой 
взглядъ по этому предмету, высказавъ его, копечно, пе столь откро- 
венно. какъ сдБлалъ начальникъ города Варшавы въ своемъ послфднемъ 
приказЪ, въ которомъ онъ объявилъ, что отъ уб1йствъ жондь ожидаетъ 
самыхъ благодфтельныхь результатовт. Такая откровенность „денарта- 
мента полищи“ была бы пе умфестна для „департамента иностранвыхъ 
дБль“; новый циркулаяръ этого департамента, помбщенный въ № 8 
У:еро 60105: говоритъ о „казнахь“, какъ о необходимомъ з1$, обви- 
няеть „москевсыя“ газеты въ искажешяхь и вымыслахь,—словомъ, 
старается сбросить съ себя больтую часть тфхъ преступленй, которыя 
справедливо относятся къ слфдегтылиъ револющи, поддерживаемой на- 
родовымъ жопдомь. Чтобы читатели могли имЪть понл!е о диилома- 
тическомт, лзыкЪ жоида, мы иприводимь въ переводЪ этотъ 


Циркуляръ динломатическимь агентахъ жонда 
народоваго. 


„Въ публикащаяхь вародовыхьъ властей, именно вт, приказахь началь- 
пика города Варшавы, доводятся до всеобщаго свЪдфшя смертные при- 
говоры, исполненные надъь лицами обвипеппыми въ московскомъ шпон- 

’ ствф. Московекя газеты, оглашая со своеЙ стороны случаи этихтъ каз- 
ней, стараются переивачивать ихл, искажая дфйствительные случаю, 
‘изи даже сочиняя иные собственнаго вымыела, и все вуфетВ стараются 
выставить какъ доказательство мнимыхъ злоупотреблешй, учиненныхъь 
народовыми властями, съ цфлю поднять въ массахъ населения духъ 
возстан1я, который, по увфрешю этихъ газетъ, нуждается въ такомъ 
возбуждеши. 

„Вамъ, обыватель, не трудно будетъ оцфнить значене и смысаъ увф- 
решй такого свойства, которыя быть-можеть дурно разчитаны на то 
чтобы ввести въ заблуждене людей сер!озно мыслящихт, по одпако 
могуть нфеколько достигать своей цфли, вызывая подозрфн!я или даже 

антиат1ю. Поэтому считаемъ сообразнымт поручить вашему усерд!ю 
` опровергнуть, основываясь на вашемъ близкомъ знакомств съ поло- 


| жешемь дфда, самымъ эцергическияь образомъ клеветы нашихъ враговъ. 
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„Прежде всего жонду народовому чужда мысль, что экзекущш мог 
будто бы обезпечить усп$хъ народнаго дфла, почерпающаго всю ст 
силу въ тфхтъ великихъ началахъ которыя оно собою представляет 
за которыя борется, началахъ, по которымъ мы познаемся. истиниь 
Полаяками, пачазахь истинной цивилизащи, пачалахъ, презрфипых. 
потоптанныхъь имосквою. Эти-то начала служатъ памъ единственнь 
лозунгомъ, и съ тфмъ вмфетВ залогомь пр1обрфтенйя, цфвою стольк 
жертвъ, гой независимости, которая одва способна обезпечить ин: 
сохранеше всфхъ великихъ основъ общественнаго порядка. 

„ДЪзо0 слишкомъ ясно, и кто бы могь обстоятельнфе жонда наро 
ваго убфдитьея въ томт, что экзекущи ни на минуту не были бы 
состолн!и собрать воедино народъ, еслибъ ему не достало когда 
то ни было самопожертвовашя дзя отчизны? Экзекущи въ глазахъ, 
шихь не что иное, какъ необходимое зло для отклонешя другаго 
15е значительнаго, какъ средство обороны, оправдываемое тфмт, ' 
оно одно дЪйствительно противъ злоупотребленй враждебной нам’ 
подкупающей силы, которая находить себ помощь только въ з10д 
вахь нескольких запродавшихся несчастныхъ, 

„Иекаючительность судопроизводства народовыхъ взастей, руко 
дящихся при эгомь самою строгою осмотрительност1ю, найдетъ въ г 
захъ безиристрастныхъ судей оправдане въ непормальпомъ состоя 
края; ипригомь па дфалф нельзя найти въ пей пичего подобнаго " 
систелЬ несправедливости, грабежа, уб ства, пепрерывпаго оскорб 
шя вевхь правь человчества, похинутой было ибеколько лфтЪ моск 
скимь управалешемь, а теперь спова примфилемой съ большею ч1 
когда-либо безсовфстност!ю. Такое новое усилеше шшонства и моск 
скаго терроризма, безобразиЪйшая проявлешя котораго свидбтельствуа 
ся ежедневно множествомъ донесешй нашихъь чиновниковт обществ: 
ной безопасности, такое усилене единственно принудило пародов 
власти къ примБиешю искаючительвыхь мфрь, которыя ири норма 
номь положеши нашего общества никогда бы ие имфли мфета, пе 6; 
постоянной опасности, угтролающей самому нашему существованию. 

„Вирочемъ совершенно ясно, что политическя казни, поразиви 
кое-гдф истинвыхъ выродковъ общества, не были бы вт, состоян!и п! 
нять духь возсташя, еслибы чувствовалел упадокъ его въ вародф, п] 
шедшемъ чрезъ столь тлжкйя иснытан1я,—точно также какъ, съ дру! 
стороны, тф беззаконныя казни, которыхъ зрфлище, исполпенное ужа 
приготовляютъ предъ нашими глазами московск!я власти, ни мало’ 
приведутъ къ уничтоженю польскаго народнаго духа. 

„Сравнеше пашихъ офищальныхъ публикащИ съ мосвовскими по 
зитъ каждаго явнымь противорфемъ между ложью нессновательнЕ 
московекихь донесешй и фактами, нами обстоятельно утверждаемы 
Гакь, дая примБра, уб ство, котораго частный и преступный хар 
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теръ указаза народовая власть, было уже однажды обращено въ уб1- 
ство политическое, причемъ москва воспользовалась еще удобствомъ 
завлеймить и память убитаго ложнымъ приписыван!емъ ему преданно- 
сти дфлу угнетен1я страны. р 

„Особенно возмутительно то, что москалями были повфшаны люди 
совершенно чуждые исполнен!ю смертныхъ приговоровъ, напримфръ 
Каминскй въ ВаршавЪ, два брата Ревковскихъ, Сиповячъ п Яблонсый 
въ Вильнф. Опи повфшепы единственно съ тою цфлю, чтобы москов- 
ская процедура не подверглась упреку въ безсилйи. 

„Но завзятая московская пепависть тфмъ не ограпичивается. Опа 
стараетсл скрыть собствепныя схестокости и очернить евои жертвы 
системою пахальныхъ клеветь, извергаелыхъ на насъ съ самаго пачала 
возсташл посредствомъ московскихъ газет. 

„Въ газетахъ этихъ находятся вевЪроятныя сказашя о мнимыхъ не- 
истовствахь Поляковъ. Въ предшествующемъ нашемъ циркуляр$ (№ 105) 
мы обратизи вниман!е на лживость московскихъ телеграммъ, которыя 
22-го января сего года сочинили въ Варшавф Сицилйсья вечерни. 
Теперепийя сказки, гораздо болфе безобразныя, почерпнутыя изъ тфхъ 
же лжирыхъ источниковъ, обошзи сер1озныя европейская газеты. Что 
сказать о произведениг московскаго творчества, о звфрскомъ обращен1и 
съ трупомъ священника, о Боторомъ упоминаютъ и англйск1я газеты? 
Потребуется ли еще опрозергать эту работу одичалаго и разнуздан- 
наго воображеня, которую хотятъ поставить въ упрекъ Полякамъ, 
этоть презрфииый вымышленный разказъ, котораго никто не быль бы 
въ состоян!и выполнить, кромф москвичина, который его сочинил? 

’ „Противно говорпть объ упрекахъ, противъ которыхъ намъ бы и въ 
нысль не пришло защищаться, еслибы насъ ве научили органы печати 
просвфщеннаго варода, что не слфдуетъ оставлять безъ вниманйя даже 
‘ава клеветы, которыя могуть казаться самыми неправдоподобиыми.“ 
| Дипломатичесый докуменлъ разчитань на эффектт. Съ особенною 
|лою  выставллетсл въ вемъ, что жопдъ далекъ оть мысли 
‘оддерживать возсташе у! ствами, а между т%уъ во всякомъ приказЪ 
ачальника города съ особою силой выставляется, что неисполнен!е 
‘риказавая жонда повлечеттъ за собою смертную вБазнь виновнаго. 
 Циркуляръ говоритъ, что исполневе смертвыхъ приговоровь жонда 
бъявляется въ привазахъ пачальника города; но это справедливо, ито 
части, только для Варшавы. Между тфмъ самое главное и шпрокое 
прище уб1йствъ представляютт провинцит. А что п въ нихъ дЪй- 
вуетъ жондъ чрезъ свопхъ‘коммпссаровъ, это подтверждается сл$дую- 
ею запиской одного изъ агентовъ жонда къ Лелевелю, въ которой 
комендуется приговорить двухъ человфЕЪ къ „заслуженному на- 
Азан1ю“: 
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„Съ большимъ удовольствемъ я узналъ о поимк двухъ мерзавце! 
изъ Юзефова, которые оказывали больш!я услуги ‚Эманову, и притон 
имфли обширныя связи. Поэтому-то совфтую вамъ, почтенный полко 
викъ, обойтись сперва съ ними засково, выпытывая у нихъ свфдфа 
утзшительнымъ для вихъ способомъ, причемъ они въ довфр!и быть-м 
жетъ разкажутъ извфстпыя имъ тайны, а нотомъ уже приговорить и; 
ЕЪ заслуженпому ими паказаню. Въ Юзефов начальникъ города—? 
котораго можно употребить веякЙ разъ въ случаф надобности, 8 така 
и поручить ему обращать особенное впимаше иа приближен!е моско 
скаго войска отъ Звбржинца,—о Яновскомъ же, еелибъ оно выступи. 
изъ города, будемь стараться тотчасъ увфдомлять васъ, почтониь 
полковникъ, Вышлите, полковнику, не медля ви минуты, ифсколько 4 
зовфкъ въ Осухи къ мельшику А., у котораго находится большой к 
телъ, помфщаюний нфеколько десятковъ гарнцевъ, и прикажите и» 
взять этотъ котелъ, если мельпикт, не захочетъ уступить его за депьг 
Другой котелъ обЪщаль доставить Б. Еслибъ однако недостаточно 01 
10 для отряда этихъ двухъ, то есть еще трей котелъу В. въ ЛуковЪ 

„МВ. Относительно древокъ для косъ, прикажите, полковникт, дост 
вить ихъ управляющему имфшемъ Эвбржинець; онь легко можетъ в" 
исполнить. Приказан!е э1о можете передать начальнику города Юз 
фова, съ тфмь чтобъ онъ паблюдалъ за исиолнешемъ.“ 

Мы привели письмо, котораго пачальными строками уже осужден 
ва смерть два человфка. Въ приказ пачальника города имена ихъ |1 
будуть помфщенм; убйство ихъ останегся неизвфетнымъ, села не д 
несутъ о немъ граждансвя начальства края. Этими донесешями поч 
исключительно и руководствуются русскя газеты ири изложеши п 
двиговъ народоваго жонда. 

Переходимъ къ перечисленю уб1йствт. Въ Вартавской губернии: & 
густа 3-го въ д. Закржевка, Понинскаго уфзда, повфлиень тамоши 
крестьяниит, Кепдзерсьй, но донесешю губернатора, „за самоволь 
„принятю на себя звашя польскаго жандарма и производимые но) 
„этимь звашемъ грабежи и убетта“. 9-го августа въ лфсу д. ов 
чекъ, Влоцлавскаго уфзда, найденъ повфшепнымъ работникъ изъ д. Бо, 
занова, Яворск!й; 19-го августа въ м. Александров, Лъэнчицкаго у $3д 
повфшент шайкою мятежниковъ колонистъ Эрнестъ Гайнрихъ, екрЕ 
вавиийся въ Лъэнчиц$ ири войскахъ, но вызванный оттуда подлой 
ныяъ письмомъ будто бы отъ жены; того же числа въ м. Модржев 
Гостыпиискаго у$зда, повфшены крестьяне Залевсый и Мажецъ, п 
предварительномъ прочтениг предъ всфми крестьянами приговора рев 
лющюопнаго военнаго суда; 26-го августа въ лфеу д. Смашева, Кони 
скаго уфзда, найдена новфшенною пеизв5стная женщипа; того же чисх 
въ д. ПришвечизиВ, Влоцлавскаго уфзда, убитъ выстрфломъ изъ револ 
вера, въ собственномъ домф, помфщикъ той деревпи Мечиславь Цвя 
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ковскй: 31-го августа, въ лфсу близь Гостынина вайдеро тфло удав- 
леннаго веревкою о дерево крестьяпина Абрамовскаго; 1-го сентября, 
близь д. Заполе, СЪрадзскаго уфзда, пайденъ повфшеннымъ при дорог$ 
на деревЪ неизвфстный человфкъ, 5-го сентября, возлЪ лБса д. Цише, 
Ваоцзавскаго уфзда, найденъ повъшенпымъ неизвфстный чезов$ къ около 
50 1Ътъ: того же числа въ 1$су д. Лисицъ, Тьэнчицкаго уфзда, найдены 
закопанными во рву съ веревками на шеяхъ жители д. Суботки Авгу- 
стлнъ Арендтъ и Петрь Павликовск!, д. Лубна Аптонъ Гржебаль- 
сый и трубочисть Константинъ, неизвфстный по фамил!и; они 
паказаны смертю по приговору револющоннаго суда будто бы 
за грабежи и воровство въ окрестностяхт; того же 3-го сентября, 
вочью, во время прохода чрезъ д. Малую Весь, Стапиславскаго 
уфзда, жандармы-вфшатели застрфлили отставнаго солдата Фран- 
ца Галоизку; 5-го сеитября, въ Гузовскомъ лфсу, Ловичскаго у13- 
да, повшенъ работникт ХлЬбовекИ; того же числа, управитель 
имфиля „Лопцкъ, Влоцзавскаго Уфзда, Варлъ Цильмеръ, умеръ оть 
побоевъ, панесепныхъ ему мятежпиками; 6-го сентлбря, въ л%су д. Кор- 
жевки Новой, Влоцлавскаго уфзда, пайдено закопанное въ землю т$ло 
крестьяпина Антопа зВульки; того же числа на поллхъ д. Шиманова, 
Варшавскаго уфзда, найденъ повфшенпымъ работникъ изт д. Лубна 
Станиславь Правчикъ; 9-го сентября, въ д. Недоборов$, Ловичекаго 
У$зда, повфшенъ копюхъ МатвЪй Полячевск!й; 11-го севтября, въ д. 
Буды, Гостынинскаго уфзда, шэйка мятежниковъ повфсилха крестьянина 
Михайловскаго, который, по донесешю Варшавскаго гражданскаго гу- 
берпатора, три раза уже паходился въ арестантскихъ ротахъ за во- 
ровство и грабежи; 14-го септября два неизвфстные челов\ка папали 
на сторожа желфзной дороги, между Ловичемъ и Скфрневицами, Виль- 
тельма ВКрызе, п когда онъ побфжаль, то гнались за нимъ версты двъ, 
вбЪжали за нимъ въ деревню Белхаву, нашли его на чердакЪ одной 
избы, сбросили внизъ и убнли; того же числа, въ д. Грахале-Нове, 
'Варшавскаго уфзда, пр!#хали два вооружепные человфка, и подъ пред- 
'зогомъ что заблудизись, взяли себф въ проводники колониста Фридриха 
Дреера, и за деревнею повфсили его на первой груш$; 29-го сентября, 
па варшавскомь предмфсть$ МокатовЪ, найденъ зарфзанпый неизвфет- 
ый человькъ. Въ Плоцкой губернии: 7-го 1юля, въ д. Ольшакахъ, Пул- 
тусскаго УЪзда, повфицепъ русскй рабочй Аезнасай Мироповъ; 11-го 
‘августа, между д. Попдрайце-Панске и Глиновецкомъ, Млавскаго уЪфзда, 
найдена на деревф близь дороги повфшенпою неизвЪствая женщина, 
Юколо 30 лЬтъ: при ней вт, одной рубашк$ сидфлъ ея двухлЬтш!Й сыиъ; 
того ме числа, около полупочи, въ лЪеу д. Омогоржева, Пултусскаго 
№Фзда, пайдент, повъшениымь тамониий деревенскй работникъ Фравць 
Флащакъ, опъ же Буржинск, 26 афтт, съ запискою на груди: „Каз- 
пень смерт!ю по приговору револющоваго суда, за неоднократных угро- 
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зы его народовому жопду, подстрекательство къ бунту н нападевлямт 
и за друге безвравственные поступки“; 13-го августа, въ д, Кухарь 
Плоцкаго уЪзда, повфшенъ трубочисть Иванъ Левандовск!й; 20-го ав 
густа, въ м, СерпцЪ, Млавекаго уфзда, задушена и брошена въ рфк 
мфщанка Садловская; 24-го августа, въ л5су гмины Осзкъ, Млавекаг 
уБзда, найденъь иовфшеннымъ на столб} неизвфстный человЪкъ околх 
50 з6тъ; 25-го августа, въ д. РашовЪ, Плоцвето уфзда, повЪшенъ н 
воротахъ господскаго двора работникъ Шмугъ, съ запискою па груди 
что казненъ, будучи уличенъ свидфтелями въ шшонств$; 27-го август 
въ д. Опалево, Липповскаго уфзда, въ афеу, пайденъ иовфшенный пе 
извфетный; 31-го августа, близь колоши Червинекъ, Илоцкаго уЪзда 
повфшешь неизвЪстиый человЪ ил, а въ лесу д. Венпилы, того же уфзда 
повбшена неизвфетная женщина; того же чиела, въ колоши Дзержонзиа 
того же уфзда, пайдеиь новиениымъ неизвфетиый человфкъ, тфло ко 
тораго мятежники потомъ забрали съ собою; 5-го сентября, въ д. Су 
вино, Пултусскаго у1зда, повфеили Еврея Зискиида, а жену его зарыа 
живую въ землю; 4-го сентября, въ лБсу близь м. Радзалова, Млавскаг 
урзда, пайдено тфло неизвТстнаго Еврея съ веревкою на шеф; 9-г 
септлбря, въ лЪсу д. Домбруски, Плоцкаго уфзда, пайдент, повфшенным 
неизвЪстный человЪфкъ; 11-го септлбря, въ л6су д. Дрыглина, Маав 
скаго убзда, найдень ловфшевнымъ неизвф$стный человфкъ. Въ Авг} 
стовской губерниш, 19-го 1юля, вь гминф Червоне, Ломжинскаго у$3д: 
найдепа въ лБсу повфшенпою дфвушка Екатерипва Козлова; 25-го 104 
въ лфсу гмины Судорги, Марамиольскаго уфзда, вайденъ повфшевных 
отставной солдатъ Буркша, лфтъ болфе 50; 26-го 1юля, въ гмивф Р 
давка, Кальвар!скаго уВзда, повфсили крестьяпива Полтарака; 27-1 
юля, вь гминф Кубри, Ломжилскаго уфзда, гмивпый войтъ арестовал 
трехъ человфкъ: мельвика Доминика, кузнеца Неймана и мфщанив 
Ушинскаго, которые, принпявъ на себя зваше польскихъ жандармов’ 
производили разные грабежи и убили въ л$су одного нищаго, отняг 
у него деньги и телфжку; 23-го поля, три вооруженные челов$ка, и 
павъ на домъ крестьянина Шнитковскаго, въ гминф Дембовъ, Ломжи! 
скаго уфзда, хотфли его повЪсить, но пе найдя дома, схватили сест| 
его Розамю и за деревнею повЪфсили, и запретили всфмъ, подъ стр 
хомъ смертной казии, снимать съ дерева тфло несчаствой; того 2 
числа, въ д. КопытковЪ, Августовскаго уЪфзда, повфшена жительница. 
Райграда, вдова Разаля Якушова; 29-го 1юля, въ лфсу д. Гуты, то’ 
ме уфзда, найденъ повЪфшениымъ веизвЪстный человЪфкъ въ солдатеко! 
платьф; того же числа, на поляхъ д. Рыбиты, того же уфзда, вайде! 
убитымъ крестьянинъ л. Вольпе; тфло его брошепо потомъ мятежа. 
ками въ р\ку; того же числа, въ гмииЪ Пильвишки, Мар!ампольска 
Узда, повфеили крестьявипа Грудасова; 4-го августа, шайка мятежи 
ковт, прибывших въ гмицу Зыпле, Мар!ампольскаго уфзда, повфеи) 
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солтыса Давида Бормана, н наказала тфлесно тинкаря Шиллера и ко- 
лоннста Тресдорфа, потомъ, напавъ на учрежденную тамъ сельскую 
стражу, ранила выстр$лами изъ ружей двухъ Нфмцевъ, Браберта и Ланге; 
13-го августа, въ фольварк$ Гое, Августовскаго уфзда, повфшенъ та- 
хошШйЙ житель Осниъ Мельцаце!й; 25-го августа, въ деревнф Урдоминъ, 
Кальвар!скаго у$зда, повфсили двухъ работниковъ: Ключинскаго и 
Граблевскаго; 2-го сентября, въ лБсу близь д. Милева, Августовскаго 
уфзда, въ 12 верстахъ отъ м. Щучика, найдена повфшенною неизвфст- 
ная женщина; 8-го сентября, въ д. Михновицахъ, Сейненскаго у$зда, 
повфшеиъ публично отставной солдатъ Тоахимовичъ, съ запиской, что 
хазнень по сураведливому приговору за шшонство и получене отъ 
москалей по 10 коп. въ сутки пособ1я; всякому же, кто сниметъ т$ло 
рав$е 8 дней, угрожаеть смертная казнь. Въ Люблинской губерн!и: 
19-го августа, шайка, ‘прибывшая въ д. Лонжки, Замосцскаго уфзда, 
исломъ до 9.000 человфкъ, привела съ собою двухь объфз дчиковъ по- 
граничной стражи, изъ конхъ одного повфсила на грапицф, а другаго 
застрфлила; 20-го августа, въ м. Юзефовф, Замосцскаго уЪфзда, пов$ше- 
ны два Еврея, Гершель и Троимъ Штабы; 23-го августа въ л$- 
сахъ гмины Войцфнковъ, Луковскаго уфзда, найдено въ лфеу тфло 
повфшеннаго казака, неизвфстнаго по фамилии; 24-го августа, въ 
лесу деревни Тересполя, Замосцскаго уфзда, найденъ повфшеннымъ 
трубочисть изъ м$стечка Билгорая, Яблонсый; 31-го августа, но- 
чью, 4 злодфя, напавъ на домъ владфльца колониг Жизновъ, Замосц- 
 ‘скаго у$зда, Засуева, убили его топоромъ, а женЪ нанесли рану, отъ 
‘которой она на другой депь умерла, захватили 300 р. и документы на 
‘право владфн1я колон!ей; 2-го сентября, въ дерсвн$ Корытковф, того 
‘ше уфзда, найденъ убптымъ крестьянипиъ д. Апдрамевки Иванъ ЦЪелакъ; 
наконецъ 12-го сентября, въ г. ХелмЪ, Праспоставскаго уфзда, нака- 
|зазли тфлеспо 56-1л56тнюю мфщанку Држевинскую и ея дочь. Въ Радом- 
| ской тубернш: 1-го августа, бургомиетръ г. Вильброма, Олькушскаго 
|У5зда, Антопъ Големб1овскй, уведенный мятежниками, повЪшенъ ими; 
|27-го августа, вочью, ибсколько мятежпиковъ, прибывъ въ корчму въ 
'х. ОпатовцЪ, забрали спавшаго тамъ въ квартир своей родственницы 
отставнаго солдата Петра Прухинскаго, и выведя его за корчму, убили, 
по приговору револющоннаго суда, а тбло его бросили въ помойную 
яму; 29-го августа, въ д. ЖелЬзпице, Опочинскаго уЪфзда, найдены по- 
‘5Бшенными неизв$стные мущина п женщина; 5-го сентября, въ Радом- 
екомъ уфздь, повфеили колониста д. Свфржова, Дашила Ишикермана, 
тм крестьянина д. Повой-Веси Казим!ра Рыбака. 

| Въ этомь длинномъ спискф Радомская и [юблинская губерши пред- 
етавлають мало убшетвь только потому, что еще пе доставлено изъ 
‘охь б01%е подробныхь св дит. 


} 
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Пересматривая сиисокъ, ясно видимъ кавя сослов!л представляют» 
тЪ корни привязанности къ Росси, которые жондъ хочетъ вырвать, 
Крестьяне, отставные солдаты и колонисты,—вотъ т% сослов!я кото- 
рыя подвергаются жестогости народовыхъ властей. 


ХУ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЗЬСКАГО, ВЪ № 238 „московскихь въдомостЕй“, 


Типография и литографя жонда открыты, и мы навфрное на н$- 
которое время будемъ лишепы возможности узнавать распоряжения 
подземнаго правительства и подробности устройства револющонной 
организащи изъ его офищальныхь объявлен. Посафднимъ изъ суще- 
ственпыхъ распоряженй, появившихся изъ типографии жонда, сл$ду- 
етъ считать запрещеше уплаты контрибущш. Вотъ текстъ этого поста- 
новлен1я: 


Жондь народовый. 
Начальникт города Варшавы. 


Постановлено на засъдани зородскало 
управления 20-0 октября 1863 1ода, 


„Такъ какъ несмотря на троекратно объявленное въ дневныхъ при- 
казахъ начальника города запрещевн!е унлачивать контрибущю, нало- 
женную на Рородъ москалямп, иЪкоторые обыватели затруднились 
тЪмъ, дозволена ли уплата того побора подъ натискомь воинской си- 
лы, то объявляется симъ окончательно и рфшительно, что: 

„Арт. 1. Уплата коптрибущши паложенной москалями безусловно 38- 
прещепа, песмотря даже па занят!е войскомь помфщешя коптрибуэн- 
товт, съ требован1емъ возвышевной уплаты. 

„Арт. 2. НЪфеколько обывателей, уплатившихт до настоящаго времеви 
контрибушю, какъ лица пе орипявийя въ соображене предыдущихъ 
объявлен!й, и иодавийя приуЪръ отетуппичества и выдфлепя изъ един- 
ства народпаго,— отдаются подъ судъ револющоннаго трибунала. 

„Арт. 3. Обыватели которые по объявлениг настоящаго постаповле- 
нзя. безъ питиска или даже подъ патискомъ военной силы, внесли бы 
контрибущю, будутъ приговорены сокращеннымъ судомъ револющюнна- 
го трибупала и немедленно подвергнуты наказан1ю. 

„Арт. 4. Экземпляръ вастолщаго постансвленя, свабженный печатью 
начальника города, будет» разослапъ къ каждому изъ домовладфльцевъ,“ 

Варшава, 21-го октлбря 1863. 
(М. П.) 
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Изъ другихь интересныхъ документовъ жонда иопала въ руки пра- 
вительства инструкщя организаци позтовыхъ станщй, сл$лующаго 
содержан!л: 

„Обязанности каждой почтовой стапщи слфдующия: 

„1. Давать знать до слфдующей станции: о движени московскихЪ 

войскъ, о направлен1и, числительпости, род$ оруж1я, времени вступле- 
в1я или выступленя ихъ; также сообщать слухи о москв$. Удостов$- 
ряться въ справедливости слуховъ безъ посредниковъ, передавать ихъ 
устно людьмп БФрными и не любящими прибавлять отъ себя къ слы- 
шанному: если пе грозить опасность. передавать о слухахъ письмевно, 
по тогда бумага, по прочтен!и ея, подлежитъ упичтожев!ю. 
° „Каждая станшя имфетъ нЪеколько травтовъ, слфдовательно на всЪ 
госфдшя- станцйи одновременно дозжиы быть высылаемы нарочпые. 
Кромф того, граждансьй начальникь воеводства обязанъ давать знать 
на каждую станшю о близости лагеря войскъ, а самъ экспедиторъ до1- 
мевъ ув$домить о томъ начальника партш. За фальшивую тревогу или 
педопесене виновные будутъ наказаны. Еслибы въ м$стностп мея:ду 
цвуми станщями укрывались люди подозрительные, или вообще Рус- 
251е, то объ нихъ должно сообщать. 

| 22. Пересылка правительствеиной. корресповдени. 

„Корреспонденщя адресовывается нумерамн. 

-Станщя, получивъ пакетъ, немедленно и осторожно посылаетъ на 
2$дующую стачшю, которой пумеръ написавъ на конвертФ. На кон- 
\ертф же, или на особой запискЪ, слфдуетъ ванисать нумеръ своей 
'тавци, время полученля и отправлешял пакета. 

„3. Давать лошадей на профздт, уполвомоченнымъь людямъ пе далфе 
'0 верстъ. Въ случаф экстренной надобности пересылка можетъ быть и 
‚альше. Сюда же относится также отправка курьеровъ для осмотра до- 
'огъ, пфтъ ли гдф опасности. Все это должно быть исполняемо по первому 
‘ребовашю уполномоченнаго. Въ случа роспуска или разбит1я отряда, 
ошади должны быть пемедленно даны повстанцамтъ. Жалоба одной 
танци на оплошность или небрежность къ дЪлу другой должна быть 


Вписана вЪ книгу ближайшимъ чиновникомъ уЪздной админиетрациг.“ 
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» Примъчаше. На подлинномт озпа- 
чены селен!я, въ которыхъ учреждены 

станщи и нумера ихъ. 

| „Начальникъ Сообщений Р. 5, 

‚ „Предпиеываю надежнымь образомъ сиратать эту инструкцию.“ 

| Вь Люблинской губерши успфли открыть расписашя револющовныхь 

Эчтъ, содержатели ихъ отдаиы подт, судъ, а лошади копфискованы. 

Якиуъ образомъ распуталея еще одинъ узелъ, завазаниый револю- 

‘операхн. 





а 


Военныя дфйств!я инсургентовъ остаются въ прежнемъ жалкомъ со- 
стояши. Перешедиия изъ Галищи банды Чаховскаго п Валигурекато 
разбиты, и состояв!е вооруженной силы народоваго войска подвер-. 
гается сильному порицашю со стороны жонда. Порицаве это перешло 
даще на страницы № 8-го №еро4[е910:68 отъ 5-го октября. Въ „Изв5- 
стяхъ съ поля битвы“, помфщенныхъ въ этомъ нумерЪ, содержится 
сафдующая характеристика народовыху войскъ, которую конечно можно 
признать весьма оригинальною, и не много отступающею отъ истины: 

„Мы не нуждаемся въ утаиван!и поражен!й отъ народа, ибо народъ 
былъ къ нимъ заранфе приготовленъ; онъ хорошо зналт, что въ бою 
съ нафздомъ на жизнь и на смерть ему не разъ придется сокрушать- 
ся, тЬыъ не менфе овт выступилъ на борьбу, возложиль свое уповаше 
на святость дфла, выступивт безоружнымъ противъ обученныхъ пол- 
ковъ московскихтъ, ибо сильны въ немъ были вЪра и самопожертвован:е. 

„Безт, соинфитя грустно оглашать тотъ фактъ, что солдаты наши въ 
послЬдиее время пе всегда отвфчали своеху призвашю, но скрывать ^ 
свои равы отъ родной страны было бы грфшно. Пусть наро съ видитъ, 
гд$ паходятся заслуги и добродфтели, которыя онъ долженъ уважать, ' 
и гдъ пренебрежене своими обязанностями или педостатокъ мужества, 
которые одинаково вредятъ дфлу ин одинаково должны призвать отв$т- 
ственность на главы виновныхъ; пусть пародъ въ открытомъ гнфвз. 
своемъ изречетъь слова презрфн1я тфмь которые изифвяютъ богатыр- 
скому предан1ю нашего рыцарства: пусть имъ шлютъ вязки куделей и 
женск!! чепецъь вуфето оружя, которое приходитея добывать съ та- 
кимъ трудомъ и которое они отдаютъ въ руки врага, 

„Настоящее положен! еще таково, что на каждое ружье ныТется 
три охотника, п потому начальники обязапы наблюдать чтобы пе бы- 
ло доступа въ народовое войскс трусамъ и нерадивымъ, при первой 
возможности скитающимся въ отпуску оть двора къ двору, Народъ 
охотно несетъ на алтарь отечества все свое имущество, ничего не ща- 
дитт, для того чтобы защитпикамь независимости не было ни въ чемъ' 
недостатка, но кормить собране трутней, проводящихь недфлю въ ла- | 
герф, а потомт мфеяцы опочивающихъ на покойномъ ложф,—вародъ не 
хочетъ, нс можетъ, пе долженъ. 

„Жондъ народовый припяль соотвфтетвующия мфры, чгобы прекра- 
тить такое своевол!е; изъ лагеря можетъ быть только одинъ отнуекъ— 
въ госпиталь, или въ могилу. 

„Коль скоро каждый солдатъ будетъ исполнять свою облзаписсть, то 
московск!я силы пе будутъ пугать насъ, мы сами будемъ искать ве- 
пр!лтеля, не ожидая пока москва наст обойдетъ, такт что приходится 
принимать неравный бой при неблагонаятныхь обстоятельствахъ. Тотъ 
кто атакуетъ всегда иметь боле шансовъ побфдить, чфиъ тотъ во- 
тораго гонятъ. Теор!я уклопеншя отъ битвы дала на практикб самые 
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торьке плоды, ибо создать еще до сражев!я начинаетъ уже демора- 

дизоваться, и такъ устаетъ отъ усиленпыхъ переходовъ, что когда 

наковець приходится помфряться съ врагомъ, то онъ не въ состояни 
отстоять поле битвы—за недостаткомъ силъ душеввыхъь и тлесныхъ, 

„Партизанская война тогда только напоситъь дЪфйствительный вредъ 
непр1ятелю, когда возпикаеть во всЪхъ пунктахъ страны. Утекая отъ 
москалей, не выгопишь ихъ изъ страны. 

„Велкое отступлеше трудно дая регулярной арм!и; что же сказать 
объ отрядахъ которыхъ солдаты въ нфеколько дней едва имфють часъ 
даа воннскихъ упражнев!й?“ 

ЗатБмъ описываются пораженя подъ Файславицами, Виромь и Кру- 
шиномъ, уравновфшиваехыя многими 70бъдами, подъ Звфржиицомъ, Ко- 
валемъ, и дфломъ при Сендяйовицахъ. Пораженя стносятся къ тому, 
зто Крысинсый не помогъ Рудзскому и Вагнеру, ЦвЪкъ изиБпилъ Эми- 
новизу и т. д. Затфиъ статья заканчивается слфдующимъ жалобнымъ 
воплемъ: 

„Народъ польскй! гдБ сыны твои предпочилавиие смерть б$гству? 
Кости солдатъ Болеславовь, Собесскихъ, и Косцюшекъ должны сто- 
пать въ гробахь отъ такого ераха, и изъ глубины могилъ бросать иро- 
клят!е на главы трусовъ, недостойпыхь носить польское имя. Боле 
велиьлй! уже ли недостаточно бфдетв!Й, павшихъ на б$дную вашу зем- 

| лю, что ниспосылаешь еще самое ужасное—недостатокъ гражданской 
доблести въ солдатахь, которые должны были умереть за свободу и 
падали какъ безоружныя овцы въ бойнЪ.“ 

Чтобы выучить своихъ солдатъ побфждать, жондъ распорядился по- 
ифщентемъ въ Неподлелости статей военнаго содержаня. Но всЪ по- 
' пытки его остаются безъ усифха, и въ № 9 этой же газеты, отъ 21-го 
октября н. ст., выражается то же неудовольств!е на военныл дЪйствя 
инсургентовъ, какъ и прежде. ПеремБнить систелу повстанцы не мо- 
тутъ; ихъ единственное спасен!е заключается въ томъ, чтобы быть везд® 
и нигдЪ, собираться когда можно и расходиться когда нужно. Во вся- 
’ комъ случа вовЪйш!я извфел1я не сообщаютъ намъ пичего похожаго 
на перемфну той системы утекан!а, которая порицается такъ сильно 
| жопдомъ. Возстав1е умираетъ, и воипросъ только въ томъь не суждено 
лн ему воскреснуть весной настоящаго года. Конечно, лишь съ этою 
цию дБлаются теперь усимя для набора возможно большаго числа 
‚ шаекъ. Съ конца сентября въ этомъ отношен!и! замфчается перемЪна. 
Вдругъ появзается гораздо больше шаекъ чфмъ было прежде, и нЪкото- 
| рыл шайки опять достигаютъ значительныхь разибровъ. 


| 


| 
| 
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ПЕСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОМДОНТА ВЪ № 284 „мосвовсвихь въдомостви“, 
24-го ‘батизря, ‚ 


Изданъ слёдующЙ указъ: 

„Божею милост1ю, Мы Александрь Ш, Императоръ и Самолержель 
ВеесроссШеюй, Царь Польск!, Велиый Киязь Финляндек! и прбч. ‘и 
проч. и проч, 

„Въ заботливости о обезпечеп!и! судьбы семейству, тфхъ лицъ, которыя 
по служешю своему въ ЦарствЪ Польскомъ могли бы пасть жертвами 
преданности своей правительству, по представлею исправляющаго 
должность намфстника Нашего въ Царств, постановляемт,: 

„Ст. 1. Вдовамъ у иссоверменполфтнимъ дфтямъ, остающимся посл% 
лицъ служащихь въ Царств Польскомъ, которыя бы, за преданность 
свою правительству, лишились жизни отъ руки убЙцъ, назначать Эуе- 
ритальную пенс!ю въ таком, размфрф, въ какомъ бы слфдовало имъ, 
по существующимъ въ ЦарствЪф постаповлен!ямъ, за 40-лфтнюю службу. 

„Ст. 2. Означенпыя пене, распредфлене коих между вдовами я 
сиротами несовершеннолтними, а также пер!оды пользоватя оными, 
подходятъ подъ общ уставъ эмеритальный, назначать: за 20, 25, 30 
и 35-лЪтнюю службу изъ сумиъ эмеритальимхь, а за дальнЙнИе года, 
изъ сумиъ ежегодно ассигпусяыхъ но бюджету Царства на пене! и па. 
зпаченныя въ видф паградт. 

„Изъ сихъ послфдиихъ суммъ назначать полную ненсю, ежели уби- 
тый глава семейства пе выслужиль полпыхъ 20 лфть. 

„(эт. 3. Исполпене настоящаго Нашего указа, который долженъ быть 
внесен въ Диевникъ Законовъ, возлагаемъ на Нашего намфетника въ 
Царствф. 

„Дантъ въ Ливадии! 1 (13) октября 1863 года, 

(подписано) „АЛЕКСАНДРТ“. 

„Исправляюний должность министра статсъ-секретаря (подписано) 
Платоновь.“ 

— Въ понед$львикъ, 21-го октября (2-го ноября), енова совершено 
позорящее польскую народность покушен!е на жизнь; вы уже знаете о 
немъ по телеграфу. Вотъ подробяости. Въ 9 часу утра, когда генераль 
"Треповъ, подъ руку съ дочерью, вошель съ Театральной площади на 
Сенаторскую улицу, одниъ изъ молодыхъ людей, шелшихъ вслфдъ за 
нимт, нанесъ ему ударъ въ голову обоюдо-острыхъ топорикомъ (обык- 
новенпо употребляемымъ для колот!я сахару); но топорикъ скользнуль 
но галуну фуражки и только слегка оцарапалъь 1фвое ухо. Генераль 
быстро бросился на разбойпика, и обезоружиль его, и когда тотъ на- 
чаль утекать, то генералъ сильно ударилъ его тфиъ же топорикомъ въ 
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спяну, отчего разбойникъ упалъ и случайно находившимся вблизи пи- 
саремъ задержанъ противъ обгорфлаго здан!я Ратуши. Другой разбой- 
никъ, бросивъ кинжалъ подъ ноги дочери генерала, спасся бФгствомъ; 
трет, вбЪжавъ въ копдитерскую Гроперта, пропалъ на заднемъ дворф. 
ЗамЪчательно, что при совершеши этого злодЪйскаго покушешл, на 
улиц опять не было ни одного дозорцы, Улица какъ бы опустфла. 
Дрожечники тотчасъ же ударили по лошахямь и иронади, такъ что 
крики генераза 'Гренова и писаря: „аови!“ ие принесли никакой пользы, 
Кондитерскал запечатана, за то что имфла открытыя па дворъ двери. 
Пойманный убца—Антонъ Аммеръ, 19 лЬтъ, челядникъь кожевенной 
фабрики. Генералъь Треповъ отиравилея затфмъ въ соборъ и по выслу- 
шав1и благодарственнаго молебствя и паннихиды по покойной жен$ 
возвратился съ дочерью домой. Аммеръ тяжело раненъ п долго исхо- 
диль вровью, потому что брошенный топорикъ глубоко врЪзалея въ 
спину Зездфльника. Одного изъ своихъ соучастниковъ онъ назваль: [е- 
ронима Когутовскаго, а другаго знаетъ только по имени. Когутовсый 
вчера арестованъ и отиравленъ въ сзфдетвенную тюрьму, гдЪ, вече- 
ромъ, повфсилея на ременномъ пояеБ своемъ, зацфиивъ его за р$шет- 
ку окна. Возвратить его къ жизни было уже невозможно. 

— Генералу Муравьеву подчиненъ и послфднй, т.-е. пятый уЪздъ 
Августовской губерни— Ломженскай. Объ этомъ получено уже офищаль- 
ное увфдомлен1е. Съ принят1емъ первыхъ четырехъ уфздовъ, М. Н. Му- 
равьевъ приказалъь тамошнему губернатору ВКорытковскому, въ 2+4 часа, 
сдать должность и въ 24 же члса выфхать изъ Суваловкъ. Теперь онъ 
въ Варшав$. Эготъ губерваторъ еще въ сентябрф м$5сяцб вь офищаль- 
ныхъ депешахъ выражаль неудовольстве на то что войска переходятъ 
иногда изъ Гродненской губерши въ Томуженсьй уфздъ для поимки 
повстанцевъ и позволяютъ себф арестовать и уводить съ собой раз 
выхъ аюдей. 

Вопреки жонду, контрибущя въ ВаршавЪ внесена вся, безъ экзеку- 
цюнныхъ мфръ, за исключенемь 60.000; въ первые дни поступало отъ 
10 до 15.000 руб. сер. въ день; въ пасл$дие же дйи до 120.000 и 
болфе, такъ что въ кассахъ не было приступу за огромнымъ чиеломъ 
плательщиковъ. Мног1е ходили съ деньгами ипо нфскольку дней срялу 
и не могли добиться до кассира. Остальная просроченная сумма 60.000 
упзачинвается теперь. 

Приказаше графа Берга о снаятш траура выслушано нокорно, и трауръ 
вачинаетъ быстро исчезать на узлицахъ, хотя до срока еще не дошло. 
Модные магазины разцвфли лентами и красуются самыми яркими цвъ- 
тами; въ окнахъ нфтъ уже траура, и охотницы до пестроты являются 
въ уморительно-смфшныхъ костюмахъ, обращающихъь на себф общее 
вниман1е. Я давно писаль вамъ, что приказане снять трауръ бу- 


’ деть принато всфми къ исполнен1ю немедленно и не потребуетъ ни- 
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какихъ репрессивныхъ мфръ, потому что онъ надофлъ Полькамъ. 
приказ$ оберъ-полицеймейстера, отъ 21-го октября (2-го ноября), ра: 
ленено чтб можно носить и чего яфтъ. Въ вемъ сказано: „лап 
должны быть цвфтпыя; если-же будуть черныя, то убранныя цвЪфта 
или цвфтимми лентами, но отнюдь не бфлыми; перья червыя и 6% 
при черцыхъ шляикахь воспрощаютсл; капоры могут бить черные, 
на цвЪтной подкаладкЪ и отнюдь ис на Офлой. Запрещается носу 
черныл пуадли, перчатки (это однакоже очень стфенительно), зонти 
(тоже, когда иныхь цыфтонъ вовсе ифгь в Варшав), шали, плат 
тарфы, шейные илаточки, а равно платья совериенио черныя 1 
черныя съ бЪлымъ. Салопы, бурнусы, шубы, пальто и ипая верхи 
одежда могутъ быть черныя, но безъ бЪлыхъ украшений,“ Теперь нот 
бфдствые для Полекъ: въ магазинахъ и лавкахъ нфтт цвфтпыхъ матер 
а сжели и ссть, то так1я которыя прежде покупались для служапс 
и теперь продаются вт, тридорога. Во вефхъ подобныхъ лавкахъ нел! 
дотолииться за огромпымъ числомъ иокуищицъ. Л писаль вамъ так 
въ послфлиемъ письмВ, что жондь, зная что его не послушаютт, © 
онъ станеть запрещать енят!е жалобы, выкинетъ какое-нибудь глу! 
колБицо. Вот» оцъ и въ самомъ дЪлЪ выкипульъ—дозволиль с: 
жалобу,—и вызвалъ всеобнИЙ смфхъ. Встъ его объявлен1е: читайт 
судите сами до какой стенени сон сбитъ теперь съ толку. 

„Начальникт, города, 26-го октября 1863 года. 

„Пользуясь поелфднимъ временемъ пребываня своего въ захвач. 
ныхь польскихь провивщяхл, извфетвый предводитель непраятельеи 
арм, Бергь мечется въ гребительской горячк$. Посаф столькихъ | 
думокт, имфвшихь цфлью побрфтлеше гроша, теперь онъ памфревае" 
эксплуатировать обычаи и иривычки обитателей края; съ этою цЪа 
онъ распорядился срывать плату за обыкновепно употребляемый черн 
цвфтъ платья. Не только женщины въ траурф, но и содержатели д 
жект, омпибусовъ, каретъ и проч. за перевозку ихъ, будутъ подлеж: 
значительной плат. Мы знаемъ, что па иодобныхъ источникахъ МОС! 
основываетъ у насъ свое существоване. 

„Иондъ народовой, кэкъ добрый хозяииъ (51с) въ собствевномъ р 
обезиечивая имущество гражданъ (?!), отнимаетъ выфетф съ тфмь 
неир!ятеля столь необходимо пужвыя ему матеральпыя средства, 
потому припоминаеть граждапамъ, что употреблеше темнаго (31) цв’ 
было знакомъ введешя въ жизнь простоты и скромности, необходиз 
на время приготовлешя къ долгой борьбЪ со врагомъ, знакомь, воз 
женпымъ па себя всфми сдинелвепно вслбдстве общаго чувства, и' 
закаленный въ девятимфсячномь огяф, терпфливый въ страдашя 
народъ нашъ, великими дфян ми своими, доказалъ, что воспользова 
днями приготовлен, печали и траура. Зат$мт, объявляется пар 
что удерживая и на будущее время сер!озность поведен!я своегс 
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избфгая попрежнему вс$хъ общественныхъ и частныхъ увеселенй и 
забавъ, & также всякой роскоши въ одежд, намъ должно попреж- 
‚нему сохранить предъ врагомъ славное, исполненное достоинства 
(ромарт) положев1е наше; при чемъ сохранеше внЪшняго выражен!я 
этихъ чувствъ въ черномъ цвфтЪ одежды—ни для кого не обязательно. * 
Москва хочетъ этимъ новымъ способомъ выжимать изъ варода деньги; 
здравый разсудокт повелфваетъ поступить такъ, чтобы москва не до- 
стпгла своей цъли.“ 

Жаль, что этого здраваго разсудка давно недостаетъ т$иъ кто пови- 
нуется жонду. Давно надобно было поставить москву въ такое положен!е 
чтобъ она не могла истреблять Поляковъ въ ллсать и ссылать на житье 
въ безаюдныя мета, для засолен1я ихъ. Но вотъ 1еремлада Часа по 
случаю снат1я народовой жалобы, въ № 251, отъ 3-го ноября (вчераш- 
паго числа). Подчеркнутыя слова папечатавы курсивомъ и крупно. 

„Читателямъ извфстент варварск!! указт, изданный Бергомъ, устано- 
вивш! жестокое преслфдоване женщинъ носащихъ изатья которыя 
москалямъ угодно почитать трауромъ (?), указь, повельваюций поли- 
щантамъ п солдатамъ хватать женщинь въ траурЪ и отводить ихъ ВЪ 
полицию или въ казармы и держать тамъ до тфхъ исръ, покуда не сде- 
рутъ съ нихъ денегъ. Так!е цииическ!е мотивы указа этого покрываютъ 
повымъ позоромъ и дБлаютъ посмфшищемь всбхъ предводителей анар- 
х!и московской (Ъе2г2аЧи). Мы уже говорили къ какимъ ужаснымъ по- 
сафдетвямъ можеть повести исполневе этого указа. 

„вондъ вародовый, жезая защитить (!) Полекъ отъ страшныхт на- 
сил! московскихъ, и виБетЪ ст, тЪмъ устранить одну изъ возмолсностей 
какую московсый безжондт * хотфль создать для грабительства и раз- 
босвъ. которые составляютъ главифиний источникъ дохоловъ этого 
безжонда, приказалъь начальнику города Варшавы издать распорлже- 
п1е, что коль скоро употреблеше темнаго цвЪфта въ одеждф было добро- 
вольно принято народонаселенемь какъ знакъ введевя вь зсизни простоты 
р скромности, то жопдъ, припоминая необходимость воздержаюя и 
‘виредь отьъ всякой роскоши въ одеждь, оть избытковь вь жизни и шум- 
| ныть увеселенй, пе обазываетъ однако ко вифшиему выражен!ю своихь 
те чернымъ цвфтомъ въ одеждЪ; или припоминая, что обязанность 
‘народа сохранить скромность и простоту въ жизни и внутреший трауръ 
не обязываетъ (!) къ проявленю его непремфино черныхь цвфтомь, 
дабы не дать средствъ москалямь къ преслфдовашямъ и зрабежу.“ 
| — Носятся слухи, что на Варшаву будеть наложена новая контри- 
‘бущя, для возобновления Ратуши и для удержашл млтежниковъ отъ 
новыхъ поджоговъ. Это благодфтельная мфра, которую хвалять даже 
Поляки. 







* Часъ давно уже пересталь московское правительство называть жондомъ, 
'и вездь говоритъ: безжовдъ, т.-е, неурядица. 
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14-го (26) и 17 (29) октября, въ мм. Груець и Вар, Варшавскаго 
уЪзда, оть умышленных поджоговъ, сгорфло въ первомъ 6 казенныхъ 
строевйЙ, застрахованных, въ 5700 р., а во второмъ казенная конюшня 
застрахованная въ 1370 р. Здан!я загорались одновременно со вс%хь 
четырехъ сторонъ и при сильномъ вЪфтрф. Графъ Бергъ предписалъ 
наложить на жителей этихъ мфстечекъ чрезвычайную контрибущю, для 
локрыт!я всфхь издержекь понесенныхъ отъ этихъ зажигательствъ 
казною и страховымъ обществомъ. 

Въ воскресенье, 20 окт. (1-го нояб.), поручикъ Онопр!епко открыль 
снова револющонную типограф1ю на улиц Нецалой, но тамъ она не 
была въ дЬйствш, а снесена туда второияхъ, какъ бы послф пожара, 
Захвачены: станоктъ, прессы, до 12 пудовъ буквт, нЪфсколько нумеровъ 
№ероа!с 01051, повая газетка Да придеть Царстве Твое; хепешз 
жонда къ князю Чарторыйскому (извфстная), которыя очевидно пе- 
чаталиеь въ этой типографит, и разные плакаты. Виноватые частю 
арестованы, част1ю отыскиваются. За симъ, что-то уже рфшительно не 
сзышио пи о дфйстваахъ жонда (кромЪ уб1ствъ), ни о илакатахъ его. 
Насильственвый заемт, въ 40 милл1оновь, по милости Оноприенки, упалъ, 
За открыт!е имь литографи Струпчевскаго, вотъ какую онъ получиль 
изь Петербурга телеграмму, отъ 17 октября: 

„Въ Варшаву. Поручику 3-Й гвардейской и гревадерской артиллерй- 
ской бригады Опопруенко. Чиновники департамепта общихъ дфль Ми- 
нистерства Впутреннихъ ДЪфлъ поздравляютъ васъ отъ души съ важнымь 
открыт!емтъ, клонящимея къ умиротворешю края.“ 

Онъ отяфзалъ: 

„Искреино благодарю, васъ, мм. гг, за ваше впиман!е, которое ми% 
будетъ памлтно, какъ Русскому; при этомъ падфюсь, при помощи Все- 
вышняго, продолжать начатое дфло, съ тою энермей, съ какою дол» 
жепъ исподпять вслый, по долгу совфсти и присяги. Онопр!енко.“ 

Мятежническая типограф!я, открытая 16-го (28-го октября), на улиц® 
Ясной, помфщалась вт квартирф акушерки Гайль, которая и арестова-. 
на тогда же. 

Человфкъ лчшивийй себя жизни посредствомъ кровопускан!я Въ} 
ваннах Нанускаго назывался Пацевичь: служилъь частвымт писцомъ. 
при регевтЪ Ясинскомъ. Причина самоубетва неизвЪетна. 

Въ, Красноставскомъ уфздф, революшоппыл власти воспретили похф- 
щикамъ, подъ смертною казн!ю, производить випокурев!е: цфль эопва 
щения —лишить казну доходовт. 

Забылъ было сказать до какой подлости доходятъ клеветы Часа на 
вашихл, офицеровъ. Вотъ ложь гнустнфйшая ипзт всего гпуснаго. 

„Офицеры московске нисколько не лучше солдатъ. Разкажу вамъ 
всселый, но характеристическ!й случай. Извфетно, что во время по- 
жара Ратуши никого не пропускали даже на ближайшия улицы, кото- 

| 
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рыя были заняты солдатами. Въ кондитерской Люрса, въ тезтральномъ 
зданш, было много посфтителей. Одинъ молодой челов$кЪ, имфя чрез- 
вычайно важное дфло, просилъ гвардейскаго офицера чтобы тотъ про- 
водилъ его за цфпь; офицеръ отказался; тогда мододой человфкъ су- 
нуль ему въ руку три рубля серебромъ, и офицеръ проводилъ его на 
Медовую улицу.“ 

Я быль свидфтелемъ, какъ одинъ молодой человфкъ въ кондитерской 
Люрса метался изъ угла вт, уголъ, что ему надобно идти домой и что 
онъ пе знаетъ, пропустятъ ли его по Сенаторской улицф. Гвардейсвй 
офицерт, отличный молодой человфкъ изъ хорошаго семейства и очень 
богатый, сжалилея надъ нимъ и самъ предложилъ свои услуги. Негодяй 
чуть не цфловалъ ему за это руки, и вотъ теперь изъ благодарности 
позоритъ клевегою того кто сдфлаль ему добро. 


ХУ. 


ПИСЬМО ВАРШАВСВАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 236 „московскихь въдомостеЙ “, 
26-го овтяБРл (7-го нояБРЯ) 1863. 


Не мпого буду сегодня писать къ вамъ. Благодаря Бога, все обстоить 
бзагополучно, никакихъ пропешествй въ Варшавф, въ тезеши посл$д- 
нихъ трехъ дней, не было. Какъ бы не сглазить! 

Призлагаю прокламашю народоваго жонда о разръшени свать трауръ. 
Прокзамашя исполнена вапыщенныхъ фразъ и приводится къ одному 
знаменателю: хадобно покориться необходимости. Й мпого разъ гово- 
риль вамъ, что силе траура будетъ жестокимъ ударомъ жонду, въ 
самое сердце—и вотъ жондъ самъ сознается что каждый Полакъ (г.-е. 
сауъ онъ) пораженъ въ самое сердце и сознаетъ евое безепме. Хвала 
графу Бергу! Онъ раздавилу, могузею пятой гидру мятежа, и кочоводы 
его видимо потеряли головы и опустили руки, мечаеь безусифшио изъ 
угла въ уголъ, въ своей предсмертной аговн. Поднольный жондъ осра- 
мился окончательно и упалъ безъ возстав1я. Непостижимо, гдф вышла 
эта прокламац1я, лней десять не болфе, когда уже двф типографии жон- 
да откригы. 

Прнказь „начальника города“ найденный въ типографли на Цецалой 
улипф я сообщиль въ послфднемъ письмф. 

— Во Всеобщемь Дневникъ, отъ 25-го октября (6-го ноября), объ- 
явзено: 

„Совфтъ управленая Царства Польскаго, журналомъ 22-го октября 
(3-го ноября), постановилъ: паспортвое отдфленше. состоящее при гзав- 
ноу директорЪ предсфдающемъь въ правительственной коммис- 
с1и внутревнихъ дфлъ, отчисливь отъ завфдывашл главнаго дирек- 
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тора, подчинить начальнику Ш округа корпуса жандармовъ, гевера 
майору Трепову, съ тмъ чтобы отношеня по службЪ ‘начальн 
упомянутаго отдфлеШя къ генералу Трепову остались т же са 
как1я существуютъ ныпВ къ главному директору.“ 

— Послгнувш!й на жизнь генерала Трепова Аммеръ еще не конф 
мованъ, по болфзни, Имъ названы соучастники: 1. Юзефъ Домбровс 
кузнечный подмастерье, тотъ самый который спасся бЪгствомъ чр 
кондитерскую Гронерта и бросиль на дворъ кинжаль; 2. [еронимъ 
зутовскй, подмастерье слесаря, повфсившйся въ слЪдетвенпой тюрь 
на ПавЪфй улицЪ, п 3. Юманъ Гольцендорфь, работникъ кожевен 
фабрики. Онъ завербовалъ въ шайку прочихъ троихъ. Къ присягф 
ублйства приводилъ ихъ кеендзъ, котораго имени до сихъ поръ еще 
узнали. Кондитерская Гронерта запечатана, за отворенную дверь 
дворъ, когда сл$довало держать ее на ключ$. 

Вамъ извфстпо, чго ксендзъ Павловск протестовалъ въ газет: 
противъ профанацщи будто бы нашими солдатами Август!анскаго косте 
что за это на другой депь жопдъ оправилъ вБакъ его такъ и наст 
теля монастыря, и что Павловскаго удалось вылфчить, а Краевск!й уме 
Тенерь Чась цинически докозываетъь что Павловсюй не поднисываль п 
теста, а подиисалъ за пего офицеръ, и что ксендзь Праевскй т: 
быль пораженъ этою дерзостью со стороны офицера, что его уб! 
апоплекся па мфстф!!... Замбтьте, что отравлеше случилось на дру 
день посл выхода статьи въ газетф. Отчего же Краевск1й не ум 
6% моменть предложеня подписать протест, то-есть за два дня 
объявлешя его? Это такая же правдг, какъ и заявлеше Часа, въ са» 
день убийства во Львовф м$стнаго судьи Кучинскало, что онъ яолуч 
оть жопда пародоваго в» Варшавь увфдомлеше, будто жондъ не п 
казываль убить судью. 


то 
НОЯБРЬ, 
6 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 237 „московскихь вздомостЕЙ.“ 


Читатели наши безъ сомнфшя обратили внимане на слухъ, 
помянутый нЪсколько дней тому назадъ въ нашей газетф, о 
уществующемь будто бы предположений! открыть въ ВильнЪ 
‘ниверситетъ. Нечего объяснять какую важность можеть имфть 
ри настоящихъ обстоятельствахъ университетъ въ одномъ 
зъ главныхъ центровъ непр/язненнаго Росси! движения. При- 
емъ же этотъ слухъ какъ онъ есть, поставимъ его предъ 
обою и обсудимъ его со веъхъ сторонъ. 

Къ мысли объ основаши университета, даже безъ всякой 
вязи съ обстоятельствами и м$етностью, нельзя отнестись 
легка и исобдуманно. Университетъ — это наука, а наука 
сть тотъ якорь который вфрифе и прочн$е всего можеть 
держать корабль нашъ среди верховаго волнешя и различ- 
ыхъ подводныхъ теченй. Науки и знаня болБе всего не 
остаетъ намъ; будь у насъ серозная наука и прочное зна- 
те, литература наша не представляла бы жалкихъ примфровъ 
ерхогдядства и легкомысленнаго ръшешя важнфйшихъ вопро- 
овъ. Ве эти фзнтастичесыя перестройки общественнаго бы- 
а, это увлечеше звонкими словами, этотъ матер!ализмъ и ни- 
илизмъ не могли бы имфть мета между нами, еслибы сер1оз- 
ая наука пр!учила нашъ умъ глубже всматриваться въ пред- 
втъ, сосредоточивать на немъ мысли и еслибъ арсеналъ фак- 
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товъ, съ которыми слфдуетъ справляться, былъ у насъ об 
ширн$е. 

Воть наша практическая потребность въ наукБ и знаний, : 
стало-быть и въ университетахъ; не взирая однакожь на то 
мы не могли бы видфть осуществлеше слуха объ универси 
гет6 въ Видьнф иначе какъ съ величайшею недовЪрчивостй 
и опасешемъ. 

Что могло руководить составителями этого предиоложеня 
если оно дЬйствительно существуетъ? Желаше доставить об; 
ширному краю средства къ высшему образованию? Желани 
избавить проче русеше университеты оть польской заразы 
Желаше, наконецъ, поразить эту заразу въ ея корни, побо 
роть ее силою науки, убЪждения и разума? Превосходныя мые 
ли! Однако посмотримъ, что можетъ выйти на дБлЪ. 

Вообразимъ себЪ, что предполагаемый университетъь уж 
открытъ. Вотъ собралось нЪсколько сотъ молодыхъ людей; ау 
дитор!и полны; Европа рукоплещетъ «либеральнымъ стремле 
шямъ Русскаго правительства». Кто однакожь эти молодые лю 
ди, наполняюцие аудитори новаго университета? Поляки, ко 
нечно, Поляки которые стеклись изъ Жмуди, БЪълоруееш, из 
Украйны, изъ Царства Польскаго. Петербургский, Московекй 
Юевсый университеты очистились отъ польскаго элемента; он? 
со всъхъ сторонъ сдвинулся и скучился въ Вильнз—вЪъ Визь 
нБ, гдБь еще живы предан!я 1езуитекой академш, гдф свЪъж, 
память Снядецкихъ и‘князя Чарторыйскаго. Польская молодеж 
торжествуетъ; отцы и матери этихъ юношей, ихъ духовний 
говорятЪ: «мы имфемъ свой университетъ!› Но университет 
этотЪ, ио газетнымь извъецямъ, долженъ быть русскимз уни 
верситетомъ. Что такое русск университетъ? Вброятно, эт 
значитъ не иное что какъ то что вс каеедры будутъ въ нем 
заняты чисто-русскими профессорами ио плоти и духу. Ив 
ложимь что такъ будетъ, — но всегда ли такъ будетъ? 3 
усвоенною въ настоящую минуту политикой не наступить 4 
политика примиренмя? Это очень позволительно предполагать, 
Но сдълаемъ уступку, и не будемъ забЪгать впередъ. Итак 
аудиторш полны; польская молодежь ожидаетъ лекции, русския) 
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екцш... Съ какимъ чувствомъ она ихъ ожидаетъ, желали бы 
ы знать. ВсЪ эти юноши, конечно, учились чему-нибудь дома 
ли въ гимназяхъ и дворянскихъ институтахъ, —чему и какъ 
ни ‘учились, мы знаемъ. По предмету русской исторш, на- 
римфръ, ихъ поняйя крфпко сложились; они впруютз что 
чебники Устрялова, Соловьева и Иловайскаго не слфдуетъ 
итать, потому что въ этихъ книгахъ все ложь, одна ложь 
ачинал съ заглавия: ни истори Росеш, ни самой Россш нЪтъ, 
` есть Москов!я, страна обитаемая незаконными выродками 
Хон и Татаръ: такъ написалъь профессоръ Духинеюй, болЪе 
зеный чфмъ Лелевель, читавиий лекщи въ Парижь, пере- 
\денныя на французеюмй языкъ, и еще недавно совершивший 
бращене какого-то французскаго пуб.ищиета, который съ 
‘розностю достойною Мольера, объявилъ въ Везие 4ез 4еих 
оп, что сочинеше Духинскаго удовлетворило и убфдило 
ю... 

'Такъ вотъ съ какою аудиторей придется имфть дЪло рус- 
ому профессору. Онъ станетъ указывать на источники, чи- 
ть цблыя страницы изъ Нестора, —слушатели будутъ заты- 
ть уши; онъ будетъ ссылаться на сходство языка, на един- 
о вЪры между Русью западною и восточною, на взаимнсе 
сочувстве, доказанное тысячами случаевъ засвидЪтель- 
вованныхъ несомнфннымъ образомъ,—силЪ ученыхъ аргу- 
нтовъ они будутъ противопоставлять силу вЪры, а чтобы 
а отступила предъ наукой, надо чтобъ эта посл$дняя была 
обыкновенно сильна. Спрашиваемъ, много ли у насъ такихъ 
тразимыхъ проповбдниковъ науки?... Мы указали на ка- 
ру русской исторш, а известно ли составителямъ проекта 
иленскомъ университеть, чте ни въ ПетербургБ, ни въ 
вЪ, ни въ Казани въ настоящее время нЪтъ профессоровъ 
оекой истор, что въ послфдиихъ двухъ университетахъ 
нфтъ уже по нифекольку л6тъ? 

Мы назвали олиу только каведру, а сколько ихъ нужно хо- 










бы дла двухъ на первое время факультетовъ; гдф же взять 
ь личный потребный для этого составъ? не изъ числа ли 
‘Ъ господъ которыз теперь приготовляются въ профессора? 
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Но мы ихъ еще не знаемъ и очень опасаемся чтобъ иные 
изъ нихъ не принесли и въ наши старые университеты 
верхоглядства вмфсто науки. Или изъ другихъ нашихъ уни- 
верситетовъ? По они и безъь того болфе чфмъ не богаты про- 
фессорами: мы это знаемъ не по слухамъ, а по отчетамъ самихъ 
университетовъ. Обирать бфдное существующее (хоть и съ 
грьхомъ пополамъ), раскрывать полкрыши у лома, чтобы при- 
готовить ее для другаго проектируемаго, обрфзывать полы у 
кафтана чтобы надставить рукава,—это едва ли дфло благо- 
разумной политики. И, повторяемъ, преподавателями въ уни- 
верситеть, предназначаемомъ для обращеня въ н$Фкоторомъ 
смыслБ цфлыхъ классовъ, предубьжденныхъ и неприязненныхъ 
такому обращению, должны быть люди не дюжинные. Нужна 
страшная, не многимъь данная сила чтобы бороться съ пред- 
взятыми понятями, съ инстинктивнымъ недовЪруемъ, съ врож- 
денною антинатей. Большая сила нужна даже для того толь- 
ко чтобы самому стоять иротивъ напора цфлой маесы, про- 
тивЪ льстивыхъ обмановъ, противъ оскорбительныхъ подо- 
зрён, противъ ядовитыхъ намековъ, противъ дружно напи- 
рающей, отлично-организованной лжи, клеветъ, подкоповъ, въ 
отношенм которыхъ польская наука и польская жизнь не им$- 
ютъ себЪ равныхъ! 

Мы не отрицаемъ безусловно пользы университета въ с$- 
веро-западномъ краЪ, мы видимъ что Мевеки университетъ 
соотвфтствуетъ той мысли которой онъ обязанъ своимъ осно- 
вашемъ; мы полагаемъ что и университетъ въ ВильнЪ, хотя 
и безъ сосфдетва съ духовною академшей и при обстановк® 
вообще мене благоприятной, принесетъь свою важную пользу, 
но думаемъ, что оиъ долженъ явиться какъ послфдетв!е мно- 
гихЪ другихъ предварительныхъ мБръ и между прочимъ иширо- 
кой колонизации руссекаго землевладьльческаго сослошя. Когда 
эта колопизащя совершитея, когда мБегиое крестьянское со- 
слоше оправится и станеть на ноги, когда молодое иокольше 
зажиточнаго крестьянства пошлетъ оть себя хоть нБкоторый 
континсенть въ средшя учебныя заведешя и когда заведения 
эти дадутъ своимъ вопитанникамъ осиовательное, дфльное 
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образоваше, — тогда, и только тогда будетъ время открывать 
особый университетъ для сЪверо-западнаго края. Теперь долж- 
но заботиться о ближайшемъ, о мБрахъ чисто политических; 
если же мы хотимъ сдфлать что-нибудь для русскаго просвЪ- 
щения въ западномъ краф, то намъ слфдуетъ сосредоточить 
внимане на заведешяхъ уже существующихъ,—евЪтскихъ и 
духовныхъ, и преимущественно духовныхъ. Взявшись за дф- 
140 съ любовью, вмятельныя лица могли бы принести краю 
много пользы, еслибы поставили эти заведеня на хорошую 
ногу. Но лая этого нужны не законы и даже не казенныя 
деньги, а личная ревность. 


п. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 239 „московсвихь вздомостей“, (2-го ноября). 


Подобно гласу трубному, какъ выразилась газета Дайу 
№5, съ высоты имиераторскаго престола Франции раздалось 
объявлеше, что трактаты 1815 года перестали существовать. 
Этотъ фактъ уже самъ ио себф имбетъ огромную важность, 
особенно если припомнить, какъ велики были опасеня на 
этотъ счеть всей Европы въ 1848 году, когда револющя по- 
ложила конецъ Орлеанской династш, и какъ даже слабое вре- 
менное правительство тогдашней французской республики 
старалось противостать внушешямъ крайнихъ парти и со- 
блазну популярности, объявивъ твердое рфшеше уважать 
трактаты 1815 года. Съ того времени, правда, произошли 
`важныя перем$ны. Росая и Англия, единодушю и энергпи 
`‘которыхъ Европа паиболбе обязана была спасешемъ отъ На- 
` полеоновскаго военнаго деспотизма и установлешемъ порядка 
вещей созданнаго трактатами 1815 года, Росая и Ангия усп5ли 
` перессориться между собою; тройственный союзъ, извфетный 
‘подъ именемъь «священнаго», окончательно распался; въ Итали 
| возникъ новый порядокъ вещей, въ отмфну трактатовъ 1815 
| года; къ Франци!г присоединены Ницца и Савоя, и наконецъ, 
| Въ довершеше всего Ангия и Австрия, вопреки собственнымъ 
| своимъ интересамъ, опасаясь Россаш и не довфряя ея намЪ- 
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рен!ямъ, вздумали дФйствовать противъ нея заодно съ Фран- 
щей даже въ польскомъ вопросф, и изъ устъ британскаго 
министра вылетфло неосторожное слово въ пользу отмфны 
статей Вфнскаго трактата о ПольшЪ. 

Такимъ образомъ то что прежде было бы неслыханною 
дерзостью и вызовомъ брошеннымъ въ лицо цфлой ЕвропЪф, 
теперь становится не болфе какъ смфлымъ и кстати сказан- 
НЫМЪ СЛОВОМЪ. 

Какъ бы лони было, однакоже, цфль политики Наполеона Ш 
высказана ясно и рЪфшительно во всеуслышане Европы. 
Мы знаемъ теперь отъ него самого, что существующий в* 
Европ порялокъ вещей, главнфйшимъ образомъ основанный 
на В$нскихъ трактатахъ, подлежитъ, по его мнЪню, совер: 
шенной отмфнЪ, и что если эта отмфна не состоится путемт 
обшеевропейскаго конгресса, то рано или поздно она будетт 
достигнута путемъ кровавыхъ войнъ. 

Какъ бы ни былъ неудовлетворителенъ порядокъ вещей 
установленный ВЪнскимъ трактатомъ, сколько бы ни было уже 
сдфлано изъят! изъ него, однэкоже; какъ оказывается теперь 
Европа все еще дорожитъ его сохранешемъ, и’изъ страха не: 
извЪетности и еще большихъ чБмъ теперь замфшательств® 
не рЬшается нисировергнуть то чтд еще уцфлфло изъ него, 
и даже подтвердить своимъ формальнымъ и торжественным? 
согласемъ то что уже совершилось вопреки ему. Англя не 
рЪшается одобрить присоединенше Ниццы и Савом къ Франщи 
Австрия отнюдь не желаетъ признать законность всЪхъ пере 
мфнъ происшедшихъ въ Итали со времени Виллафранкскага 
перемирия и Цюрихскаго мира; Гермашя тяготится своим” 
положешемъ, истекающимъ также изъ Вфнекихъ трактатовъ 
но тфмъ не менфе она готова всячески противиться передач! 
своего домашняго дфла на рфшеше конгресса, на котором? 
булетъ первенствовать Франщя. Для Росеш постановзенй 
Вфнскаго конгресса относительно Польши, при всей ихъ не 
опредфленности, все-таки боле или менЪфе стфенительны 1 
тягостны, такъ какъ собственное ея спокойстше, а равно 41 


благо самой Польши вовсе не допускаютъ существовань 
74 
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послЪдней на правахъ особаго царства. Тмъ не мене однакоже, 
большинство державъ не желаетъ искусственнаго изм$нен!я 
существующихъ въ Евронф отношений; тф перемфны, которыя 
могутъ быть для нихъ желательны, `онЪ охотно предоставляютъ 
естественному ходу событ, не стараясь искусственно уско- 
рить время ихъ наступления. За исключешемъ Итали, интересъ 
которой въ этомъ отношенши очень понятенъ, “Рранщя только 
одна стремится къ возможно-скоръйшему нисироверженю трак- 
татовъ 1815 года, и тавимъ образомъ становится рфёшительно 
на револющонную почву. Произнося свою знаменитую рЪчь, 
5-го ноября, Наполеонъ Ш, безъ сомнфня, твердо быдъ ув$- 
ренъ, что Европа не намфрена ни утверждать своимъ согла- 
чемъ нфкоторыхъ перемёнъ происшедшихъ вопреки Вфнскимъ 
трактатамъ, ни передфлывать своихъ государственныхъ тер- 
ритор. Въ этомъ смыель, какъ извЪстно нашимъ читателямъ, 
высказались всЪ ангийеюя, австриекя, пруссмя и даже рус- 
ея газеты. 

Но если объявленная цфль конгресса сама по себь и за- 
вфдомо для самого императора Нанолеона ПШ неисполнима, 
то не могь ли бы конгрессъ послужить средствомъ для до- 
стижешя какихъ-либо постороннихъ цфлей? Можно быть про- 
тивъ какой-либо цфли и не имфть ничего противъ средства, 
которое предположено для ея достижения, но которое, очевидно, 
не можетъ къ ней привести. Предложене конгресса должно, 
прежде всего, послужить средетвомъ къ тому чтобъ изгладить 
ВЪ самой Францши дурное впечатл5 не произведенное пораже- 
немъ которое потерифло правительство Наполеона Ш въ 
дипломатическомъ походф противъ Росаи и, если возможно, 
возвысить его въ глазахъ народа. Это предложеше должно, 
вовторыхъ, стать средством къ тому чтобы выйти изъ крайне- 
тягостнаго и стБенительнаго положешя относительно другихъ 
державъ, въ которое была поставлена Франщя своею неуда- 
чей. Франщя, велбдетве этой неулачи, очутилась въ изолиро- 
ванномъ положенш, въ которое ей хотБлось поставить Росс!ю. 
Съ Россей, а также съ Пруссей, она сама добровольно ра- 
зорвала свои прежшя хорошия отношеня, а Англия и Австрия, 


— 1161 — 


которыя намфренно помогли ей втянуться въ польская дрязги 
отвратились отъ нея, какъ только дЪло дошло до необходимост! 
не депеши писать, а дЪйствовать. Поддерживать еще боль 
свое такъ-называемое соглашене съ ними значило бы дл 
Франщи осудить себя на ‚ безсиле и бездфйстве. “Франц 
оставалось или рфшиться одной на войну, въ которой он; 
могла имть противъ себя не только Россю, но и обфихъ не 
давнихъ союзницъ своихъ; или, чтобы выйти изъ положений 
безсимя и бездЪйствя, на которое ее осудила политика Ан 
гли, вновь протянуть руку Росси. Франщя ръшилась на по. 
слфднее, и какъ это ни странно, таковъ въ сущности смысл 
тронной рЪчи и предложенше о конгрессЪ; таково было, между 
прочимъ, и впечатлЬше произведенное ими во многихъ поли. 
тическихъ кругахъ главныхъ столицъ Европы: посл$ тронной 
рЪчи тотчасъ же заговорили всф о возможности новаго сбли- 
жешя Франци съ Росаей. 

Правда, Наполеонъь Ш дозволилъь себЪ сказать, будто бы 
Росыя попираетъ ногами трактаты 1815 года въ Варшав%; 
но, съ его точки зрфня, въ этомъ нфть еще бЪды, и это не- 
справедливое обвинене приводитъ онъ только въ подтверж- 
деше того что онъ желаль бы доказать и осуществить, 
именно, что трактаты 1815 года на дЪлБ уже не существуютъ. 
Далье, онъ признаеть за польскими мятежниками какя-то 
насл$дственныя права, вписанныя въ исторю и въ трактать 
(каше же это трактаты, если Вънске утратили всю силу и 
значеше?), и такимъ образомъ какъ бы готовится объявить 
ихъ воюющею стороной. Но съ тфмъ вмЪфстЪ онъ признаетъ 
союзъ съ Росцей однимъ изь лучшихъ союзовъ своихъ не 
континент Евроны. Не безъ умысла, съ одной стороны, за- 
пугать Аиглю и Австрю, а съ другой компрометтировать 
въ ихь глазахъ Росспо и привлечь ее на-свою сторону, онъ 
торжественно объявляетъ, какь онъ дорожить союзомъ съ 
нею и что онъ нашелъ въ ней искреннюю и дружественную 
поддержку какъ во время Итамянской кампани 1859 года, 
такъ и въ пору присоединеня Ниццы и Савом и, что всего 
важнЪе, онъ какъ бы въ угоду Росси предлагаетъ конгрессъ 
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для рьшеня всзхъ европейскихъ вопросовъ, ссылаясь на то, 
что Росая заявила однажды, и лишь мимоходомъ, что подоб- 
ный конгресеъ, сравнительно съ конференщями по одному 
польскому дФлу, не былъ бы оскорбителенъ для ея достоин- 
ства. Предложеше о конгресс, шо мысли Наполеона Ш, 
должно стать, такимъ образомъ, первымъ шагомъ къ сближе- 
ню съ Росаеи. 

Очевидно, что отъ р5шеншя Росам, главнфишимъ обра- 
зомъ, зависить какъ участь этого предложения, такъ и даль- 
нЪишия комбинаци въ общей европейской политикф. Дая 
Росси не можетъ быть желательно ни подвергать польскаго 
вопроса обсужденю на конгрессЪ”,безъ какихъ-либо особыхъ 
вполнБ обезпечивающихъ ее условй, ни еближаться съ Фран- 
щей для какихъ бы то ни было переворотовъ и преобразователь- 
ныхъ попытокъ къ какой бы ни было части Европы, —если раз- 
умфется Росая не’будетъ вынуждена къ тому двусмысленными 
и неприязненными отношешями къ ней со стороны консерва- 
тивныхъ державъ. Если Франшя выказала кь намъ наиболь- 
шую враждебность по поводу польскаго мятежа, то, вмЪетЪ 
съ нею, враждебные противъ наеъ виды имфли и друмя дер- 
жавы, Австрия и Англия, и никакъ нельзя утверждать чтобъ 
он$ окончательно оставили ихъ. Рёшительный отказъ Росси 
на приглашене Наполеона Ш, дЪлая заранъе конгоессъ не- 
возможнымъ, и успокоивая въ этомъ отношени Аветрю и 
Англию, могъ бы побудить ихъ высказаться въ пользу кон- 
гресса, и тогда противъ Росси могла бы составитьел болфе 
серозная и боле опасная коалищя. Не даромъ же всф австрий - 
сыя газеты, безъ исключен!я, хотя и съ видимымъ неудоволь- 
стиемъ и тревогою, склоняются въ пользу участя Аветри 
на конгрессь, при чемъ полуофищальныя газеты, 1/’епег 
Афет4 роз и Рееобщая Корреспонденщя, стараются только о 
томЪъ, чтобы выгородить то ч1б еще уцфльло отъ ВЪфиескихъ 


трактатовъ. Л/07тд РозЁ точпо также допускаеть мыель о 
конгресс, хотя и считаетъь ее утопическою. Тётез въ свою 


очередь колеблется, и тфмъ обличаеть колебания въ самой 
английской публик. баи"гаау Ведеш указываетъ, правда, на 
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то, что конгрессъ былъ бы особенно выгоденъ для Франи 
и 910 она, благодаря ему, можетъ достигнуть такого пол 
женя какого не могли бы ей доставить и н$сколько счастл 
выхъЪ войнъ,—тфмъ не менфе клонитъ рЪфчь свою къ том 
что Ангия не должна препятствовать осуществленю мысе, 
о конгресс$. 

Если такъ, то скажемъ и мы съ своей стороны: пусть; 
общеевропейскя конференщи (хотя’и конгрессъ госуларе! 
прелложенныя Наполеономъ Ш, состоятся.... 

Отъ пасъ еще такъ недавно требовали соглася на конф 
ренщи по польскому л$лу. Къ намъ снова обращаются тепе 
съ вопросомъ хотимъ ли мы принять участе въ конфере’ 
щяхъ долженствующихъ им$ть не какой-либо частный, а общ 
европейсюй характеръ. Намъ нЪтъ надобности отвергать, 
принцип, предлагаемыя конференщши. Къ намъ обращают 
съ вопросомъ: не боимся ли мы принять учаете въ конгрес 
который должетъ измфнить положеше Европы и рёшить в 
носяшиеся надъ нею вопросы? Мы отнюдь не хотимъ пере’ 
лывать Европу, мы не имфемъ надобности поднимать вопрос. 
но мы не имфемъ также ни мал5ишейи причины препятет!. 
вать Европф принять иной видъ, буде она сама того хоче. 
Росая всегла была за зи дио Европы; она и’ теперь готе | 
охранять и поддерживать ${аёи 440; но еслибы Европа у 
лилась въ необходимости существенныхъ перемфнъ въ св(| 
систем, то Росеи чуждо всякое намфревше препятствов,› 
дЪлу европейскаго прогресса. Хй остается только показать › 
чемъ съ ея точки зрфня долженъ состоять этотъ прогре» 
и на каюя перемфны, при какихъ усломяхъ, можетъ онаи* 
явить свое согласте... 









Ш. 


` 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 242 „московскихь въдомостЕЙ“ (6 ноявРЯ). 


Обращаемъ внимане нашихъ читателей на помфщене 
ниже статью изъ Гипез *) по поводу посллней депеши гра 


*) Въ томъ же вумер$ Моск. Впъд. 
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Росселя къ британскому послу при С.-Петербургскомъ двор. 
Англиский журналъ откровенно сознается, что вс усилия 
трехъ державъ съ самаго начала разчитаны были только на 
то, чтобы запугать Росс, что цфль эта казалась удободости- 
жимою, что три державы только прикидывались, будто бы 
между ними состоялось соглашене въ видахъ принуждения 
Росси даже вооруженною силой, и что не только Англя и 
Австрия никогла не думали начинать войну за Польшу, но 
что и Франщя не имфла въ виду воевать за нее одна, и оши- 
балась въ разчетЪ, полагая что она въ состоянш будетъ 
увлечь за собою Австрию и Англю (полно, полагала ли она 
это?), и что русскому медвфдю стоило только показать свои 
зубы, для того чтобы посторонше зрители, желавиие присты- 
дить его и угрожавиие ему кольями, посизшили убраться по- 
скорЪе восвояси. Итакъ, всф эти грозныя демонстрации про- 
тивъ Росси, въ парламентахъ и на митингахъ, эти настоя- 
тельныя и повелительныя требования трехъ державъ, поддер- 
жанныя цфлымъ хоромъ голосовъ второстеиенныхъ госуларствъ, 
были не что иное какъ грандозная мистификащя. какъ без- 
 примфрный, въ такомъ объемЪ, обманъ, разчитанный на на- 
_шу трусость и разладъ, на недостатокъ единешя между на- 
| Шимъ правительетвомъ и народомъ, на слабость нашего об- 
| щественнаго мнфыя и равнодушие его къ государственнымъ 
| интересамъ. Не говорили ли мы того же самаго съ начала 
| такъ-называемаго польскаго вопроса? Не утверждали ди мы. 
|съ настойчивостью и на всф возможные лады, что весь этотъ 
‘призракь европейской войны за Польшу разомъ исчезнетъ, 
‘какъ только Россйя покажетъь твердую рЬшимость не прекло- 
няться предъ чужою волей и подавить крамолу въ ЦарствЪ 
'Польскомъ? 
| Сознаваясь, что быдо не совсёмъ благоразумно и не со- 
всЪмъ честно разчитывать на трусость противника, газета 
Татез извлекаеть изъ этого урока наставлеше для Англии, * 
что впредь въ видахъ человфколюб!я она можетъ давать дру- 
жественные совЪты другимъ державамъ, но отнюдь не должна 
принимать въ отношенм къ нимъ повелительный и угрожаю- 
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щи тонъ, буде не имфетъ намфревшя привести своихъ угроз 
въ исполнене. Въ виду новыхъ сЪтей которыя повидимом) 
разставляются намъ подъ прикрыпемъ конференщи по всфм' 
европейскимъ дфламъ, и мы въ правз извлечь для себя из! 
недавнихъ событий тотъ урокъ, что наша нерфшительность 1 
наши колебания могутъ только ободрять нашихъ недруговъ 1 
дълать ихъ дерзкими, а твердая рьшимость сообразоваться в" 
устройствз нашихъ собственныхъ дЪлЪ только съ интереса 
ми нашего народа, напротивъ, обезоруживаетъ нашихъ вра 
говъ и полагаетъ конець ихъ кознямъ. 

Насъ приглашаетъ императоръ Наподеонъ Ш, но въ тож 
самое время вотъ чтд объявляетъ его правительство законо 
дательнымъ собрашямъ въ Изложенйи состоянёя Франиузско 
империи: «НеизмЪнно внимательное къ прискорбному зрЪлищ 
‹борьбы прололжающейся въ ПольшЪ, правительство импера 
‹тора не теряетъ изъ виду ни одного изъ тфхъ великих 
‹интересовъ которые связаны съ этимъ дЪломъ. Оно будет 
«поддерживать свое соглаше съ Ангмей и Австрией, и не хо 
‹четъ вЪрить чтобы соединеше кабинетовъ въ д54Ъ столь 49 
«стойномъ ихъ заботливости осталось безплолнымъ». 

Если правительство императора Французовъ не хочетъ этом 
вЪрить, —какъ же повЪримъ мы? Коалищя рушилась: импера 
торъ Французовъ приглашаетъ насъ не на судъ, а на кон 
грессъ по общеевропейскимъ лЪламъ; мы были бы рады этом 
вфрить, но Французское правительство объявляетъ само чт 
коалищя не рушилась, и что оно будет» яоддерживать св 
сотлащене съ Аниией и Авструей по польскому дЪлу. 

Мы вполнБ вЪ$римъ искренности замфчанйя, проскользну! 
шаго въ газеть Татез, что согласно съ ожиданями Ангаи 
конгрессь этотъ долженъ быть лишь «послЪлнею сценой # 
удавшихся переговоровъ». 

Въ какомъ духф и смыса$ приглашаютъ насъ на конгресс 
это можно достаточно видфть изъ того же документа о кот 
ромь мы сейчасъ упоминали. Разказывая, въ Ё2розе 4е 
зйиайоп ае Гетруге, ходъ переговоровъ по польскому 14 
правительство императора Французовъ между прочимъ утвер; 


— 1166 — 


даеть слфдующее: «Безспорно, что актами 1815 года, Поля- 
‹камъ предоставлены драгоцфнныя выгоды: ими возстановлено 
«имя Польши, выговорены для нея нащональныя учреждения, 
‹установлены нъкоторыя связи между всъми частями со- 
«ставлявиими Польское королевство д0 первазо ео раздъла». 
Французское правительство не только не забываетъ польскаго 
дДЪла, но оно помнитъ, какъ мы видимъ, и старую Польшу; 
отвергая Вънске трактаты, оно въ то же время приписываетъ 
имъ силу простирающуюся на русемя области нЪкогда вхо- 
дивция въ составъ Мольскаго королевства. Что можетъ быть 
шире такого взгляда? Что можеть быть соотвЪтственнЪе и 
исторической правд$ и настоящему положешю вещей? Что мо- 
жетъ быть дружелюбнъе относительно Росси, что можетъ быть 
согласнфе еъ чувствомъ уважешя къ ея достоинству и силЪ? 
И для Росси— что можетъ быть приятнфе перспективы евро- 
пейскихъ совфщанй въ Парижф, гдЪ съ такимъ уваженшемъ 
смотрятъ на нее, гдф въ Такомъ духЪ$ понимаютъ самое жиз- 
ненное дЪ40 ея исторш, ея народности, ея нынфшняго госу- 
дарственнаго положения? Если императоръ съ такими мыслями 
залумалъь свой конгрессъ, то очень естественно, что между 
слушателями, предъ которыми онъ прочелъ евою тронную рЪ$чь, 
особенно приятное виечатлёне, какъ разказываютъ, произвела 
она на принца Наполеона... 

Конгрессъ въ идеф, повторимъ, есть вещь очень возможная, 
легко допустимая; это все равно что ничто. Но на дЪлБ кон- 
греесъ въ настоящее время не можетъ быть ничфмъ инымъ 
какъ лишь судомъ надъ Росаей, изъ котораго пришлось бы 
ей выйти съ обнаженнымъ мечомъ. Наше правительство 
руководилось въ своихъ нослфднихъ переговорахъ тою в5рною 
мыслю, что оно можетъ всего лучше предотвратить войну и 
обезпечить европейский миръ, дЪйствуя безъ всякихъ опасенй 
единственно въ интересахъ своей страны и не обращая ни- 
какого вниманя на требования и настояшя сговорившихся 
противъ нея державъ. Тотъ же духъ мудрости будетъ, безъ 
сомнЪния, руководствоваль имъ и въ дальнЪйшихЪ дъйствяхъ. 
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Мысль о конгресс употреблена императоромъ Французо: 
какъ пригодное для его цфлей средство. Не можетъ ли 3: 
мысль, пущенная такимъ образомъ въ оборотъ, послужить 
дая насъ къ чему-нибудь пригоднымъ средствомъ? Не може» 
ли мы, пользуясь этою мыслию, поднять нЪкоторые изъ самы; 
горячихъ европейскихъ вопросовъ, и вызвать чрезъ это каку} 
либо новую, неожиданную комбинашю въ Европф? Ееди ии 
ведутъ друпе,—не поиграть ли и намъ? Почему бы и не так 
Но соображая обстоятельства, мы все болбе и болбе убЪя 
даемся, что самый лучш для насъ путь есть тотъ на кот 
рый вступило наше правительство въ посльднихъ депеша» 
киязя Горчакова. Великая держава, государство состояще 
изъ 60-ти слишкомъ миллоновъ цфльнаго, единодушнаго 
могущественнаго народа, не можетъ находиться ни иодъ к: 
кимъ иноземнымъ контролемъ, и его права не могутъ бы 
повфряемы ни на какомъ амфиктюновскомъ судилищф. Нам 
лишь остается крфико хранить увфренность, что никакая ко: 
лищя по польскому дЪлу не можеть быть намъ опасна, ник: 
кои войны изъ-за Польши быть не можетъ, если только ме 
не развлекаясь ничфмъ и ни на что не обращая внимань 
будемъ дЪйствовать открыто, ршительно и см$ло въ интер: 
сахъ Росси, въ чувств нашихъ истинныхъ силъ и наше! 
нащюнальнаго достоинства. 


ПИ 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ въ № 248 „мосповсиахь въдомостЕЙ“ (7 ноявРЯ), 


Допускать что-либо въ идеф и допускать что-либо на пра! 
тик —огромная разница. Между областю фантази и дФйств 
тельностю—Цфлая бездна. Конгрессъ-идея, конгреесъ-фант: 
зя, конгрессъ-мечта, вещь возможная всегда и при всяких 
обстоятельствахъ, какъ возможны милмоны разныхъ других 
фантазий и мечтанй. Но едва ли можно думать чтобы конец. 
нынфшняго года особенно располагаль умы къ невиннымъ 3: 
нятямъ въ области отвлеченныхъь умозрънй или фантазий 
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Никакъ нельзя сказать, чтобъ именно теперь людямъ быдо мно- 
го досуга для этого, особенно людямъ политическимъ, особен- 
но императору Французовъ. Если этотъ искусный политикъ, 
| обремененный столь многими заботами, предается самой несбы- 
точной мысли, какая только можетъ представиться свободной 
фантазии, то по всему вфроятю онъ дфлаетъ это не отъ не- 
чего дЪлать, а также не потому чтобъ онъ могъ быть убЪж- 
денъ въ возможности невозможнаго,—вЪъ возможности путемъ 
мирныхъ совъщанй перестроить всю Европу и создать новое 
международное устройство на началахъ той прекрасной гар- 
мони, мысль о которой услаждала досугъ творца Наполеонов- 
скиль идей въ Гамской крфиости. Фантазировать еще не зна- 
чить быть фантазеромъ; владфть арсеналомъ утопй еще не 
значить быть утопистомъ. Утоши и мечты могутъ служить 
самыми практическими средствамя для самыхъ практическихъ 
цфалеи. 

Для какихъь же практическихъ цфлей извлечена изъ арсе- 
нала утогий эта мысль пересоздать задешево Европу и ни за 
что ни про что подарить удивленному м!ру. новое междуна- 
родное право? 

Прежде всего представляется такое объяснене: Франщя очу- 
тилась въ нестерпимомъ положеши одиночества и отчуждения; 
ей, во что бы то ни стало, требуется выйти изъ него, и вотъ 
императоръ Французовъ неожиданно для всЪхъ, неожиданно 





для своихъ пелавнихъ союзниковъ, которые завлекли его въ 
стачку съ собою и такъ коварно измфиили ему, когда нужно 
было эпергически дфиствовать, предложилъ европейсюй кон- 
грессъ, который долженъ привести все въ лвижене и все 
подвергнуть вопросу. Ангия и Австрия не могутъ желать евро- 
пейской войны ни изъ-за Польши, ни изъ-за чего бы то ни 
было; но Франщя, какъ всЪмъ извЪстно, была бы не прочь 
возжечь всякую войну, особенно такую которая въ своей 
перспективЪ могла бы обЪщать ей и л5вый берегъ Рейна, и 
Бельгю, и гегемоню межлу европейскими державами. Кон- 
грессомъ, стало-быть, Франщшя мститъ и Англи, и Австрии и 
чрезъ него какъ бы подает руку Росем на опасный для спо-. 
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койстыя Европы союзъ. Политическое созвфзме въ Европ 
такимъ образомъ совершенно измфняется, и Наполеоновская 
Франшя высвобождается изъ докучной тфеноты своего союза 
съ Англей и становится несравненно свободнфе въ своей 
политикЪ. 

Вотъ что прежде всего представляется при мысли о кон- 
грессЪ, который объявленъ Европф въ тронной рфчи импера- 
тора Французовъ. Вотъ цфль, для которой повидимому должна 
послужить весьма практическимъ средствомъ фантастическая 
мысль о всеобщемъ полюбовномъ размежеван!и европейскихъ 
государствъ и о братскомъ единени, въ которомъ, вслЪдетве 
Того, будутъ жить укомплектованныя европейскя нащональ- 
ности: Наполеону Ш нужно выйти изъ своего изолированна- 
го положеня и поправить свои отношенм къ Росси. 

Таково первое представляюшееся объяснеше. Но вполнЪ ли 
оно удовлетворительно? Захватываеть ли оно вс\; элементы 
дла? Обнимаетъ ли оно всЪ его стороны? Напротивъ, не 
одной ли только сторон дфла соотвфтетвуетъ оно,—той сто- 
ронф, которая прежде всего бросается въ глаза? Всякое д$л0 
предстарляетт, много сторонъ, во всякомъ дфлЪ есть много раз- 
нородныхъ элементовъ; при началЪ и развиты всякаго дла 
присутствуетъ множество разнообразныхъ побужден!, мыедей 
и желанй. Но сила заключается въ существенныхъ элемен- 
тахъ дфла, въ ближайшихъ побужденяхъ къ нему, а не въ 
тфхъ мысляхъ и чувствованяхъ которыя могутъ таиться въ 
безчислениыхъ изгибахъ ума и сердца человЪческаго и болъе 
или менфе примфшиваться ко всякому дЪау. 

Безъ нЪкотораго неопредъленнаго, неизвЪфстнаго и таин- 
ственнаго элемента, предложене конгресса не могло бы раз- 
читьвать на успЪхъ и не годилось бы служить средствомъ для 
практической цфли. Этотъ таинственный элементъ—виды и 
намфреня Наполеоновской Франци, оставшейся въ ‘одиноче- 
ств по распаденши коалицит, которой она была самымъ д$я- 
тельнымъ членомъ. Объяви императоръ Французовъ, ‘что вел$д- 
стве не приведшихь ни къ какимъ результатамъ объясненй 
<ъ Росмей по польскому дфау, онъ приглашаетъ Европу въ 
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Парижъ для того чтобы возобновить съ большею торжествен- 
ностю и силою не состоявшееся дипломатическое дфйств!е, 
это было бы слишкомь ясно и слишкомъ просто, и такое 
странное предложене конечно не могло бы повести ни къ 
какому результату. Такого страннаго предложеня невозможно 
было бы сдЪфлать. Чтобы дать этому предложен!ю практический 
характеръ, необходимо ввести въ него элементъ неизвфстный 
и таинственный. Этотъ таинственный элементъ, какъ замъчено 
выше, есть затруднительныя обстоятельства императора Фран- 
цузовъ, во глав тщеславной, славолюбивой, воинственной на- 
щи, очутившейся въ нестерпимомъ изолированномъ положеши. 

Коалишя рушилась? Франщя находится въ изолированномъ 
положени! Полно такъ ли все это? Что коалишя трехъ дер- 
жавъ по польскому вопросу есть дфло фальшивое, что она не: 
можетъ выдержать сер!озной пробы, что при энергии и само- 
увфренности Росеш, коалищя эта не имфетъ никакой силы, 
что исполненные достоинства отвфты нашего правительства и 
поелБдовавний за ними энергическй образъ дЪйствй его раз- 
облачиль ея безсиме и ложь, что неуклонная послБдователь- 
ность въ этой политикБ рЪфшимости и твердости со стороны 
Русскаго правительства, опирающагося на вс силы своего 
народа, можетъ со славою вывести насъ изъ вефхъ затрудне- 
нй,— въ этомъ не можетъ быть ни малбйшаго сомнЕня. Не 
можетъ быть также сомнЪня и въ томъ, что если Франщя 
непремфнно хочетъ возжечь европейскую войну и произвести въ 
Европ$ радикальные перевороты, то она всегда будетъ въ изоли- 
рованномъ положении. Но едва .и: можно утверждать съ полною 
увЪфренностю, что именно теперь Франщя находится въ та- 
комъ положении, и что ея соглашене съ Ангмей и Австрией 
перестало дфиствовать и рушилось. 

Кто повфритъ, что императоръ Наполеонъ Ш, вступая въ 
коалищю еъ правительствами Ангии и Австрш, могъ сер!оз- 
но разчитывать на возможность увлечь эти державы въ евро- 
пейскую войну изъ-за Польши? Съ другой стороны, какъ ло- 
пустить, чтобы многохитрый и многоопытный тосударствен- 
ный мужь, стояпий теперь во главф правительства ея бри- 
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танскаго величества, знающий до тонкости всф ходы Наполео- 
новской политики, чтобы длордъ Пальмерстонъ не предусмат- 
риваль всфхъ случайностей коалищши, болфе походящей по 
своему характеру и образу своихъ дфйствЙ на стачку заго- 
ворщиковъ нежели на соглашене державъ? 

ПослБлния отвфтныя депеши нашего правительства положи- 
ли конецъ всякой возможности продолжать переговоры по 
польскому дфлу. Велфдъ за ними наступилъ краткый промежу- 
токъ затишья въ правительственныхъ сферахъ, колебанй и 
недоумьшй вЪ европейской публикЪ. Что начнутъ союзники? 
что будетъ дьлать коалищя? Всфмъ казалось, что дфлать еи 
ничего болфе не оставалось, и что стало-быть она рушилась. 
Между тЪмъ, въ шотландскомъ городкЪ Блергори, лордъ Рос- 
сель выразился на митинг, что дЪйствя Росси по польскому 
ДЪлу упраздняютъ ВЪнсекй трактатъ въ этомъ пунктЪ, и что 
вслдстве этого Россая теряетъ свои права на Царство Поль- 
ское. Мысль объ упразднени статей В»нскаго трактата, опре- 
ДЪляющихъ эти права, была уже разъ высказана въ авглй- 
скомъ парламентЪ, въ самый разгаръ дипломатическаго движе- 
ня противъ Россш. Мысль эта однако не устрашила Россетю, 
права которой на Польшу имфютъ основан!я боле существен- 
ныя чфмъ буква ВЪнскаго трактата, болфе ослабляющая не- 
жели укрфпляющая эти права. П вотъ въ то самое время 
когда лордъ Россель послалъ свою заключительную депешу 
которая подверглась какому-то таинственному измфненю на 
пути къ своему назначешю,—вЪ то самое время, когда зами- 
ралъ этотъ иослфдий звукъ шумгаго дипломатическаго вм$- 
шательства въ наши дфла, вдругъ раздался въ ПарижЪ ‹труб- 
ный гласъ»›, сзываюций туда всЪхъ коронованныхъ особъ Евро- 
пы на неслыханное по своему величшю лЪфло. Старое кончи- 
лось, началось новое. Но новое удивительно сходствуетъ со 
старымъ,—и очень вфроятно, что новое есть только метамор- 
фоза стараго,—что новаго только декоращя, между тЪмЪъ какъ 
смыелъ дЪйствя остается тотъ же. Смыелъ дЪйствя тотъ же, 
но къ нему прибавлена та неизвфстная величина, тотъ таин- 
ственный 2, который является въ лицф императора Францу- 


и 


зовъ, недовольнаго своими союзниками, разстроеннаго въ сво- 
ихъ планахъ, отталкивающаго отъ себя польское дЪло (сосре- 
доточенное, какъ извЪстно, въ Пале-РоялЪ), готоваго воспла- 
менить всю Европу изъ конца въ конецъ и иротягивающаго 
руку Росоеи посреди торжественнаго шума произведеннаго 
предложеншемъ конгресса, посреди всевозможныхъ смутныхъ 
предположений, невольно возбужленныхъ этимъ удивительнымъ. 
событемъ. 

Насъ призываютъ на какое-то великое дфло, которое долж- 
но начать новую эру для Европы и въ которомъ лолжна ис- 
чезнуть жалкая интрига, возбужденная противъ насъ подъ 
именемъ польскаго вопроса; насъ призываютъ для международ- 
наго акта, долженствующаго измЪнить видъ цБлаго мра. Не 
далфе какъ вчера, повидимому, вся Европа была противъ 
насъ, не далфе какъ вчера три велимя державы составляли 
противъ насъ коалищю,—и вотъ теперь мы должны увЪрить- 
ся. что тамъ, куда насъ приглашаютъ, мы не очутимся предъ 
лицомъ той же коалиции и въ самомъ изолированномъ изъ 
всфхъ возможныхь положенй,—въ положени человЪка на 
скамь$ подсудимыхъ. 


у. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 245 „московскихь въдомостеЙ“ (9 ноявРя). 


Попробуемъ подвести общий итогъ разнообразнымъ и частю 
противор$чивымъ извфстямъ, о положений! вопроса о преслову-- 
томъ европейскомъ конгрессф. Повидимому, нфтъ сомнфня, что 
ни одна изъ европейскихъ державъ не имфетъ въ виду отказать-. 
ся наотрфзъ отъ участя въ конгресс, на который такъ скром- 
но приглашаетъ европейскихъ государей императоръ Наполе- 
онъ Ш, предлагая имъ радушное гостешриметво въ Парижб; 

°ни одна не имфетъ въ виду рЪшительно отвергнуть идею о 
конгрессф. Да и зачфмъ было бы отвергать такую прекрас- 
ную мысль? Въ самомъ дфлБ, что можетъ быть прекрасн®е. 
этой мысли о разршени путемъ мирнаго и полюбовнаго 
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соглашения всевозможныхъ вопросовъ накопившихся въ Евро- 
п$ за послфднее пятидесятилЬте? Тфмъ не менфе, охотно до- 
пуская идею о конгрессф, европейсмя державы имфютъ въ 
виду обратиться къ императору Наполеону за разъяснен!емъ 
нЪкоторыхъ пунктовъ касающихся ея осуществления, какъ-то: 
кане именно изъ вопросовъ волнующихъ современную Евро- 
пу будутъ подлежать разсмотрёнию конгресса, и камя по его 
мнфню мфры должны быть принимаемы противъ тЪхъ дер- 
жавъ которыя не пожелали бы подчиниться ршеню конгрес- 
са. Какъ утверждаетъ берлинская Штенерова Газета, король 
Пруссш при самомъ предъявлеши ему пригласительнаго пись- 
ма барономъ Талейраномъ, не входя ни въ вамя сношеня 
съ Австрей или Англией, уже высказался точь-въ-точь такъ же 
какъ по поводу приглашеня Австрии на Франкфуртекй съфздъ, 
то-есть, что напередъ европейсше кабинеты должны предва- 
рительно выработать подробную программу для занят кон- 
гресса. Лондонский Эксномисть положительно утверждаетъ, 
что Английское правительство, съ своей стороны, уже препро- 
водило въ Парижъ запросъ о программ конгресса, на чтб 
тамъ, по всей вЪроятности, не дадутъ положительнаго 
и удовлетворительнаго отвфта. И въ самомъ дфлЪ, газета 
Та Рутапсе, уже нЪсколько дней тому назадъ, выска- 
залась противъ подобныхъ запросовъ, а Рауз, газета еще 
‚ болъе офиозная чъмъ Га Рхгаясе, объявляетъ теперь и 
причины, почему Франщя не считаетъ себя даже въ правЪ 
опредфлять въ точности программу для -предполагаемаго кон- 
гресса. Облекаясь за послБднее время все въ ббльшую и б0ль- 
шую скромность, правительство императора Наполеона пола- 
гаетъ, что взявъ на себя составлеше программы дзя конгрес- 
са, оно тБмъ самымъ нарушило бы права другихъ державъ, 
а потому оно приглашаетъ ихъ явиться на конгрессъ съ за- 
вязанными глазами, и не смущаясь заранфе ожидашемъ импе- 
раторскихъ сюрпризовъ, уже тамъ, на конгрессф, среди па- 
рижской атмосферы, заняться опредфдешемъ вопросовъ под- 
дежащихъ общему обсужденю. Таковъ, какъ слышно, отвЪтъ 
данный кабинетамъ о которые полюбопытствовали узнать 
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напередъ о чемъ будеть идти рЪчь на таинственномъ Париж- 
скомъ конгрессЪ. 

Что же касается до обязательности рфшенй конгресса и 
до принудительныхъ мЪФръ которыми они приводились бы въ 
исполнен!е, то по увфреню дипломатическихъ агентовъ Фран- 
ни за границей, ни о чемъ подобномъ и не думаетъ прави- 
тельство императора Наполеона. Въ настоящее время оно 
такъ идиллически настроено, чго мечтаетъ водворить всеобщий 
миръ и благополуче па земл$ лишь путемъ разумныхъ убЪж- 
деший: конгрессъ, по его идеф, долженъ быть только поныткой, 
не согласятся ли между собою всЪ державы въ такомъ раз- 
рьшеншм вопросовъ которое удовлетворило бы всфхъ равно. 
Посмотримъ же, въ какой мёрф можно согласить ихъ между 
собою, хотя бы относительно только программы для предпо- 
лагаемаго конгресса. Начнемъ съ самаго невиднаго изъ всЪхъЪ 
вопросовъ: съ вопроса шлезвигъ-гольштейнскаго. 

По мнЪню германскаго сейма, уже не разъ имъ высказан- 
ному, этотъ вопросъ, въ томъ видЪ по крайней мфръ въ ка- 
комъ онъ былъ до смерти датскаго короля Фридриха УП, 
принадлежитъ къ числу внутреннихъ, какъ бы домашнихъ 
вопросовъ Германи, а внутренне вопросы Германш (въ томъ 
числ и вопросъ о политическомъ объединенш этой страны) 
сеймъ во всякомъ случаЪ, какъ видно изъ новфишихъ извЪ- 
стй, намфренъ изъять изъ вфдфня предполагаемаго конгрес- 
са, и ко вм5шательству въ свой завфтный шлезвигъ-голь- 
штейнский вопросъ еще и прежде не соглашался допустить 
даже доброжелательнаго графа Росселя. Итакъ, мы будемъ 
лишены удовольствия сл®дить за разъясневшемъ этого запутан- 
наго вопроса на европейскомъ конгрессЪ. Вопросъ этотъ сдЪф- 
лалъ, впрочемъ, шагъ впередъ со смертйо послфдияго потомка 
мужескаго колфна Ольленбургекой династши: НЪмцы, какъ чи- 
татели увилятъ изъ помфщенной пиже статьи берлинской 
Нацональной Газеты *), сиъшатъ воспользоваться этимъ слу- 
чаемъ для отдЪленя отъ Данш не только Гольштейна и Лау- 





* Въ томъ же пумер$ Моск. В»). 
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энбурга, но и Шлезвига, и желаютъ посадить принца Фри- 
дриха Аугустенбургскаго на престолъ этихъ вновь соединя- 
емыхъ герцогствъ. Берлинская полуофищальная газета: № хт4- 
Чешзсйе АПдетете Пейнту, сходясь въ этомъ желании. съ 
органомъ парти прогрессистовъ, Нашональною Газетой, впро- 
чемъ готова признать за этою частью шлезвигъ-гольштейнскаго 
вопроса общеевронейсекй характеръ; но иона едва ли согла- 
сится передать его на рфшене конгресса, такъ какъ рфше- 
не это, почти несомнфнно, состоялось бы противъ желанй 
германскихъ патротовъ. 

О папЪ и говорить нечего: онъ и слышать не хочетъ даже 
о такомъ конгресс который только подтвердилъ бы совер- 
шивииеся факты, а еще менФе о такомъ который занялся бы 
рьшешемъ римекаго вопроса, то-есть, вопроса о томъ нельзя ди 
Римъ, естественное срелоточе Итали, сдЪлать дЪйствительною 
столицей Итамянскаго королевства. Да и самъ императоръ 
Наполеонъ, при всемъ своемъ великодушии и миролюбши, едва 
ли согласитея чтобы конгрессъ занялся вопросомъ о томъ, 
какъ полезно было бы, въ видахъ умиротвореня южной Италии, 
еслибъ онъ вывелъ свои войска изъ Рима. 

Но ключъ къ разршенио всей нынфшней европейской пу- 
таницы байиАау Вемеш (см. наши Воскресныя Прибавленя) 
не совсфмъ несправедливо видитъ въ способф съ помощью 
котораго можно было бы присоединить Венещанскую область 
къ Итами. Просто отнять эту область у Австриг— нельзя: это 
значилю бы нарушить предоставленныя ей 'трактатами права. 
Вознаградить ее?—Но чёмъ?—Польшею?—Но ее пришлось бы 
напередъ силою отнять у Россш. На счетъ Турщи? Но Ангия 
не допустить чтобы такимъ образомь начали нескончаемый 
раздфль имущества хотя больнаю, однако еще не совсфмъ 
умершаго человЪка. На счетъ Германш?—А чтф скажетъ на 
это Прусая и друшя германсыя и не германемя государства? 
Впрочемъ, нечего и ломаль себф голову надъ миролюбивымъ 
разръшенемъ этого вопроса: и о немъ ничего не услышали 
бы мы на предполагаемомъ конгрессЪ, еслибъ онъ состоялся; 


вЪнская газета Р»/еззе положительно увБряетъ, что усло- 
15 
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вями на которыхъ будто бы соглашаются участвовать 
на конгрессЪ Англя, Австрия и Прус@я, заранфе устра- 
няется итамянскй вопросъ во всемъ его объемЪ, потому де 
что о немъ въ настоящее время не ведутся диплома- 
тичесые переговоры (и дфиствительно, въ „Желтой ЁКни- 
1%, только - что представленной законолательнымъ палатамъ 
Франщи, нфтъ ни одного дипломатическаго документа по итал! 
янскимъ дфламъ); къ тому же онъ не возбуждаетъ неразрЪ- 
шимыхЪ разногласий между лержавами. 

Есть еще одинъ вопросъ, близко касающийся нашихъ инте- 
ресовъ, вопросъ о пересмотрф Парижскаго трактата 1856 
который, между прочимъ, совершенно обезоружилъ Росс!ю на 
Черномъ МорЪ. Росая, можетъ-быть, была бы не прочь под- 
вергнуть этотъ трактать пересмотру на европейскомъ кон- 
грессЪ; но кромф того что о немъ въ послфднее время не ве- 
л0сь дипломатическихъ переговоровъ, Ангмя, какъ увфряютъ 
насъ берлинсше корреспонденты Иельнской Газеты, ни за чтд 
не допуститъ такого пересмотра, и не только Англя, но со- 
гласно съ тми же показаниями, и Прусая, и Франшя, не 
говоря уже о доброй нашей сосъдк5Б—Австрш. 

Итого, остается лишь одинь несчастный польскй вопрос, 
на который вфнская Риеззе обязательно и указываетъ, какъ 
на такой которымъ преимущественно и прежде всего дол- 
женъ заняться европейскш конгрессъ, причемъ эта газета 
предполагаетъ, что Россйя согласится на это, отчасти удоволь- 
ствовавшись тфмъ, что этотъ конгрессъ для виду займется 
слегка и другими маловажными вопросами, а отчасти въ на- 
дежлБ на самомъ конгресс$ привлечь на свою сторону Англию, 
Австрю и Пруссю, и составить съ ними коалищю (противъ 
кого и для чего?). Но не надобно быть ни пророкомъ, ни чело- 
вЪкомъ посвященнымъ въ таинственныя цфли правительствъ, 
для того чтобы видЪть какъ глубоко ошибается Ргеззе въ сво- 
ихъ разчетахъ на благодупие Росси. НФтъ! пусть знаютъ 
вънсме политики, что въ Росс че найдется ни одного истин- 
но-русскаго человфка который прочелъ бы ея предположения 
безъ негодованшя. Нфтъ! польск вопросъ менфе всякаго дру- 
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гаго можетъ и долженъ стать предметомъ совфщанй на кон- 
грессф, уже по одному тому, что Росая признала его своимъ 
жизненнымъ вопросомъ, и что о немъ было столько безплод- 
ныхъ совфщанй, столько переговоровъ, которые не привели 
ни къ чему... мы ошибаемся—которые привели къ тому, что. 
и до сихъ поръ еще льется кровь несчастныхъ, обманутыхъ 
жертвъ этого вопроса. Тянуть дфло, длить переговоры на 
конгресс$ или безъ конгресса, питать несбыточныя надежды 
въ Подякахъ, значило бы только совершать новыя преступ- 
лешя противъ человфколюбя, и формальное отступлен!е лорда 
Росселя, который не оставляеть Полякамъ ни малфйшей на- 
дежды не только на вооруженное, но и на какое бы то ни 
было дальнфйшее вмфшательство Англи, въ тысячу разъ по- 
четнЪе и обнаруживаетъ несравненно большее къ нимъ добро- 
желательство чфмъ эти лицемфрныя увфреня, что дфло Поль- 
ши такъ популярно во Франц, что Наполеонъ рЬшился «под- 
вергнуть риску одинъ изъ первыхъ своихъ союзовъ на мате- 
рикф Европы», что «польская нащя, въ глазахъ Франщи, на- 
слёдница права внесеннаго и въ лфтописи истори, и въ трак- 
таты›, что ‹возстане, которому самая продолжительность его 
придаеть нащональный характеръ, возбуждаетъ повсюду сим- 
пати», и наконець эти невысказанныя обнадеживаня, что 
ДЪло возмутившихся Поляковъ будетъ подвергнуто суду всей 
Европы. Пусть же знаютъ Поляки, что никакой судъ Евро- 
пы,—подъ именемъ ли конгресса или конференци,—не со- 
стоится, потому что не оказывается ни одного вопроса кото- 
рый могъ бы быть предоставленъ его рЪшенио, и нфтъ ни 
одной державы въ Европ которая рЪшилась бы идти на 
этотъ судъ, не зная кого и за чтд будутъ судить на немъ. ` 
Пусть знаютъ Поляки, что мене всфхъ другихъ вопросовъ 
на этотъ воображаемый судъ можетъ поступить такъ-называ- 
емый польсюмй вопросъ... 
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ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВвЪ № 246 „московсиихь въдомостЕН“ 11-го ноявРя. 


Въ помфщаемыхъ ниже *) документахъ изъ „Желтой Книиь, 
только-что представленной законодательнымъ палатамъ Франц, 
прелъ нами снова проходитъ вся дипломатическая история такъ- 
называемаго польскаго вопроса. Эти документы такъ напи- 
сапы и въ такомъ порядкБ расположены въ „Желтой Ениль, 
чтобъ оставить въ душф французскаго читателя самое благо- 
приятное впечатл5 не. Въ нихъ, при самомъ началь, Француз- 
ское правительство является въ высшей степени умреннымъ, 
осмотрительнымъ, великодушнымъ и миролюбивымъ. Не оно 
возбудило польск вопросъ, и встревожило имъ всю Европу, 
а напротивъ «Англия, какъ великая держава, участвовавшая 
притомъ въ заключени  трактатовъ 1815, сочла себя въ 
правЪ выразить С.-Петербургскому кабинету свои чувства по 
поводу нынфшняго возстаня въ Польш$». Ангия, получивъ 
неблагоприятный для себя отвЪтъ на свою депешу отъ 2-го 
марта, принялась возбуждать и Франщю, и друмя державы 
подписавшия Вфнеки трактатъ, къ представлешямъ (.-Петер- 
бургскому двору, ‹ожидая отъ нихъ самаго счастливаго вля- 
ня на рфшешя этого двора». Напротивъ, Франщя заявляла 
даже въ ПетербургБ свое жезлаше, чтобы нашъ дворъ, дЪй- 
ствуя по собственному побужденю, предупредилъ офищальныя 
представлешя державъ подписавшихъ ВъЪнекй трактатъ, говоря 
иначе, чтобъ онъ уступиль не офищальнымъ требованямъ 
Европы, а такъ-называемымъ дружескимъ совЪтамъ одной 
Франци. Но вотъ обиия представленя, которыя имЪла въ 
виду Ангмя, не состоялись вслфдстие сопротивлешя оказан- 
наго между прочимъ и Вфнскимъ кабинетомъ. Тогда Англмя 
выразила Франщи свое желане согласиться съ нею насчетъ 
способовЪ «выполневня обязанностей лежащихъ на державахъ». 
Ангия такимъ образомъ какъ бы желала ведене всего. дЪла 
предоставить Франши, и тогда Франшя принялась за него со 


°) Въ томъ же нумерф Московскихь Въдомостей. 
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всею энерпей: въ ея чувствахъ и расположении какъ бы про- 
изошелъ совершенный переворотъ, и изъ державы возбуждае- 
мой и подстрекаемой она вдругъ стала возбудительницею и 
подстрекательницею другихъ. До сихъ поръ Австрия остава- 
лась глуха и нечувствительна къ призывамъ Англии; но предъ 
волею Франци, которая могла разомъ поднять противъ нея 
Венещанскй вопросъ, она должна была немедленно склониться. 
И дъйствительно, только 23-го марта, въ переговорахъ сво- 
ихъ съ лордомъ Коулеемъ, г. Друэнъ-де-Люисъ указалъ на 
необходимость привлечь къ общему дЪфйствю Австрию, дая 
того чтобы придать ему дЪфйствительную силу, и уже 12-го 
апрфля первая австрйская депеша была на пути въ Петер- 
бургъ. Впрочемъ, не должно думать чтобы только 23-го марта 
Франщя впервые возымЪла мысль возбудить противъ насъ 
Австрю: еще прежде г. Друэнъ-де-Люисъ излагалъ герцогу 
де-Монтебелло свои соображеня о томъ, какъ было бы важно 
привлечь эту державу. Къ сожальню, Французское правитель- 
ство сочло нужнымъ утаить эту депешу и отъ законодатель- 
ныхъ иалатъ и отъ Европы. 24-го марта, кыязь Меттернихъ 
быль уже снова въ ПарижЪ, совершивъ ноЪздку въ Въну, 
гдЪ онъ, между прочимъ, изустно сообщиль своему правитель- 
ству о впечатльняхъ правительства императора Французовъ. 
Во всякомъ случаЪ, изъ сообщенныхъ документовъ очевидно, 
что Франщя вызвала Австрию къ дфйствямъ противъ Росси, 
имфя при этомъ въ виду придать своему вмфшательству дЪй- 
ствительную силу. 

Съ того времени Ангмя какъ бы отходитъ на задн иланъ, 
уступая первенство Франщи. Франщя развиваетъ соображения 
которыя изложены въ первыхъ депешахъ трехъ державъ; 
Франщя находитъ неудовлетворительнымъ первоначальное на- 
мфреше Вънскаго кабинета препроводить свою депешу не для 
предъявленя князю Горчакову, а для руководства графу Туну 
въ его объясненяхъ съ русскимъ вице-канцлеромъ, и Австрия 
тотчасъ же уступаетъ желаню Франци. Франшя спЪшитъ 
превратнымъ истолковашемъ первыхъ отвЪтовъ князя Горчз- 
кова отъ 14-го (26-го) апрфля, придавая имъ смыслъ какого 
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они не имли и имфть не могли. Князь Горчаковъ не отвер- 
галъ права сопредЪльныхъ державъ и державъ участвовавшихъ 
въ составлени главнаго акта ВФнскаго конгресса интересо- 
ваться польскими дфлами, и разсуждая о мфрахъ къ прекра- 
щеншю польскаго мятежа, устранялъ возстановлене конститу- 
ци 1815 и указываль на связь этого мятежа съ происками 
всесвЪтной револющи, которой противодфиствовать равно обя- 
заны всф европейсмя правительства. Поставляя въ тфни по- 
саднй пунктъ, г. Друэнъ-де-Люисъ поспфшилъ вывести изъ 
этого отвЪта заключене, что Росая приглашаетъ державы къ 
соглашеню насчетъ мБръ внузренняго преобразованя Польши, 
причемъ будто бы не стБеняеть ихъ даже предЪаами тракта- 
товъ 1815 года. Что это было добровольное заблуждеве со 
стороны Французскаго правительства, видно изъ депеши г-на 
Друэнъ-де-Люиса отъ 16-го марта, въ которой, со словъ ба- 
рона Будберга, прямо высказано, что Императоръ Александръ 
намБревается только посл подавления мятежа въ Польшз да- 
ровать ей всепрощеше, изъявъ изъ него лишь зачинщиковъ 
и вождей мятежа, и что Его Величество не думаетъ лишить 
Полаяковъ тБхъ льготь которыя имъ предоставлены, и пред- 
полагаетъ даже предоставить имъ нфкоторое участие въ завЪды- 
ванш дфлами страны, относящимися къ интересамъ матер!аль- 
нымъ, учасше которое могло бы быть со временемъ расши- 
рено. Такимъ образомъ намфрешя Русскаго правительства были 
хорошо извфетны Тюильрскому кабинету, когда онъ, пре- 
вратно истолковавъ депеши князя Горчакова отъ 13 (25-го) 
апрф4я, принялся хлопотать о программ преобразований, въ 
надеждЪ путемъ устрашен!я навязать ее Росеш. 

Эта программа, какъ извЪфетно, составлена была Австрией, 
но усилена и видоизмфнена Ангмей и Франщей. Англия съ 
своей стороны присоединила къ ней предложеше о перемирм 
и о представительств$ съ правами опредфленными въ поль- 
ской конститущи 1815. Изъ помфщаемыхъь ниже докумен- 
товъ *) мы узнаемъ новаго только то, что повидимому въ перво- 


*) Въ томъ же нумерф Московскить Въдомодтей. 
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начальномъ австрйскомъ проектф выговаривалась свобода со- 
вЪсти въ Польшф только для католиковъ; протестантская 
Англя и болфе либеральная въ этомъ отношенш Франшя по- 
заботились о распространении этого великаго блага и на про- 
тестантовъ и на Евреевъ проживающихъ въ ЦарствЪ Поль- 
скомъ, предлагая установлене полной и совершенной свободы 
совъети. 

Горячность Франщи и тутъ выеказалась предложешемъ 
чтобы депеши заключающия въ себф шесть пунктовъ были 
тождественныя отъ начала и до конца, и чтобы шесть пунк- 
товъ считались не боле какъ элементами долженствующими 
получить и точное выражеше и дальнЪйшее развипе на кон- 
ференшяхъ. Первое предложенше было устранено; на второе 
согласился даже и ВЪнсюИ кабинетъ. 

Не прошло и трехъ дней по отправлени въ Петербургъ 
этихъ формулованныхъь въ шести пунктахъ предложен, 
какъ Французское правительство, 20-го юня, старается скло- 
нить Англю и Австрию къ заключеню формальнаго акта, ко- 
торымъ всф три державы обязались бы достигнуть своей цфли 
относительно Росси во что бы то ни стало, и на случай без- 
успфшности однихъ дипломатическихъ средствъ объявили бы 
свое намфрене согласиться насчетъ другихъ мЪфръ, болфе дЪи- 
ствительныхЪ. Это предложеше, которое должно было бы во- 
влечь въ войну противъ Росси и Англию, и Аветрю, было 
устранено ими обЪими. 

Посльдовали достопамятные отвфты князя Горчакова, отъ 
1-го (13-го) поля. Раздражеше Франщи увеличивалось еще 
боле отъ безсишя и невозможности дфйствовать одной: она 
поспфшила составить проектъ тождественной для трехъ дер- 
жавъ депеши, и искушала Австрю и Англю предложенемъ, 
не пожелаютъ ли онф дать этой депешф боле торжественную 
форму общей ноты, подписанной представителями трехъ дер- 
жавъ въ Петербургф. ОнЪ не одобрили ни этого предложения, 
ни вообще проекта Франции. Напротивъ, заключительные па- 
раграфы австрийскаго проекта такъ понравились въ ЛондонЪ, 
что весь три державы р$иитаись усвоить ихъ своимъ депешамъ 
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оть 3-го п 10-го августа. Эти депеши, очевидно, не могли 
поколебать твердой р5шимости Русскаго правительства, и князь 
Горчаковъ ‘объявилъ въ тождественныхъ выраженяхъ всЪиъ 
тремъ дворамъ, что «Императоръ Александръ (какъ передаетъ 
слова русскаго вице-канцлера г. Друэнъ-де-Люисъ) покоряется 
только волЪ Бояцей и руководствуется только собственною 
совфстью въ исполнени своихъ обязанностей относительно 
подвластныхъ ему народовъ, и не обязанъ давать отчета Ев- 
ропф въ употреблени своихъ верховныхъ правъ». Въ послЪд- 
ней депешЪф, отъ 22-го октября, которою замыкается рядъ 
депешъ „Желтой Ениш, г. Друэнъ-де-Люисъ сожалфетъ, что 
«тамя три державы, какъ Англия, Австрия и Франщя, не могли 
согласиться между собою насчетъ того чтобы придать ввоимъ 
попыткамъ всю д\Иствительность, какой бы можно было только 
пожелать, и обезпечить за своимъ мн-шемъ непреодолимый 
авторитетъ совокупнаго рЪшен:я. Французское правительство 
слагаеть съ себя всю отвЪфтетвенность за это, ссылаясь на 
свои попытки 20-го 1юня. (Замфтимъ мимоходомъ странную 
ошибку въ депешЪ г. Друэнъ-ле-Люиса отъ 22-го юля: онъ 
товоритъ въ ней такъ, какъ будто бы предложене заключить 
договоръ на случай безуспфшности одного дипломатическаго 
вмфшательства сдфлано быдло не 20-го 1юня, а по полу- 
ченш уже русскихъ отвфтовъ отъ 1-го или 13-го пюля. 
Пли, можетъ-быть, Франщя еще разъ возобноваяла это свое 
предложение?) Но слагая съ себя отвЪфтственность за неудачу, 
оно еще не отказывается отъ своего мнЪшя.о европейскомъ 
характерЪ польскаго вопроса (по которому, саЪдовательно, не 
нодобаеть Франщи дЪйствовать одной), мнфийя, которое дЪй- 
ствительно проведено чрезъ весь рядъ сообщенныхъ докумен- 
товъ, и вмЪфетЪ не отрекается отъ правъ на вмфшательство 
въ польсыя дЪла, основывая эти права какъ на общемъ ин- 
тересЪ, такъ и на трактатахъ. Повидимому копгрессъ и пред- 
ложенъ съ тою цБлю, чтобы подтвердить и проявить эти 
права (?) на вмЪшательство въ дЪла, которыя Росся при- 
знаетъ своими собственными, и при томъ имфющими для нея 
жизненную важность. 
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Прочитавъ документы „Желтой Ении, Французы останутся 
довольны своимъ правительствомъ: сколько умфренности п 
миролюб!я въ началф дфла, и сколько энерми, отваги, посд$- 
довательности и настойчивости во все его продолжение! Они 
справедливо вознегодуютъ на Англию, которая такъ подстре- 
кала Франщю и потомъ такъ сдерживала ея порывы и пара- 
лизовала ея усиля. Что же касается до насъ, то мы не забу- 
демъ что Франщя старалась склонить насъ своими друже- 
ственными совЪтами къ образу дЪйстай въ высшей степени 
пагубному, что она съ самаго начала имфла въ виду загото- 
вить пути для дфятельнаго, вооруженнаго вмфшательства въ 
наши дфла и съ этою цфлью увлекла съ собою въ дипломати- 
чесый походъ Австрю, и что она не теряла изъ вилу этой 
цфли во все продолженше дЪла. Въ числБ документовъ нЪтъ 
многихЪ, которые могли бы еще лучше уяснить эту сторону 
дЪла; нЪтъ между прочимъ и тЪхъ депешъ которыми Франщя 
побуждала второстепенныя державы къ дипломатическому на- 
шествю на Россю. 


УП. 
ЧЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 247 „мосвовскихь въдомостЕЙ“ (12-го ноября). 


ВселБдств!е покушеня на жизнь графа Берга, какъ из вЪстно, 
произведены были обыски въ дом графа Андрея Замойскаго. 
При осмотр его кабинета, обратила на себя внимаше чет- 
вертушка прозрачной почтовой бумаги, на первый взглядъ какъ 
будто только разграфленная синими чернилами. При пособш 
двухъ увеличительныхъ стеколъ, сия графы оживились и. 
превратились въ строчки мельчайшаго почерка. Оказалось, 
что этотъ листокъ содержитъ въ себЪ проектъ нынфшняго 
польскаго возстаня, подписанный Лудовикомъ Мфрославскимъ 
и помфченный 1-мъ марта 1861 года. Достаточно прочесть 
этотъ документъ, чтобъ убфдиться еще разъ въ полнЪишей 
безнравственности этой такъ-называемой «святой справы», 
и измфрить колоссальность обмана, который служитъ главнымъ 
или лучше сказать единственнымъ орудемъ этого дЪла. 


| 
| 
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Въ нынфшнемъ листк$ газеты, мы сообщаемъ эту про- 
грамму вполнЪ. Русская публика получаетъ возможность озна- 
комиться съ документомъ, который мало въ чемъ уступаетъ 
знаменитому польскому катихизису. Тайна польскаго возстан!я 
разоблачается еще разъ въ своемъ возмутительномъ видЪ. 

Ложь, въ этой программ возстан!я, равно какъ и въ поль- 
скомъ катихизисф, возводится на степень священнаго начала; 
обманъ самый нахальный, ничЪмъ не стЪеняюпийся, рекомен- 
дуется каждою строчкой и простирается на все. Обманывать 
Русское правительство, обманывать Руссый народъ, обманы- 
вать польсы! народъ, обманывать правительства западныхъ 
державъ, обманывать общественное мне Европы, обманы- 
вать нашихъ глупыхъ сощалистовъ и помфшанныхъ демаго- 
говъ, обманывать всфхъ безъ разбора, вотъ политика поль- 
скихъ патр!отовъ, воть ихъЪ «святая справа›, вотЪ задача ко- 
торую они себф поставили. 

Чтобы парализовать дйствя правительства, патриоты на- 
холили полезнымъ пустить въ дЪло парламентеровъ. для веде- 
ня переговоровъ съ нимъ. Парламентеры обязаны, въ силу 
проекта, отклонять иравительство отъ всякихъ рЪшительныхъ 
мЪръ и отводить ему глаза посредствомъ краснор$чивыхъ 
аргументовъ въ то время, когда по всему пространству ста- 
рой Польши будетъ распространяться волнене. Парламентеры, 
какъ извфстно, были дЪфИиствительно пущены въ ходъ,—и не 
безъ успфха; нерфшительность нашей внутренней политики 
въ ЦарствЪ Польскомъ и западныхъ губершяхь въ 1861 и 
1862 годахъ, въ виду незамаскированныхъ дъйстий революции, 
можетъ быть объяснена тользо тьми трогательными записками 
(всегда на французскомъ язык$), которыми забрасывалея Пе- 
тербургъ, тфми изображенями страданш будто бы цфлаго на- 
рода, которыми богатые паны, имфвиие доступъ къ прави- 
тельственнымъ сферамъ, тревожили совЪсть нфкоторыхъ вля- 
тельныхъ лицъ. Теперь, когда парламентеры сбросили съ себя 
маску, мы видимъ въ какой мфрф можно было полагаться на 
ихъ краснорфчивыя увфреня; теперь мы понимаемъ, что 
веЪ эти продфлки служили только для обмана, п мы знаемъ, 


— 1185 — 


что графъ Андрей Замойскй и его партя поддерживая сно- 
шеня съ правительствомъ, въ то же время вели искренне 
переговоры съ партей МъЪрославскаго. 

Обманывать народъ предполагалось распространешемъ въ 
немъ волнешй по предметамъ экономическаго свойства, ему 
особенно понятнымъ. ЦЪфль проекта заключалась въ томъ, чтобы 
придать народному движеню преимущественно сощальное на- 
правленше, чтобы привлечь на свою сторону и подчинить 
шаяхтф народъ особенно на Руси, въ Литвф и Галищи, гдЪ, 
по выражению проекта, народъ успфлъ отвыкнуть отъ господ- 
ства шляхты. Необходимо было увЪфрить народъ, что только 
московское правительство «затрудняетъ польскихъ пановЪ» въ 
даровани крестьянскому населеню всфхъ правъ свободнаго 
земледЬльческаго класса. Польсме помфщики, какъ извЪстно, 
воспользовались этимъ совЪтомъ только въ половину, усту- 
пить землю крестьянамъ они не рфшались до самаго возста- 
ня, но за то они въ широкихъ размБрахъ обманывали кре- 
стьянъ относительно намъренй правительства. 

Вирочемъ жертвы принесенныя помфщиками въ случаъ 
усиьха были бы только временными; партя Мъоославскаго, 
какъ оказывается, всего менфе думала о севободЪ и благо- 
состояши крестьянъ когда уговаривала помфщиковъ уступить 
имъ безвозмездно землю. Это былъ также не болЪе какъ лов- 
юй маневръ, служивший и для обмана крестьянъ, и для обмана 
тъхъ жалкихъ русскихъ револющонеровъ, о которыхъ въ 
проектЪ сказано слфдующее: «Неизлфчимымъ демагогамъ не- 
«обходимо открыть кл$тку для полета за Днфпръ; пусть тамъ 
«распространяютъ казацкую гайдамачину противъ русскихъ 
«поповъ, чиновниковъ и бояръ. Пусть агитащя малороссаянизма 
«переносится за ДнЪпръ: тамъ обширное пугачевское поде 
«для запоздавшей числомъ Хмельничевщины. Вотъ въ чемъ 
«состоитъ вся наша панславистическая и коммуническая школа! 
«Вотъ весь польскй зеруенизма! Пусть онъ иомогаетъ издали 
«польскому освобожденю, терзая сокровенныя внутренности 
«царизма. Это достойное и легкое ремесло для полу- Полякова 
‹и полу-Русскихь, наполняющихъ нынф вс ступени граж- 
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‹данской и военной 1ерархт въ Россш. Пусть они обольща- 
«ютъ себя девизомъ, что этотъ радикализмъ послужить «для 
«нашей и вашей свободы»; перенесеше его въ предЪлы Польши 
‹будетъ однако считаться измфной отечеству, и наказываться 
«смертною казню». Трудно выразить бод5е полное ‘и болЪе 
заслуженное презрЪн!е польскихъ патрютовъ къ своимъ союз- 
никамъ гг. Герцену и К° со всею ихъ свитой. Апостолы 
новаго порядка вещей, заботянцеся о ПольшЪф, ‹о нашей и 
вашей свободЪ», были въ рукахъ у опытныхъ польскихъ ре- 
волющонеровъ презрёнными орущями назначенными искаю- 
чительно для нанесеня ранъ Русскому народу. Они, кэкъ 
саранча, отгонялись прочь отъ предфловъ на которые прости- 
раютъ свои виды польсше патрюты, они отсылались за Днфиръ, 
во глубь Россш. Тамъ предоставлялась имъ полная свобода 
терзать свою ролину; вотъ на что-они предназначались; вотъ 
къ чему ихъ дрессировали; вотъ къ чему ихъ прикармливали. 
Несчастныя жертвы обмана, они подвергаются суровой и за- 
служенной варф за свои безсмысленныя попытки, но польские 
патрюты (и между ними самъ Мфрославскй) готовились изби- 
вать ихъ на смерть, еслибы вся эта дичь, по совершенш 
своихъ подвиговъ въ Росс, вздумала осчастливить собой въ 
пос2фдств!! будущую Польшу. Можетъ ли быть что-нибудь 
позорнЪе, что-нибудь ипрезрЪннфе той роди которую играли 
эти жазые преобразователт человфчества съ ихъ Ёолоколомь, 
съ ихъ револющюнными прокламащями, въ которыхъ д0бро- 
душно предлагглось вырфзать до 100.000 помфщиковъ и про- 
возглашалась лемократическая и сощальная республика, съ ихъ 
малороссянизмомз, * съ ихъ планами раздробить Россею и 
покрыть ее фаланстериями. 

Не менфе систематически предлагается въ проектЪ обманы- 
вать и правительства западныхъ державъ, и общественное 
мнЪне Европы. НадоЪдайте правительствамъ Французскому и 
Англибсзому представленемь имъ изъ Варшавы подложныхъ 


* Теперь, благодаря измфнившимся обстоятельствамъ, малоросстянизмь въ 
большомъ ходу у польскихъ интригачовь и по ту сторону Днфпра, и ушо- 


требляется ими какъ оруме для ихъ цфлей. 
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жалобъ, которыя будто бы не были уважены въ Петербург$. 
Не смущайтесь тфмъ, что отъ этого не будетъ непосредствен- 
наго результата; сила въ томъ, что этими жалобами Франщя 
и Ангия будутъ компрометтированы въ глазахъ России, и что 
Поляки прюбрЪтутъ такимъ образомъ право жаловаться предъ 
Цфлымъ свътомъ на равнодушие правительствъ западныхъ 
державъ. ВЪль удалось же такимъ путемъ поднять Наполеона 
противъ Австрш, несмотря на то, что онъ былъ далекъ отъ 
мысли устроить Итамянское королевство.... Такова тактика 
польскихъ патрютовъ. Этотъ обманъ также удался имъ, да и не 
могъ не удасться, когда его направляли опытныя руки, нахо- 
дившияся въ связи съ Пале-Ройялемъ. Наконецъ общественному 
мнЪню Европы проектъ подноситъ, посредствомъ подкуплен- 
ныхъ газетъ, ‹извфетя, хотя бы и выдуманныя, о подземныхъ 
«потрясешяхъ въ Росеш, подрывающихъ царское правительство, 
‹0о враждЪ между помфщиками, чиновниками и крестьянами, 
«6% особенности о жалкомъ состояи финанеовъ и админи- 
«стращи въ Россш; наконецъ обо всемъ томъ чтб только мо- 
«жетъ служить къ проявленю польской жизненности и рус- 
«скаго безсилия.» 

Обманъ возведенъ въ систему, ложь полагается главнымъ 
основашемъ святало дЪла. Грустно сказать, а система эта имфла 
нЪфкоторый успфхъ: она довела польскй народъ до возстания; 
европейское общественное мн$ние и правительства нфкоторыхъ 
державъ были обмануты; внутри Росси, «полу-Поляки и полу- 
Руссме› также старательно выполняли обязанности возложен- 
ныя на нихъ проектомъ. Если польское возсташе не должно 
остаться для Россш безъ результата полезнаго, то мы дозжны, 
устранить т$ причины которыя могли довести западно-рус- 
сей край до того положения въ которомъ онъ находился въ. 
‘начал возстаня, а еще боле до того положешя въ кото- 
ромъ онъ находился за нфсколько м5Бсяцевъ до возстаня. Мы 
должны устранить возможность обмана, возможность разчи-/ 
тывать на интригу, какъ на дФиствительное средство произво- , 
дить въ государствЪ безпокойства. Мы должны изсаФдовать, | 
не заключаются ли въ ‘нашихъ потемкахъ зародыши не’ 
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благоприятные для нормальнаго хода государственной жизни. Мы 
должны серозно подумать о результатахъ которые могутъ 
выйти въ томъ случаЪ если на всфхъ ступеняхъ граждан- 
ской и военной 1ерархи незамфтнымъ образомъ появятся тЪ 
"о1у- Поляки и полу-Русскае, которыхъ дфятельность, по м$т- 
кому выраженю проекта, годится только на безсмыеленное 
разрушение того государственнаго порядка которому они слу- 
жатъ. Внутреннй вопросъ для Росс!и самый важный. Не б$да, 
всли мы не будемъ имфть средствъ переубъдить Наполеона 
п общественное мнъше Европы; но крайне необходимо имфть 
полную достовфрность въ томъ, что никакая ложь, никаке 
ьстивые увфты не будутъ имфть успфха у насъ внутри. Мы 
можемъ прибавить, что въ этой-то достовфрности и будетъ 
заключаться одно изъ главныхъ средствъ къ установленю 
правильнаго общественнаго мнёвя о Росеш въ Европ5. Опро- 
верженя газеты Се №4 очевидно недостаточны для возста- 
овлешя истины относительно Росси. А между тфмъ Европа 
продолжаеть върить вефмъ нелфпымъ толкамъ о Росаи и 
родолжаетъ относиться къ ней съ такими приемами, какъ 
на относытся только къ варварскимъ странамъ. 

Польское возсташе можеть послужить Росси въ пользу. 
)но, также какъ Крымская кампан!я, обнаруживаеть наши 
1едостатки, благодаря которымъ возможенъ усп5хъ проектовъ 
юдобныхъ проекту Мфрославскаго. Остается только восполь- 
оваться указан!ями тяжелаго опыта и укр$пить то довфрие 
оторое въ настоящую минуту существуеть между прави- 
ельствомъ и народомъ, одинаково заинтересованными въ ве- 
о и процвфтан!и отечества. 


| 
| УШ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 249 „московскихь въхомостЕЙ“ (14-го НОЯБРЯ). 


' Ложь, обманъ, клеветы и подлоги—вотъ оружие которымъ 
ь самаго начала ведутъ Подяки свою борьбу противъ Росс, 
_ сколько бы разъ эта ложь ни изобличалась, сколько бы разъ 
^й клеветы ни опровергались и эти подлоги ни обнаружива-^ 


‚| 
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лись, польсе револющонеры не перестаютъ обращаться къ 
тому же самому оружю, и къ удивлению, ихъ лживость, ихъ 
клеветы и подлоги не то чтобы находили полную вЪру за 
границей, но и не отвергаются съ негодованшемъ: Росоя— 
слишкомъ темная для всЪхъ страна, о которой можно гово- 
рить что угодно. 

Недавно еще читали мы вфрноподданнЪйшия письма дворянъ 
Виленской, Ковенской, Минской и другихъ западныхъ губер- 
ни съ изъявлешями преданности Государю Императору, от- 
вращения отъ всЪхъ мятежныхъ замысловъ, и сознаншя что’ 
Литва должна составлять одно нераздЪльное цфлое съ Росс!- 
ей, —и Росмя уже готова была повфрить всфмъ этимъ сло- 
веснымъ зав5ренямъ. Но вотъ иностранныя газеты, и во 
главЪ ихъ серозный „оигна? 4ез ПеБаё (отъ 13-го ноября) 
печатаетъ документз, адресованный такъ-называемому народ- 
ному правительству какимъ-то литовскимъ департаментомъ и 
жондомьз уже препровожденный къ князю Чарторыйскому. Этотъ 
документъ помфченъ: Вильно, 19-10 октября. Въ немъ сказано, 
что подииси подъ адресами собирались военными начальни- 
ками уфздовъ съ неимов5рною жестокостью, что будто военные 
отряды переходили изъ дома въ домъ, предлагая на выборъ 
иди подписаться подъ адресомъ, или потерпфть немедленное 
разграблене всего имущества; или будто отдфльныя лица при- 
зывались къ военнымъ начальникамъ, и подъ угрозой военнаго 
суда должны были подписывать свое отречеше отъ польскихъ 
револющонныхъ мечтаний; или будто бы цфлыя массы дворянъ 
и другихъ лицъ сгонялись въ главные города, заключались въ 
тюрьмы вмЪстБ съ убйцами, и въ этой обстановкф должны 
были выбирать между отречешемъ отъ древней Польши 1772 
и ссылкой въ Сибирь съ потерей всфхъ правъ состояний. 
Въ случаЪ ослушанйя, всЪ эти угрозы, продолжаетъ документз, 
немедленио приводились въ исполнегие, такъ что самъ «литов- 
ск департаментъ», своимъ циркуляромъ отъ 5-го сентября, 
разрЪшилъ подписываться подъ этими адресами, «не связыва- 
‹ющими никого и не имфющими никакого политическаго зна- 
‹ченя›. При этомъ онъ имЪфлъ въ виду сохраыить странф 
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‹самыхъ энергическихь и самыхъ знатныхъ людей.» Тфмъ 
не менЪе, ‹не желая подвергаться посрамленю даже за на- 
«ружное свое отступничество и не желая оставлять безъ. 
«опровержения, въ рукахъ коварнаго врага, ахтъ провозгла- 
‹шаюцИй нераздфльное единство Литвы съ Росмей и отвер- 
‹гающи героическую борьбу, вся нащя, по мЪрЪ того какъ 
«Росоя вынуждала подписи, посылала свои протесты противъ 
‹нихЪ, протесты, въ которыхъ участвовали граждане всъхъ 
«классовь и всфхъ релийй.» Число подиисей подъ этими про- 
тестами возрасло будто бы до 249.646, и не перестаетъ еще 
возрастать; подлинность всЪхъ этихъ подписей будто бы за- 
свидЪтельствована такъ-называемыми нацюнальными властями. 
Протесты эти были напечатаны въ особомъ дополнеши къ 
№ 10 варшавской револющонной газеты: Неподлелость. Въ 
нихЪ глухо обозначено, что подъ’такимъ-то протестомъ было 
столько-то десятковъ тысячъ засвидьтельствованныхъ подписей. 

Вотъ документы и факты которые жондз народовый публи- 
куеть въ Варшавз и которые князь Чарторыйски разгла- 
шаетъ на всю Европу. А вотъ и впечатлЪне которое эти 
извфстия производятъ на корреспондентовъ самыхъ распростра- 
ненныхъ и самыхъ значительныхъ газетъ въ Европф. Париж- 
скй корреспондентъ Тез иишетъ отъ 19-го ноября: «Многя 
лица смотрятъ на эти протесты какъ на одно изъ самыхъ 
значительныхъ дфлъ въ борьбф Поляковъ съ Русскими. Они 
показываютъ, что Поляки не устрашены терроризмомъ Муравь- 
ева, и несмотря на висфлицы и ссылки, несмотря на конфи- 
скаци и всякаго рода поборы, все еще имвютъ столько энер- 
пи и пагрютизма, что цфлыми массами, въ виду своихъ пала- 
чей, подписываютъ протесты противъ увЪфреня московской 
дипломатии что Литва не есть Польша!» 

Мы, конечно, ни минуты не сомнъваемся что вс эти из- 
въспя и документы не бодЪе какъ новая ложь и подлогъ со 
стороны такъ-называемаго жонда народовало, разчитанные на 
то чтобы подлержать духъ мятежа и ободрить, по возможно- 
сти, Францию къ вооруженному вм шательству. Но очень хорошо 


’ зная, что никто изъ военныхъ начальниковъ не прибфгалъ КЪ 


— 1191 — 


тфмъ мфрамъ которыми, по словамъ документа обнародован- 
наго княземъ Чарторыйскимъ, были собираемы подписи подъ 
всеподданнфишими письмами, —мы спрашиваемъ только: кто 
наиболфе заинтересованъ въ опровержени этой новой лжи 
‹жонда»,—этихъ, безъ сомнфн!я, подложныхъ протестовъ про- 
тивъ всеподданнфйшихъ алресовъ? Одно изъ двухъ: или ли- 
ца подписавшияся подъ этими адресами, въ своихъ заявлен!- 
яхЪ, уступали если не страху, то какимъ бы то ни было раз- 
четамъ, и не были въ своихъ завфреняхъ искренни, или же 
они должны быть оскорблены тЪнью подозрЪн!я которую ста- 
раются набросить на ихъ искренность ‹жондъ народовый» 
и его ‹литовешй департаментъ», и въ такомъ случа должны 
избрать тотъ же путь какой избраль князь Чарторыйснй, 
дая опровержешя клеветы на нихъ возведенной. Если въ 
тъхъ же самыхъ газетахъ, въ которыхъ было обнародовано о 
существовани протеста противъ всеподданнфйшихъ адре- 
совъ, — протеста, будто бы полписаннаго почти 250.000 лицъ 
всъхъ званй и вЪроисповфданй, не будетъ прямаго опровер- 
женя этого извЪетя со стороны по крайней мфрЪ выешаго 
общественнаго класса, со стороны польскихъ помфщиковъ 
каждой изъ пяти губернй западнаго края, то что должна бу- 
детъ полумать Росая о чувствахъ и образЪ мыслей этихъ 
благородныхъ лицъ, которыя въ одно и то же время, по ело- 
вамъ револющоннаго документа, и выставляли свой имена 
подъ всеподданфишими адресами, и слали въ Варшаву свои 
протесты противъ этихъ послфднихъ? Польский жондз и его 
агенты, повидимому, желаютъ только усилить это подозрфше, 
падающее на помфщиковъ западнаго края Росеи въ глазахъ 
Цфлаго Русскаго народа. ТБ на кого подозрЪше это падаетъ, 
очевидно, не могутъ и не должны оставаться подъ его бреме- 
немъ. если они не заслуживаютъ его дЪйствительно. Они 
должны очистить себя въ глазахъ Росси всЪми способами, 
каше найдутъ пригодными, или же должны сЪтовать на самихъ 
себя, если Росся сочтетъ невозможнымъ терифть въ нфдрахъ 
одного изъ исконныхъ краевъ своихъ высший, по обществен- 
76 
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ному своему положен!ю, классъ, который дозволяетъ обнародо- 
вать во всеуслышане, что онъ питаетъ непримиримую враж- 
ду къ Росеш и мечтаетъ объ отложенм своемъ отъ нея. 


1Х. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 251 „московскилъ въдомостЕЙ“ (16 ноября). 


Судя по послфднимъ извфстямъ, Налолеоновски! проектъ кон- 
ресса можно считать окончательно похороненнымъ. Вс$ евро - 
пейсмя державы, какъ тЪ которыя предварительно соглаша- 
лись между собой (Ангмя и Австрия), такъ и тб которыя дЪй- 
ствовали сами по себф, дали или собираются дать одинъ и 
тотъ же отввтъ Франц: отдавая должную справедливость ве- 
ликодушнымь чувствовамямъ, внушившимъ мыель о конгрессъ, 
он$ пожелали узнать напередъ, о чемъ будетъ идти р$чь на 
этомъ конгрессф п какую думаютъ придать силу его рфше- 
нямъ. Росоя, по словамъ [6707 Ойотайцие, пожелала, 
сверхъ того, чтобы напередъ вс$ друйя державы дали свое 
согласе на конгрессъ. Австрия, какъ пишетъ, отъ 18го но- 
ября, вЪфнск корреспондентъ того же журнала, во всяко мъ 
случа$ обезпечиваетъ за собой напередъ обладание Галищей, 
которую она не хочетъ промбнять ни на какую другую об- 
ласть, такъ какъ Галищя дазтъ ей ежегодный лоходъ во 100 
мил.люновъ гульденовъ (около 60 мила. р. сер.) и 70.000 че- 
ловфкъ для ея войска. По дБламъ Итали она, не отказываясь 
отъ тБхъ правъ которыя были сохранены въ Виллафранк- 

°скомъ и въ Цюрихскомъ договорахъ, готова обязаться уважать 
установленный порядокъ вещей на Апеннинскомъ полуостров$, 
съ тБмъ чтобъ и Итамя приняла на себя то же обязательство. 
Птакъ, воть уже венещянсый и римеюй вопросы и часть поль- 
скаго (въ отношении къ Галици!) устранены изъ вфдфия кон- 
гресса. 

Но главнйшимъ образомъ проектъ конгресса разбился о 
сопротивлене Ангии. „Лондонский кабинетъ не удовольство- 
вался требовашемъ подробной предварительной программы для 
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конгресса, но еще предъявилъ прямой протестъ противъ «труб- 
наго гласа», прозвучавшаго для трактатовъ 1815 Лордъ 
Блумфильдъ, посолъ Ангми въ ВЪнЪ, какъ лишутъ №М6то- 
м Перотайцие пзъ ВБны отъ 18го ноября, только-что со- 
общилъ графу Рехбергу кошю съ депеши, которую лордъ Ко- 
улей долженъ былъ на дняхъ прочесть г. Друэнъ-де-Люпсу: 
въ этой депешЪф сказано, что пока трактаты 1815 еще не 
замфнены другими сдЪлками, добровольно и свободно заклю- 
ченными со стороны европейскихъ державъ, эти трактаты 
остаются основашемъ всфхъ международныхъ отношений, не- 
смотря на противныя тому заявленя императора Французовъ › 
(помуий (ап те мПаЁ Ше Етрегог Вах за). 

Повидимому, на запросъ Англии о программ$ данъ былъ та- 
кой отвфтъ, что она опредфлится и установится сама собой, 
когда откроются засфданя конгресса. Въ такомъ смысл еще 
и теперь продолжаетъ витйствовать газета Са Ехапсе, увЪряя 
вмьсть съ 1671074 ОйотаНцие и съ другими преданными 
Французскому правительству журналами, что ни одна держава 
не только не будеть обязана покоряться приговорамь большин- 
ства, не только не можетъ быть вынуждена къ тому силой, 
но и будетъ въ празвбь устранить отъ общаго обсуждешя тв 
вопросы которые ей незриятны. Хорошъ будетъ европейский 
конгреесъ, созванный для мирнаго разрфшешя веБхъ вопро- 
совъ п неспособный заняться ни однимъ изъ нихъ, такъ какъ 
не окажется ни одного котораго бы та или другая держава 
не пожелала прейти молчашемъ! Отъ мысли объ этомъ кон- 
гресеь, какъ о верховномъ третейскомъ судБ, какъ назваль 
его въ своей рфчи императоръ Наполеонъ, Франщя такимъ об- 
разомъ уже отказывается. Были извБетя и о томъ, что Фран- 
ця не намбрена настаивать на созваши конгресса въ Нари- 
ЖЪ, и готова согласиться сверхъ того на предварительных кон- 
ференци въ Брюсеелб, па которыхъ была бы установлена 
программа будущаго конгресса. Газета Раф{е сообщаетъ, что, 
по извёетямь изъ онлона, императоръ Наполеонъ высказался 


въ такомъ смысл, что по его мнБа!ю конгрессъ могъ бы пре- 
ит 
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имущественно заняться вопросами польскимъ, датско-герман- 
скимъ, итамянскимъ (о Венещи и о РимЪ) ио реформахъ въ 
конституци Румынш. Экономисть, статью котораго мы при- 
водимъ ниже, предчувствуетъ, что императоръ Наполеонъ Ш, 
со всфхъ сторонъ бомбардируемый запросами о программЪ, 
принужденъ будетъ, наконецъ, выставить ее, и при этомъ по- 
старается разыграть роль великодушнаго освободителя наро- 
довъ, въ видахъ союза съ револющоюнными парами веъхъ 
странъ Европы, и самого себя отдастъ на судъ конгресса по 
вопросу о занят Рима французскими войсками. 

Но ничто, никакя уступки, никак увфрения газеты Са Егат- 
сеи Ко томъ, что императореюмй орелъ вовсе еще не на- 
чалъ своего полета къ рейнскимъ берегамъ, къ этимъ есте- 
ственнымъ границамъ Франци, которыя отняли у нея, этотъ 
орелъ нисколько и не думаетъ о такихъ захватахъ, и един- 
ственно озабоченъ всеобщимъ благоденстшемъ и сохранешемъ 
европейскаго мира, —никамя уступки, говоримъ мы, и ника- 
мя увфревшя не могли умилостивить британскаго льва. «Мы 
можемъ сойтись съ Франщей на конгресс во многихъ ея ви- 
дахъ и намфрешяхъ, говоритъ Эхономисть, но мы не можемъ 
сойтись съ ней въ мфрахъ къ ихъ осуществленю. Войны 
мы не хотимъ ни за чтд, а добровольныхъ уступокъ ни отъ 
какой державы не ожидаемъ. Созвать же торжественный кон- 
гресъ для того только, чтобъ онъ высказалъ, что было бы хо- 
решо и то, и другое, и потомъ разошелся, — просто смбшно». 
Вотъ суждевше здраваго англшскаго смысла. Руководясь имъ, 
какъ извъщаютъ въ одно слово Могиту Роз, Дайу М№ешз и 
Типез, Ангия положительно отказалась отъ всякаго уча- 
ся въ конгрессЪ, Австрия, какъ уже извфщали газеты, 
обязалась также не принимать въ немъ участя безъ Ан- 
гли. Проектъ конгресса, такимъ образомъ, похороненъ окон- 
чательно. 

Тъмъ не менфе, полуофишальныя французскя газеты не 
‚ унываютъ: онф взапуски другъ предъ другомъ стараются увф- 
рить своихъ читателей, что отвсюду получаются соглася ча 
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конгрессъ, и что даже папа толкуетъ объ издержкахъ кото- 
рыхъ потребуетъ прФздъь его въ Парижъ на конгресеъ, въ 
сопровержени кардиналовъ. Метога? Рёротайдие, отъ 21го 
ноября, прямо провозглашаетъ: «Конгрессъ—вопросъ уже р$- 
шенный»; но тутъь же и прибавляетъ: ›Зная, что Европа мо- 
жетъ совЪъщаться и безъ Ангии, такъ какъ всЪ$ государм, на- 
чиная съ папы и кончая султаномъ, соглашаются на конгрессъ, 
Ангмя не захочетъ отказаться отъ вмяня которое ей до сихъ 
поръ принадлежало на континент Европы». [а Ёхгапсе точно 
также торжествуетъ побЪду идеи конгресса, намЪкая, что онъ 
можетъ состояться и безъ участя н$которыхъ державъ. 

Очень можетъ быть, что для прикрытия новаго своего пора- 
женя Французское правительство и лелЪетъ планы такого рода; 
но, увы! едвали и эти планы могутъ осуществиться, особенно 
когла Французсме полуофищальные журналы будутъ выдвигать 
на первый планъ такъ называемый польсый вопросъ, и доб- 
ровольно обращать себя въ оруже лжи и клеветы. 


Х. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 252 „московскихъ вздомостЕй“ (31 октяврРя). 


Читатели наши должны были замфтить, что мы довольно 
ръдко сообщаемъ имъ св5дЪня о юго-западномъ краЪ. Мы 
тъмъ болфе сожалБемъ объ этой скудости евфдЪшй ч$мъ 
очевиднфе важная роль юго-западнаго края въ такъ называ-' 
емомъ польскомъ вопросЪ. Если католическая Самогит!я могла 
въ сображеняхъ руководителей польской агитащи служить 
хорошею точкой опоры для ихъ замысловъ на БЪфлоруссю, 
и если они возлагали, какъ показало самое дЪло, большия упо- 
ваня на сосфдетво моря съ этой сторовы, то смежность Во- 
лыни и Подоли! съ аветрйскими владфниями и съ Дунайскими 
княжествами должна возбуждать не менЪе надеждъ, открывая 
широк! достуиъ вторжешямъ вооруженнаго возетания и вся- 
каго рода пропаганды. Пропаганда эта свила себЪ не менфе 
надежное гнфздышко въ Житомрф чбмь въ Ковнф, хотя 
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вокругь Житомра и нътъ католической Самогитш. Шаяхта во-° 
дынская и подольская едва ли не самая завзятая во всемъ 
западномт. краЪ. Подощшя положила нЪкогда начало Барской 
конфедеращи, Волынь наибодфе волновалась въ 1851 году, 
подольское же дворянство и ири нынфшвихъ безпорядкахъ 
первое подало сигналъ своимъ знаменитымъ адресомъ. Но 
главное дфло все-таки не въ шаляхтЪ, а въ администращи 
которая до того соотвфтствуетъ потребностямъ польскихъ аги- 
таторовъ, что имъ тутъ привольнфе чЪмъ лаже въ Самогити 
среди католическаго народа. Не даромъ манифестащонный 
трауръ, сброшенный въ Литв$ и Царетв$ Польскомъ, до сих 
поръ строго соблюдается лишь въ №МевЪ. Только тутъ измфна 
является не просто какъ фактъ, а какъ право; она настаиваетъ 
на своемъ правф гражданства въ русской земль и нагло тре- 
буетъ для себя терпимости. Всфхъ этихъ обстоятельствъ было бы 
елишкомъ достаточно для того, чтобы мы, не успокопваясь вили- 
мымъ спокойстнемъ юго-западнаго генералъ-губернаторелва, 
внимательно слфдили за совершающимся въ немъ ходомъ со- 
быт. Всякй Русск слЪфдилъ бы за подобными явлешями, 
еслибъ они происходили даже въ незначительномъ углу Рус- 
ской земли. Но они пропеходятъь въ МевЪ и окрестъ Шева; 
нфтъ города который былъ бы дороже №Мева русскому чело- 
вЪку. Если мы рЪдко и мало сообщаемъ извфетй о ЗаднЪ- 
провской УкрайнЪ, то на это должны быть и есть каця-нибудь 
особыя причины. 

Странное двдо! При началЪ волненш, извъемя изъ №Мева, 
Подоми и Волыни сыпались съ величайшимъ обимемъ; всЪ 
газеты были ими наполнены. Но съ половины дЪта газетные 
корреспонденты какъ будто вымерли. Печать безмолвйя легла 
на весь край. Правда г. Юзефовичъь нарушилъ было эту пе- 
чать безмолвя и вызвалъ на полемичесый поединокъ одну изъ 
здьшнихЪ газетъ, подобно витязямъ древнихъ временъ, вы- 
ходившимъ на единоборство отъ имени цфлой рати.... Г. Юзе- 
фовичъ защищаль мЪетную администрацию, и прекрасно д- 
лалъ:; нЪтЪъ тезиса, нфть системы, о которыхъ человЪкъ съ 
умомъ и талантомъ не нашелъ бы сказать чего-нибудь хоро- 
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шаго,—но отъ первыхъ же ударовъ своего противника г. Юзе- 
фовичъ предался постыдному бЪгетву, и съ т5хъ поръ водво- 
рилось почти абсолютное безмолв!е. 

Что же однако дфлается за этою китайскою стфной, кото- 
рою оградилъ себя юго-западный край? Какой сюрпризъ гото- 
вится за этою опущенною занавЪсью?.... Кое-каме слухи 
дошли къ намъ оттуда въ послфднее время, и эти слухи не 
радостные, не успокоительные. и г. К. изъ Житомра, 
которое читатели найдутъ ниже *, и на которое мы обращаемъ 
ихъ внимаше, не есть голосъ пессимиста. То же самое гово- 
рится и въ рругихъ письмахъ, или лучше сказать во веЪфхъ 
письмахъ получаемыхъ нами изъ мевскаго генералъ-губерна- 
торства, за исключеншемъ писемъ идущихъ отъ Подяковъ. 
«РусскШ элементъ представляется здЪсь весьма опасно боль- 
нымЪъ человфкомъ», пишутъ намъ оттуда. Отношеня между 
крестьянами и помфщиками самыя натянутыя, самыя неприяз- 
ненныя; помфщики, всегда презиравцие евоихъ хлоповъ, те- 
перь вдвойнь ненавидятъ ихъ за положене принятое ими во 
время панскаго возстания. Крестьяне съ своей стороны всегда 
неприязненно относившиеся къ своимъ панамъ, теперь еще 
болье исгодуютъ на нихь какъ на мятежниковъ противъ Царя, 
а съ тЬхъ поръ какъ местная администрашя стада брать— 
такъ по крайней м$рЪ кажется крестьянамъ—этихъ мятежни- 
ковъ подъ свою защиту, негодоване превратилось вВЪ 03406- 
леше. Крестьяне никакъ не могутъ иснять тотъ логическй 
процесеъ, т гуманныя комбинащи, велъдетые которыхъ ихъ, 
преданныхъ Царю людей, ставятъ подъ начальство мятежни- 
ковъ. Чхъ удивляетъ, что тЪ лица которыхъ они хватаютъ 
и сдаютъ властямъ, черезъ н$Фсколько лней получаютъ свободу, 
возвращаются въ свои имфня и спокойно управляютъ ими. 
Нътъ, говорятъ, достаточныхъ доказательствъ, нфтъ уликъ въ 
ихъ виновности, но это послФднее возражеше не слишкомъ 
убЪждаетъ и насъ самихъ: развф не то же самое было по- 
стоянно въ ЦаретеЪ Польскомъ во время управления маркиза 


* Въ толь же № 1/оск. Вьд. 
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Веаёпольскаго? РазвЪ когда-нибудь кто-нибудь бывалъ свид$- 
телемъ совершеннаго посреди бЪлаго дня убства? РазвЪ 
отыскивалсея какой-нибудь складъ оружия? Развф кто-нибудь 
въ чемъ-нибудь оказывался виновнымъ? Но если намъ нев$- 
роятно чтобы въ кра$ организовавшемъ возсташе всф были 
невинны какъ агнцы, то крестьянамъ, самовидцамъ всего про- 
исходившаго, это еще невфроятнЪе. 

Крестьяне рьшаютъ политичесме процессы какъ присяжные 
70 совъсти, а истинное положение дЪлъ известно имъ едвали 
не лучше ч5мъ мпогимъ высшимъ административнымъ дицамъ;: 
они салЪдиди за польскою агитащей съ самаго ея возникновения, 
они подематривали и видли, какъ паны съ$зжаются между 
собою по ночамъ, они прислушивались и слышали что тол- 
куетъ лвория этихъ пановъ, они замфчали, что изъ панскихъ 
усадьбъ тапнственно выпроваживались каке-то подозрительные 
обозы и выгружались въ лБсахъ, въ нарочно приготовленныхъ 
ямахъ, въ глухихЪ лачугахъ лЬсовщиковъ, за стфнами като- 
зическихъ кляшторовъ. Все это знали украинсме крестьяне 
гораздо прежде чфмъ высшая администращя была о томъ 
извЪщена своею полищей; они знали и преступлене и пре- 
ступниковъ,—мудрено ли же слБдовательно, что правосуде 
мъстныхъ властей имъ не кажется правосудемъ? Считая себя 
и аЪиствительно будучи вЪрноподданными,—ч$мъ могутъ 
считать сни людей дфйствующихъ въ обратпомъ смыслф или 
послабляющихъ такимъ дЪйствямъ?... Мы понимаемъ затру- 
дненя образованнаго судьи или администратора имфющаго 
4Ъ40 съ понящями непросвъщенныхъ людей, и полагаемъ, что 
никогда не позволительно подчиняться и угождать страстямъ 
невфжественной толпы, но знаемь и то, что въ юго-западномъ 
крафь никакихъ демагоговъ, кромь польекихъ же эмиссаровъ, 
не имЪется, и что съ этой стороны свобода нашихъ судей и 
администраторовъ совершенно обезпечена. Съ другой стороны 
мы знаемъ, что несомнфино великая опасность грозитъ краю, 
гдЪ власть отдаляетъ отъ себя свою естественную, свою един- 
ственную точку опоры и поддается вянио своихъ враговъ. 
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Отношен!е крестьянъ къ администращи неправильно, непрямо, 
не откровенно, пишутъ намъ; они благогов$ютъ предъ вер- 
ховною властью и недоумфваютъ предъ дфйстыями ея служи- 
телей, а польская интрига этимъ пользуется. ЗамЪтивъ что между 
властями и народомъ начала образорываться рознь, интри- 
га врывается въ пее, разъфдаетъ ее и угрожаетъ образовать 
изъ нея бездну, которую не легко будетъ уровиять. Она съ 
одной стороны возбуждаетъ опасешя мнимо-коммуниетическаго 
движеня, а съ другой стороны даетъ чувствовать свою связь 
съ лицами составляющими админиетрашю, свое вллян!е на нихъ, 
и внушаетъ, что это вмяне, само по себЪ уже компрометти- 
рующее администращю, пр!обрЪфтается самыми постыдными 
для нея средствами. Намъ пишутъ, что въ краз ходятъ по 
рукамъ счеты, будто бы случайно оброненные на улицъ, 
листки изъ записныхъ книжекъ какъ бы нечаянно упавиие 
на поль, которые компрометтируютъ самымъ наглымъ обра- 
зомъ людей бывшихъ всегда выше подозрЪний.... Справедливо 
ди это, знать мы не можемъ; мы повторяемъ слова людей пи- 
шущихъ съ мфста. Зная крайнюю стенень извращенности 
нравственныхъ понят польскихъ патрютовъ, и припоминая 
ту наглость, съ которою они постоянно кричали о подкупности 
въ западномъ краЪ русской алминистращи, состоявшей одна- 
кожь почти исключительно изъ Поляковъ, нельзя отрицать в$- 
роятности этого новаго ихъ мак!авеллизма. Нельзя отрицать 
его потому, что онъ очень прямо ведетъ къ ихъ цфли: уро- 
нить довЪр!е къ администрации, сдфлать ее ненавистною рус- 
скимъ мБстнымъ жителямъ и подорвать такимъ образомъ един- 
ственную организованную силу, съ которою полонизмъ при- 
нужденъ бороться. Скажемъ болфе, насъ увЪфряютъ, что 
нЪъкоторыя административныя лица уже дескредитированы во 
мнфийт русекаго общества, и вотъ послфдетве ихъ любезни- 
чанья съ Полаками. ПШольсваго патрлота, присягавшаго народ- 
ному «жонду»", нельзя примирить ст, русскою администращей 
никакими любезноетями. Это трудъ потерянный, а между тЪмъ 
на эти любезности Поляки указываютъ какъ на доказательства 
соумышленничества. 
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Мы не стали бы говорить обо всемъ этомъ еслибы репу- 
тащя людей, поставленныхъ на яЪкоторые посты, не принад- 
лежаза цфлой странф, и еслибы къ клеветБ возводимой на 
нихъ нашя могла оставаться равнодушною. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ въ № 258 „московсвихь вздомостей“ (19-го НОЯБРЯ). 


Мы говорили вчера объ одной изъ пружинъ польской интри- 
ги въ юго-западномъ краф. Разъединить русское населенше ип 
русскую администращю, увфривъ русское населеше, что рус- 
ская администращя равнолушна и даже враждебна къ нему 
и стоитъ за Поляковъ,—вотъ та пружина о которой мы го- 
ворили и которая, по доходящимъ до насъ вЪетямъ, теперь 
начинаетъ дЪйствовать. ИнтригЪ надобно добиться того, чтобы 
русское населене края возненавид5ло Москалей наряду съ 
Ляхами, а для этого нужно чтобы Москалей, то-есть русскихъ 
чиновниковъ края, можно было заподозрить въ невфрности 
престолу. Вотъ съ какою цию надобно выставлять на показъ 
всякое снисхождене русскаго чиновника къ Поляку; вотъ по- 
чему тайные коноводы польской агитащи должны такъ доро- 
‘жить всякимъ видимымъ признакомъ того, что они водятъ 
дружбу съ русскимъ начальствомъ. Они не могутъ надФяться 
на то чтобы скоро ослабЪла враждебность малоросеййскаго эле- 
мента къ польскому. Единственная вещь которая можетъ быть 
сдЪлана въ краткШ срокъ, это оклеветать хохла предъ ка- 
цапомъ, а кацапа предъ хохломъ. 

Москали куплены Поляками, Москали измБняютъ Царю,— 
слухи этого рода должны дфиствовать на вЪрноподданныя мас- 
сы народа. Пускатели этихъ слуховъ надфются извлечь изъ 
преданности престолу пользу для дфаа измфны. 

Но это еще не все. Намъ уже нЪсколько разъ писали съ 
Украйны, что, какъ впрочемъ и слбдовало ожидать, Шоляки 
подали руку хохломанамъ, что они (временно конечно) вошди 
въ виды этихъ послфднихь и съ ихъ помощю стараются воз- 
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будить въ крестьянахъ мечты о казачеств$. Тутъ уже замы! 
ляется вызвать неудовольстве не противъ однихъ Москал 
служителей верховной власти, а также и противъ самой ве 
ховной власти. Это новый видъ интриги, отличный отъ уг 
мянутаго выше. Тамъ вфрность престолу была тою струн 
па которой играла измфна; тутъ этою струной становят 
мфстныя воспоминаня о казачествЪ. Что такое хазачесии 
Не о возстановлени же этого въ нФкоторомъ родф воениз 
поседешя хлопочутъ украинсме пропагандисты! НЪФтъ, не 1 
зачество нмъ нужно, а нужно имъ больше или меньше ‹ 
особлене Украйны отъ Росси, чтобъ ослабить Росею и что 
обособивъ Украйну, притянуть ее къ Цольшф. Разчетъ ту 
върный; вся исторйя западной Руси доказываетъ, что она 

можетъ быть ничфмъ инымъ какъ частью одного изъ 061 
нихъ государствъ. \мельницый извлекъ ее изъ-подъ влас 
Польши, чтобы связать судьбу ея съ сульбою Росеш. До] 
шенко не хотЪль связи ни съ Росаей ни съ Польшей, 

поддался турецкому султану. Такъ или иначе, но Украйна с 
мостоятельна быть не можетъ, и хохломаны въ рукахъ № 
выхъ своихъ друзей Поляковъ разыгрываютъ роль той кош! 
лапами которой обезьяна доставала горяче каштаны, — вт су 
ности впрочемъ ту же самую роль какую разыгрываютъ п‘ 
новники любезничающие съ измфнниками. 

Въ русскихъ чиновникахъ польсюе пинтриганы должны п 
держивать гуманность и космополитизмъ, какъ противоя, 
русскому патриотическому чувству; въ мЪетной молодежи 
вообще въ элементахъ общества им5ющихъ нЪФкоторую } 
клонность къ утошямь, они должны развивать воспоминани! 
местной старинЪ, чтобы такимъ образомъ тайкомъ подмфни 
здоровое чувство любви къ дЪиствительному отечеству (} 
плоднымЪ стремленемъ служить фантастическому государе" 
которое не существуетъ въ лЪйствительности и нг можеть! 
ществовать. Но всего важнфе для интриги отравить пат» 
тическое чувство въ крестьянахъ, и въ эту сторону. дол 
быть направлены ея главнфйция усимя. Тутъ разетавляна 
всевозможныя сЪти, тутъ и клевета на Москалей, тут 
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гетманщина, тутъ наконецъ и возбуждене страстей пролетар!а- 
та. Искушая крестьянъ, интрига является истиннымъ Протеемъ. 

Съ самаго начала возставя польеме паны увфряли всЪхЪъ, 
а можетъ-быть и сами ублажали себя увфренностю, что 
крестьянское движеше имфло вовсе не патр!отичесый, а со- 
щальный характеръ, что на Поляковъ нападали крестьяне от- 
нюдь не какъ на измфнниковъ, а какъ на землевладфльцевъ и 
вообше людей имущихъ. Словомъ, по ихъ увфреню, это была, 
не оборона русскаго народа отъ польскаго мятежа, а мятежъ 
пролетар!ата противъ собственности. Польеме паны употреб- 
1язи вс$ успия чтобы убЪфлить въ этомъ русское начальство 
т такимъ образомъ привлечь его на свою сторону. Для нихъ 
'ъ высшей степени важно, чтобы мы, Русске, убфдились въ 
томъ. Но этого мало. Еели вникнуть въ дфло, то теперь для 
ихъ должно быль выгодно, чтобы въ самомъ дЪлЪ-въ кресть- 
'нствЪ распространилось то настроен!е, которое они хотятъ 
'риписать ему: чЪмъ боле дурныхъ элементовъ примфшается 
Ъ крестьянскому народному чувству, тфмъ оно будетъ сла- 
Ко, и тьмъ легче будеть съ нимъ управиться. Съ другой сто- 
эны, еслибъ удалось превратить патриотическое движене въ 
ужене противъ собствепности, то оно направилоеь бы и 
эотивъ русскихъ помфщиковъ края, а тогда крестьяне оста- 
1еь бы совсфмъь безпомощны. Правительство было бы при- 
|ждено дфиствовать противъ нихъ всею своею силой, и ни 
[еское православное духовенство, ни немноме руссше по- 
Ущики края, не захотфли бы отстаивать ихъ не только отъ 
Флуженной кары, но и отъ мстительности пановъ. 

Но есть ли какое-нибудь средство сдЪлать украинскаго 
Фаца сощалистомъ? Къ какой хитрости надобно прибъгнуть, 
бы заставить его смотрфть одинакими глазами на польска- 
(и на русскаго помфщика? Всего вфрнфе было бы дБло, 
‘“шбъ удалось Убфдить его, что вфрноесть русскихъ помфщи- 
въ Царю подлежитъ нфкоторому сомнфнйю, и что само пра- 
ельство не очень ловфряетъ имъ. А это не очень трудно: 
МЫ этого нужно только показать крестьянамъ, что правитель- 
ИТ? ставить русскихъ помфщиковъ на одну доску съ поль- 
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скими мятежными панами. Распространению этого взгдяда меж 
ду крестьянами отчасти уже содЪйствовалъ обязательный вы 
купъ, который, какъ требовала самая очевидная необходимости 
имфлъ олинаковую силу относительно всЪхъ помфщиковъ, ка 
кого бы происхождешя или вфроисповфдашя они ни были 
Можно было колебаться насчеть самой мфры обязательнаг 
выкупа, но коль скоро она была признана необходимою, уж 
нельзя было дфлать различе между русскими и польскими но 
мЪщиками, между помфщиками принимавшими и не прини 
мавшими учасия въ мятежф. Туть сила обетоятельствъ по 
равняла всфхъ. Но это неизбЪжное равенство не мог4до н 
произвести впечатлЬшя на крестьянъ. Затфмъ иослБдоваа. 
контрибущя, которая была наложена исключительно па пом$ 
щиковъ и притомъ тоже на всЪхъ безъ исключения. Такъ как 
контрибущя не падала на другихъ сельекихъ обыватедей, т 
легко могли распространяться между крестьянами слухи, чт 
всЪ помфщики, не только польсме, но и русеме, ировинилие 
предъ Царемъ. Этимъ слухамъ, пишуть намъ, не мало содЪй 
ствовали разные неожиданные случаи, встрьчавииеся в 
поводу сбора контрибущи. Вотъ одинъ изъ многихь примё 
ровъ. Въ мЪстечкь МалинЪ, Радомысльскаго уЪзда, №Мевекой 
губернш, принадлежащемъ князю Г. А. Щербатову, иетер 
бургскому губернекому предводителю дворянства, человьку 
какъ извфстно, до лясу не бЪгавшему и повстанцевъ не сна 
ряжавшему, все имущество владфльца было отдано подъ над 
зоръ крестьянскаго общества съ запрещешемъ выпускать из 
имфня каке бы то ни было продукты, не взирая ни на каки 
запродажи, контракты, и т. п., которые могли быть заключень 
прежде. Й что же? По справкф оказалось, что вефмъ этим 
строгостямъ подверглось имбше князя Щербатова арежде не 
жели было сообщено вотчинному управленю требоване 06’ 
уплатв контрибущи. Подобныя каниелярскя ошибки случалие) 
относительно многихъ русскихъ имфнш, а такъ какъ русских 
имфни въ враЪ не много, то частая встрЪча ошибокъ это 
Вода не могла не копрометтировать русскихъ помфщиковт 
ВЪ глазахъ крестьянъ. ИзвЪстно, что десятипроцентный сборл 
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еъ русскихъ помбщиковъ п вообще съ т5хъ помбщиковъ ко- 
т›рыхъ вфрность была вн$ всякаго сомнфйя долженъ былъ 
взыскиваться въ размфрЪ 1'/, процента. На этомъ основан 
_сборъ п былъ пониженъ со вехъ сиротъ п малол6тныхъ безъ 
’различя вфроисповЪфдан!й; нЪкоторые польсме помфщики бы- 
ли тоже освобождены отъ сбора, напримфръ въ Волынской 
’губерни! княгиня „1юбомрская, графъ Бержински; равнымъ 
образомъ и съ н$фкоторыхъ русскихъ помфщиковъ велфно бы- 
10 взыскать по 1'/, проц. Но мноме русеме помфщики, съ 
‘которыхъ потомъ сборъ былъ пониженъ до 1'/, проц., перво- 
начально были обложены позлнымъ десятипроцентнымъ сбо- 
`ромъ. Такт, наиримфръ въ'Овручкомъ уфздф — четверо русекихъ 
пом щиковъ, и ни одинъ изъ нихъ не былъ въ спискЪ лицъ 
пользовавшихся понижешемъ сбора. Можно себЪ представить 
въ какомъ затруднительномъ положен:и находились русеве по- 
мыщики, которые были увърены что имъ придется платить 1 '/, ‘И 
съ ихъ дохода, и съ которыхъ вдругъ потребовали 10°/,. Для 
взноса контрибущи бызъ назначенъ трехдневный срокъ со 
‘дня получешя повфетки. По истеченй! срока ир!зжалъ офи- 
‘церъ, въ сопровождении солдатъ съ примкнутыми штыками, 
‘составлялъ опись скота, хлБба, сЪна, а всл’5дъ за тЬмъ долж- 
‚на была непосредственно начаться аукщонная продажа всего 
`‘описаннаго, еслибъ оказались налицо покупатели. За неимЪ- 
| вемъ покупателей зсе описанное имущество сдавалось подъ 
‘надзоръ крестьянскаго общества, которому предписывалось 
‚не допускать владьльца до отпуска изъ имбня какихъ бы то 
‘ни было продуктовъ. Спфшимъ прибавить, что во всЪхЪ слу- 
`чаяхь, о вкоторыхъ мы получили извфщеня, ошибка была по- 
‘томъ исправлена, и сборъ съ русскихъ помфщиковъ пони- 
женъ до '/,’/» НО важно тутЪ не это, а впечатл6н!е произ- 
Веденное на крестьянъ подобными ошибками канцеляр!й. «Не 
денегъ намъ жалко, пишетъ въ частномъ письмф одинъ рус- 
ск помъщикъ Волынской губернит, мы ихъ съ радостью да- 





сп, Но за что же насъ поставили на одну доску съ Цолака- 
ми и выставили мятежниками въ глазахъ народа? Зачфмъ бы- 
мо внушать крестьянамъ, что мятежъ быль произведенъ не 
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одними Поляками, а вообще помфщиками? А такъ поняли эт. 
здъшн!е крестьяне; такъ по крайней мфрф поняли это кресть 
яне моего имЪНя». Этотъ же самый помфщикъ совершенн 
выгораживаетъ волынскаго губернатора изъ отвфтственност! 
за приведенные имъ факты. «Стоящая выше сомнфн!я благо 
намфреность князя Друцкаго, пишетъ онъ, заставляетъ объ 
яснить все это единственно интригами канцелярй, наполнен 
ныхъ Поляками». 


ХИ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 255 „московскихъ въдомостей“ (22 ноября). 


Ниже читатели найдутъ переводъ послЪдней дииломатиче 
ской корреспонденци между Ангмей и Франщей по повод 
предложения о конгрессЪ *. Результатъ этой корреспонденци- 
рьшительпый отказъ Англи—и большая часть доводовъ, ко 
торыми онъ мотивированъ, намъ уже извъетны заранфе, в 
тфмъ не менфе она не лишена для насъ интереса ио своим 
подробностямъ. Англя удовольствовавшись съ начала только об 
щимъ заявлешемтъ, что «всякое предложене императора На 
полеона можетъ всегда разчитывать на самое серлозное и вни 
мательное разсмотрфне со стороны правительства королевы» 
вслфдъ за т$мь поспфшила довести все дЪло до скораго ков 
ца и высказатьсл со всею откровенностью насчетъ предложе 
ня императора Французовъ, нисколько не опасаясь подпает 
обвиненю въ «замыслахъ боящихся дневнаго свЪта>. 

Въ депешЪ отъ 19го ноября, графъ Россель прежде все! 
разсматриваетъ основашя на которыхъ сдфлано предложен 
о конгрессь, и энергически вступается за трактаты 181 
Соглашаясь, что дЪло заключешя этихъ трактатовъ было В 
дено съ нЪкоторою иоспфшностью, такъ какъ желательно бы 
какъ можно скорфе возвратить миръ и спокойстые Европ 
графъ Россель находить, что происшелиия въ нихъ въ продолж 


* Вь томъь же № Моск. Впд. 
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не 50 лБтъ перемфны вовсе не такъ значительны, какъ мож- 
но было бы предполагать, судя по продолжительности истек- 
шаго времени, по успфхамъ общественнаго мнЪн!я, по пере- 
мфнамъ какъ въ политикЪ иравительствъ, такъ и въ требова- 
вяхъ народовъ. «Правительство ея величества, сказано въ 
депешЪ, убфждено, что главныя постановлешя трактатовъ 1815 
года имбютъ еще полную силу, что большая часть этихъ по- 
становлен!й писколько не потрясена, и что на этихъ осно- 
вахъ все еще зиждется политическое равновфые Европы.» 
Оградивъ такимъ образомъ главныя иостановленя Вфнскаго 
трактата (въ томъ числЪ, безъ сомнфния, и о границахъ Фран- 
Ци), графъ Россель раздфляетъ всф остальныя статьи ихъ на 
три категорш. ОднЪ изъ нихъ измфнены съ согламя всЪхъ 
державъ, и едва ли нуждаются еще въ болфе общемъ и тор- 
жественномъ полтверждени. Друмя совершились 4е [асю, и 
не признаны еще всфми державами Европы ‹«е уиге. Имъфется 
ли въ виду на конгрессф доставить имъ общее признан!е? 
(Савойя и Ницца). Третьи, наконецъ, подвергаются опастности, 
и возбуждаютъ самые важные вопросы; по ихъ-то поводу графъ 
Россель спрашиваетъ: какого рода предложен!я имъетъ въ виду 
едълать императоръ Французовъ? ЁКъ чему они будутъ направ- 
лены, и если будутъ приняты большинствомъ конгресса, имъет- 
ея ли въ виду поддерживать ихъ силою оруж!я? Депеша окан- 
чивается заявленемъ, что конгрессъ безъ опредфленныхъ цЪ- 
лей, на которомъ стали бы передфлывать карту Европы, могъ 
бы внушить Британскому правительству скоръе опасеше чфмъ 
довфре, и возбудилъ бы надежды и ожиданшя которыя столь 
же трудно было бы удовлетворить, какъ и успокоить. 
Вскор$ по получешя этой денеши, какъ мы узнаемъ изъ 
Соигнег 4и Птанс\е, г. Друэнъ-де-Люисъ разослалъ цирку- 
ляръ, отъ 15го ноября, ко вефмъ дииломатическимъ агентамъ 
Франщи за границей. Въ этомъ циркулярЪ, какъ увряютъ, 
оиъ утверждаетъ, что если значительная часть постаповленш 
Ънекаго трактата перестала существовать, то изъ этого еще 
че слфдуетъ, чтобы другая часть его не могла быть сохранена, 
| что во всякомъ случа$ конгрессъ будетъ обязанъ разсмотрЪть 
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этотъ вопросъ. Депеша графа Росселя произвела такимъ обра- ! 
зомъ свое дЪйстве, и сразу достигла своей цфли. Франщя при-. 
нуждена была взять назадъ громкое заявление своего импера-: 
тора о томъ, что трактаты 1815 перестали существовать. ' 
Что же касается до программы конгресса, то императоръ Фран-. 
цузовъ не считаетъ себя въ правф формуловать ее, и только. 
въ вид примфра г. Друэнъ-де-Люисъ и въ своемъ циркулярф, 
равно какъ и въ посл6довавшемъ отвЪт5 Британскоту каби- 
нету, указываетъ на вопросы польскй, итамянск!, шлезвигъ-. 
гольштейнекй и румынсюй, нисколько впрочемъ не ограничп- 
вая ими, какъ замфчаетъ Сои’ег 4и Ойпатсйе, програму кон-_ 
гресса. 

Тьмъ временемъ получены были предварительные отвты: 
Австри, отъ 17го ноября, переданный императору въ Ком- 
пьенЪ 19г0 числа, и Прусси, отъ 18го ноября, сообщенный не 
прежде 22го. Австрийский отвЪтъ состоялъ изъ двухъ докумен-_ 
товЪъ: письма императора Франца-осифа и депеши графа Рех- 
берга. Въ обоихъ указывается на необходимость узнать па-. 
передъ основашя и программу для конгресса; въ депешф гра- 
фа Рехберга, сверхъ того, подвергнуто критическому раземот- 
рфню заявленше императора, что трактаты 1815 перестали’ 
существовать, и приведено различе между тфмЪъ, что съ 1815 
года отмфнено въ силу конвенщй, договоровъ и т. д., и тьмъ 
что и теперь, какъ прежде, составляетъ международное евро- 
пейское право. На эту депешу, какъ утверждаетъь 05{-Дешё-. 
зеле Роз отъ 27го ноября, еще не посл5довало отвЪфта; г. Дру- 
энъ-де-Люисъ до поры до времени счелъ, безъ сомнБЕйя, до- 
статочнымъ то что было имъ высказано въ циркуляр оть 
15го ноября. Замфчательно, что въ отношенш къ трактатамъ_ 
1815 года, пруескй отвфтъ совершенно совпадаетъ съ ан- 
гийскимъ и австрйскимъ, хотя французсюе журналы и счи- 
таютъ его почему-то особенно благоприятным. По словамъ 
Соиттег Аи Гутапефе, въ немъ высказано, что ни одинъ го- 
сударь, принимающий близко къ сердцу благо своей страны, 
не станетъ противиться предложению, столь благоприятному 
для охранешя мира въ Европф; но что несмотря на перемфны 
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происшедиия съ теченемъ времени, постановления 1815 года 
продолжаютъь быть основашемъ всего европейскаго порядка, 
и потому Прусая съ готовностью приметъ участе въ дЪАдЪ, 
имБющемъ своею цфлью замфтить т части ихъ которыя бы- 
ли уничтожены. Монархия Гогенцоллерновъ, всегда оставав- 
шаяся въ предфлахъ трактатовъ 1815 тода, не имфетъ ника- 
кихъ поводовъЪ отказать въ своей безкорыстной поддержкЪ та- 
кому проекту императора Франпузовъ, и не колеблясь пред- 
лагаеть ему свое содфИстве чтобы путемъ предварительнаго 
обмфна идей устранить могуция возникнуть затруднения. Та- 
кимъ образомъ, если Прусая и высказалась въ пользу кон- 
тресса, то лишь ограничивъ напаредъ его задачу, вопреки за- 
явленнымъ уже видамъ Наполеона Ш, замфной тфхъ статей 
Вънскаго трактата которыя были уничгожень послЪ 1815 го- 
да. Согламе Прусеш, слфдовательно, почти равносильно от- 
казу. 

Подъ этими-то впечатльщями пришлось отвчать г. Друэнъ- 
де-Люису на англ@скую депешу отъ 12го ноября. Его отвЪфтъ, 
отъ 23го ноября, ссылается на заявлеше императора Напо- 
леона, что онъ считаетъ для себя обязательными вс% договоры 
заключенные его предшественниками, и что трактаты 1815 
продолжаютъ быть основашемъ политическаго здания Европы, 
но, прибавляетъ г. Друэнъ-де-Люисъ, т5мъ болфе слфдуетъ 
разсмотръть, не поколебалось ли само это основане, не на- 
рушили ли совершившияся перемфны гармонм и равновфейя 
ЦЬлаго, не будетъ ли полезно очистить почву отъ обломковъ 
и совокупить въ одно тТЪло сохранивиия жизнь части его? 
По отношеншю къ первой категори статей Вънскаго трактата, 
какъ она была опредфлена графомъ Росселемъ, конгресса тре- 
буетъ лишь французская любовь къ симметрии, къ строгому 
единообразю. Но ть перемфны которыя ие всфми еще при- 
знаны могутъ, по мнфню Французскаго правительства, каж- 
дую минуту раздфаить Европу на два враждебные лагеря. 
Особеннаго же внимашя заслуживають т статьи Вфнскаго 
трактата котсрымъ грозитъ непосредственная опасность. Для 
отврашешя могущихъ возникнуть опасностей, которыя впро- 
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чемъ не касаются прямо Франщи, императоръ Наподеонъ и 
предложилъ конгрессъ разомъ всфмъ государямъ, безъ всякаго ° 
предварительнаго соглашения съ кфмъ-либо изъ нихъ, не свя- 
завъ себя заранфе никакими обязательствами. Англя такимъ 
образомъ могла бы успокоиться совершенно, если въ ней: 
и возникало опасен!е, не состоялся ди предварительно нена 
вистный для нея союзъ межлу Франщей и Россей. За этимъ 
успокоитедьнымъ увфревшемъ слфдуетъ самое скромное и сми- 
ренное объяснене, почему императоръ Наполеонъ не счелъ 
себя въ правф заранфе начертать программу конгресса. Онъ 
поступилъ съ такою сдержанностью, какъ младийй изъ веъхъ. 
государей Европы, младший не по лЪтамъ, конечно, не по вре- 
мени вступленя на престолъ, а по времени возникновения са- 
мой его династш. Сверхъ того, было бы такъ трудно пере- 
числить вопросы которыг еще не разръшены и которые, од- 
накоже, могутъ возмутить спокойствие Европы. Тьмъ не ме-. 
нЪе г. Друэнъ-де-Люисъ перечисляетъ, для примфра, эти во-. 
просы. Въ этомъ исчисленши нФкоторыя выраженя прямо раз- 
читаны на то чтобы произвести приятное впечатл5ше на Ве- 
ликобританю. Такъ, французскй министръ спрашиваетъ: долж-. 
но ли безъ конца продолжаться заняте Рима французскими ' 
войсками? неужели, безъ новыхъ попытокъ къ примиреню, 
слфдуетъ отказаться отъ всякой надежды сократить чрезмЪр-. 
ныя вооружения? Съ другой стороны, г. Друэнъ-де-Люисъ до- : 
пускаетъ, что по польскому вопросу 0б$ стороны могутъ равно 
ссылаться на Вфнск трактатъ въ подтверждене своихъ про- 
тивоположныхЪ требований. 

Удовлетворивъ, отчасти, любознательности Лондонскаго ка-‘ 
бинета по вопросу о программЪ, г. Друэнъ-де-Люисъ р$фши-' 
тельно оставляетъ его ни при чемъ по двумь другимъ вопро- 
самъ, а именно какого рода рЬшене должна получить каждая . 
изъ проблемъ и какимъ путемъ предполагается приводить рЪ- 
шения конгресса въ исполнеше. Эти вопросы должны быть 


разрЬьшены самимъ конгрессомъ, и было бы безиолезно искать ' 
ихъ разръшешя обыкновеннымъ путемъ дипломатической кор- ' 
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Если въ чемъ еще можно было бы усмотрфть прежний грозный ` 
тонъ тронной рЪчи, такъ это въ заключен депеши. На Париж- 
скомъ конгрессь 1856 года принято было, въ вид$ общаго 
правила, чтобы въ случаЪ несогламй между собою, державы 
не обращались тотчасъ же къ оружию, а напередъ прибЪгали 
къ посредничеству какой-либо дружественной державы, «объ- 
яснялись и такимъ образомъ доходили до соглашен!я». Пмие- 
раторъ Французовъ, не дожидаясь еще возникновен!я такихъ 
несогласй, дЪйствуетъ такъ какъ будто бы они ужь возникли 
между нимъ и всфми государями Европы: онъ приглашаетъ. 
ихъ «объясниться и дойти до соглашени!я›. 

23го ноября была отправлена французская депеша, а 25го, 
съ непмовфрною быстротой, посланъ быль уже и ангайсюй 
отвфтъ на нее: поспфшность, объясняющаяся вфроятно жела- 
немъ успокоить биржу. Мзъ сдовъ г. Друэнъ-де-Люиса, хотя 
собственно они и не подавали къ тому повода, графъ Рос- 
сель спъшитъ вывести заключене, что Франщя не ищетъ для 
себя никакого территор!альнаго расширен!я; онъ спфшитъ 
также принять къ свфдЪню, что на практикБ императоръ На- 
полеонъ считаетъ трактаты 1815 обязательными для себя. 
Онъ пеняетъ только на то, что Франщя не будучи сама заин- 
тересована въ дЪфлЪ, какъ она увЪряетъ, не обратила внима- 
ня на то, въ какомъ подожени очутились бы на конгрессЪ. 
тв державы которымъ пришалось.бы отказываться отъ севоихъ 
владфн! или своихъ правъ. Конгрессы тогда имфютъ смыслъ 
й звачеше, когда слфдуютъ за войнами, а посдЪ продолжитель-. 
наго мира нельзя ожидать ни отъ одной державы добровольныхъ 
уступокъ, да и друмя державы не такъ легко могутъ р5шить- 
ся прибфгнуть къ средствамъ насильственнаго принуждения. 
На польскомъ и итамянскомъ вопросахъ графъ Россель пока- 
зываетъ, какъ невозможно было бы достигнуть никакихъ усту- 
покъ, не прибЪгая къ военной сил. Англия, прибаваляетъ онъ, 
можетъ-быть, и не расходится существенно съ Франщей въ 
свопхъ впдахъ насчетъь разрьшения большей части европей- 
скихъ вопросовъ, еслибы только они могли быть разрфшены 
путемъ мирнымъ, олнимъ заявлешемъ мнфн!; но такъ какъ 
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этого ожидать нельзя, то она и отказывается рёшительно и 
окончательно отъ всякаго контресса. 

Въ сущности между образомъ дйствЙ Англи и Франщи 
нЪтъ рзкой противоположности. Какъ та, такъ и другая, по 
крайней м$рЪф въ польскомъ вопрос, не хотфди выжидать со- 
вершеня событш, возникающихъ изъ сэмой природы вещей: 
и та, и другая обнаружили наклонность къ насильственному 
вмфшательству, съ тою лишь разницей, что Англия готова дЪй- 
ствовать только путемъ нравственнаго насиля, а Франшя, 
сверхъ того, и путемъ насиля физическаго. 

ПослЪ отказа Ангалм, въ которомъ прямо выражено, что и 
Австрия откажется, если на конгрессЪ будетъ идти рфчь о Ве- 
нещи, мысль о конгрессф должна быть оставлена Франшей со- 
вершенно. Противъ Англи поднимутся п уже поднялись вопли 
во всЪхъ полуофищальныхъ и преданных» французскихъ жур- 
налахъ; заговорятъ и заговорили уже и объ ИЙрланди; но 
должно полагать, тфмъ все и кончится. Но пос4ф неудачъ 
всфхъ дипломатическихъ усилй по польскому вопросу, посдЪ 
новой неудачи по вопросу о конгрессф, можно ли думать, что 
императоръ Наполеонъ въ состоянии будетъ остаться въ без- 
дъйствш? 

Въ заключене упомянемъ о сл5дующемъ кур!0з$: въ н$- 
которыхъ англйскихъ газетахъ появилась на дняхъ деклара- 
щя такъ-называемаго нащональнаго польскаго правительства, 
за подписью Маньяна, —г15ит {епеа{15!—«генералъ-адмирала 
морскихъ силъ Польши». Этотъ генералъ-адмиралъ морскихъ 
сплъ Польши объявлаетъ теперь во всеуслышание, что съ 1го 
января 1864 онъ откроетъ военныя дфйствя противъ Рос- 
сш, что права нейтральныхъ судовъ будутъ уважаемы, но что 
вс суда и корабли подъ руескимъ флагомъ будутъ призна- 
ваться законнымъ призомъ. Онъ приглашаетъь всЪфкъ торгов- 
цевъ и страховыя компани нейтральныхъ государствъ воз- 
держиваться отъ нагрузки и страхования русскихъ судовъ, и 
указываетъ на то, что онъ недавно еще совершилъ" «удачную 
экспедищю къ берегамъ Кавказа». Хорошо по крайней мЪрЪ 
то, что генералъ-адмираль польской армады заранфе объяз- 
ляетъ планъ своей кампанш. 
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ХхШ. {ИЕ ь 
ПЕРВДОБАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 259 „московсвихь въдомостЕЙ“ (17-го вомвРа). 


Во вчерашнемъ нумерБ „Лоигпа] ае 5$1.-Раетзфоиуд напеча- 
`танъ французсый тексть письма посланнаго Его Ведиче- 
ствомъ Государемъ Императоромъ къ императору Наполеону Ш, 
въ отвфтъ на его приглашене принять участе въ конгрессъ. 
Оно написано въ Царскомъ Селф 6-го ноября, то-есть, черезъ 
недЪлю по возвращен Государя Императора изъ Крыма, и 
черезъ двЪ недфли ио отправлеши приглашеня изъ Парижа. 

Появлеше этого важнаго документа окончательно разъяс- 
няетъ для русской публики вопросъ о конгрессБ въ самомъ 
существенномъ для Росс! пунктф. Мы видимъ, что Росая не 
протестовала противъ конгресса въ его общей идеф. Предио- 
лагаемая цбль конгресса должна состоять въ томъ, чтобы по- 
вести къ миролюбивому соглашеню междунаролныхъ интере- 
совъ въ ЕвропБ и устранить по возможности всф поводы къ 
раздорамъ и вооруженямъ. Возможно ли протестовать противъ 
такой доброй цфли? Возможно ли не сочувствовать изъявляе- 
мому желаню «достигнуть, безъ потрясен, умиротвореня 
Европы›? Въ искренности подобнаго расположеня Росси со- 
мнЪваться невозможно. «ВсЪ дБда моего царствования», гово- 
ритъ Государь Императоръ, ‹свидфтельствуютъ о желании мо- 
«емъ замбнить вооруженный миръ, такъ тяжко обременяюций 
‹нын$ народы, отношенями основанными на взаимномъ до. 
‹вЪрш и соглаеш- Какъ тодько стало возможнымъ, я присту- 
«пилъ къ значительному сокращению моихъ военныхъ силъ; 
«вЪ продолжеше шести 1$тъ Империя моя была свободна отъ 
«рекрутской повинности, п я предпринялъ важныя реформы 
«служащя залогомъ прогрессивнаго развишя внутри п мир- 
«ной политики во внфшнихъ дфлахъ.› 

Росся не возмущала спокойстыя Европы; не возбуждала 
вопросовъ, не нарушала существующихъ трактатовъ; она не 
развивала, а уменьшала свои военныя силы; своими реформа- 
ми она вноситъ въ свою государственную жизнь новыя гра- 
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ждансюя начала, возвышаюцщия ея народныя силы и съ тёмъ 
вмфстф обезпечиваюция, болфе чфмъ когда-либо, мирный ха- 
рактеръ ея политики. Въ качеств великой державы, она не 
отказывалась отъ участя въ европейскихъ дфлахъ; но она не 
искала преобладания, она не держала Европы въ постоянномъ 
опасений! потрясенй и переворотовъ, она не препятствовала 
ходу событй тамъ гдф ихъ вызывала сила вещей и гдф инте- 
‘ресы Россм не подвергались ущербу. Слфдовательно, мысль 
о мпролюбивомъ соглашении европейскихъ интересовъ и объ 
устранен! поводовъ къ замфшательствамъ и вооружен!ямъ 
отнюдь не можетъ противорфчить видамъ русской политики; 
съ другой стороны, не политика Росем могла внушить дру- 
гимъ державамь столь серозныя заботы © принятии! м$фръ дая 
сохраненя спокойстыя Европы,—не политика Росем могза 
вынудить что-либо похожее на мысль предложенную импера- 
торомъ Наполеономъ Ш. Если Росая должна была въ поса$д- 
нее время уклониться отъ принятаго ею пути; если она те- 
перь усиливаетъ свои вооруженя, и принимаетъ мБры про- 
тивЪъ случайностей, которыя могли бы угрожать безопасности 
п цблости ея государственной области, то онз въ этомъ слу- 
чаф дьйствовала не по своей охот. Друпя державы хотЪли 
чтобы Росая вооружилась, и она исполняетъь ихъ желаше. 
Если же, какъ теперь оказывается, т$ же самыя державы за- 
ботятся о сохранеши мира, то он только исполняютъ жела- 
ния Росс. 

Но отъ общей мысли о томъ, какъ было бы желательно 
полюбовиое соглашене международныхъ интересовъ Европы, 
до конгресса предложеннаго въ Парижь—еще очень далеко. 
Можно вполн$ сочувствовать желаню заявленному въ пред- 
ложени о конгрессЪ и сомнЪфваться въ возможности его прак- 
тическаго осуществления. Чисьмо Государя Императора ограня- 
чивается общею стороной вопроса, и указываетъ на необхо- 
димость предварительной программы, которая могла бы уб$ 
дить Европу вЪ пользЪ предлагаемаго конгресса, и склонить 
къ участно въ немъ лрупя державы. О трактатахъ 1815 года 
не упоминается ни слова, а только приводится на памятв 
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то великое правило практической мудрости, которое требуетъ 
уважешя къ существующимъ оправамъ, предостерегаетъь отъ 
перем5нъ внушаемыхъ случайными побужденями и интере- 
сами минуты, и предписываетъ въ д54Ъ кесато. держаться 
исторической почвы. 

Росся, какъ мы видимъ, сохраняетъ то исполненное достоин- 
ства положеше, которое было принято ею и которое служитъ 
лучшимъ обезпеченемъ ея интересовъ и спокойствия. Она не 
отвергаетъ и не принимаетъ европейскаго конгресса, точно 
также какъ она не вызываетъ опасностей, угрожающихъ спо- 
койствю Европы, но и не думаетъ предотвращать ихъ мало- 
душными уступками, изъ которыхъ всего вфрнфе раждаются 
сер!озныя опасности. Росся не имфла никакого повода оспа- 
ривать отвлеченную мысль о конгрессЪ; но она отнюдь не 
считала возможнымъ ручаться за осуществлеше этой мысаи. 
Росс1я предоставила эту мысль собственной сульбЪ ея, п мысль 
о конгресс$ не продержалась и трехъ недфаь на политиче- 
скомъ горизонт Европы: имиераторъ Наполеонъ Ш не успфаъ 
убЪдить друйя державы въ практической состоятельности и 
00-4535 предложеннаго имъ плана. 

Конгрессъ не состоялся, но толки возбужденные имъ еще 
не замолкли. Цишутъ даже, что Французское правительство 
будто бы еще не совсфмъ отказалось отъ надежды убфдить 
Англю, и отправило для этой цфли въ Лондонъ г. де-Латуръ- 
д’Оверня. Но нельзя ожидать, чтобъ эта мысль, умершая при 
самомъ рожденш своемъ, могла возродиться къ жизни. Изъ 
царства т5ьей не бываетъ возврата. 

Въ какомъ же положени находятся теперь европейсшя дЪ- 
ла? Одинъ за другимъ яваядись на горизонть два метеора: 
коалищя п конгрессъ. Оба метеора исчезли,—что же остается? 
Посреди всеобщей неопредфленности отношенй остается воз- 
‘можность разныхъ новыхъ сближешй между европейскими 
державами. Франщи трудно оставаться въ изолированномъ по- 
дожен, въ которое приведи ее собыпя. Вмфшатезьство въ 
польское ДЪдо порвало союзныя отношения въ которыхъ она 
еще такъ недавно находилась къ Росси. Приглашене на кон- 
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грессъ испортило ея отношеня къ Ангат, Очень естественно 
возникаетъ теперь мысль, не будетъ ли для Франщи выгодно 
вновь сблизиться съ Росей и возвратиться къ той политиче- 
ской комбинащи, которая была расторгнута политикой Англии, 
воспользовавшейся на этотъ предметъ польскимъ вопросомъ? 
Для Франщи, конечно, это было бы выгодно,—но выгодно ли 
для Росс? Во французскихъ газетахъ появляются разные то4- 
ки о возможности союза между Россмей и Франшей. Толки 
эти возникаютъ естественно, но едва ди можно ожидать ка- 
кого-либо успфшнаго результата въ этомъ направлении. Рос- 
ся не имфетъ ни малфйшей надобности въ предпочтитель- 
‘номъ сближени съ тою или другою державой. Сила великой 
державы въ настоящее время состоитъ не въ глухомъ уз 
какого-либо союза, а въ полной свобод дЪйств!. Предпочти- 
тельный союзъ съ одною державой разобщаетъ съ другими, 
и неизбЪжно гвтовитъ въ будущемъ всякаго рода затрудне- 
ня и опасности. Росфя занимаеть теперь самое выгодное 
положеше, и всякое тфснфйшее сближене съ тою или другою 
державой можетъ только ухудшить, а не улучшить его. Намъ 
нечего тяготиться тфмъ, что мы въ настоящее время свобод- 
ны отъ какихъ-либо обязательствъ относительно той или дру- 
гой державы: въ этомъ наша сила. Такъ какъ Росая не за- 
мышляетъ никакихъ насильственныхъ переворотовъ въ Евро- 
0$, то для нея не требуется никакихъ исключительныхъ сою- 
зовъ, которые только могутъ разобщить ее и привести въ лож- 
ное положене. Чфмъ своболнфе отъ всякихъ исключительныхъ 
‹<оглашенй будетъ ея политика, тфмъ она будетъ сильнфе въ 
ЕвропЪ, и тмъ менфе можетъ быть опасности для всеобща- 
то спокойствия. 
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ПИСЬМА КОРРЕСПОНДЕНТОВЪ МОСКОВСКИХЪ ВЪДОМОСТЕЙ. 


Г. 


УВСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 2357 „московсвихь въдомостЕЙ“, 
*/,, октявРя 1863. 


Еще въ августф мЪеацф насчитывалось 27 шаекъ, которыя съ начала 
мятежа, одна за другою, врывались къ намъ изъ Галищи. Вс$ онф были 
разбиты и отброшены назадъ. Теперь это число возрасло до 29. Вали- 
туреый и Чаховсьй, вЪшатель крестьянъ, бЪжавшй послЪ Ратайскаго 
дфла, сформировались и вторглись, первый въ Люблинскую, а посл дн! 
въ Радомскую губерн!ю. Поражеше обоихъ описано въ журнал5 воен- 
ныхъ дфйств:й. Къ описав1ю можно прибавить нфкоторыя особенности, 
сообщенвыя польскими газетчиками. 

Чаховсый, перейдя границу у Баранова, еще ночью ушелъ съ своею 
кавалерей въ Ильжинсь!е лфса, оставивъ одну ифхоту подъ. началь- 
ствомъ Ливочи. Этотъ былъ отрфзанъ нами, такъ что подъ Юрковицами 
не было начальника, и каждая рота дралась отдфльно; ротные началь- 
вики Розперт, Поповсвй и друге перебиты. На границ нагнали ихъ 
Австр!йцы и перебили еще нЪфсколько человфкъ; въ дфа5. подъ Юрко- 
вицами сами Поляки насчитываютъ у себя 184 убитыхъ и раненыхъ, 
да плфнными окозо 50 (С:а5, 27 Ра2а2.). Но илфнные вь нашихъ ру- 
кахь: ихь около 150; потому-то сираведливфе пишеть другой газетчикъ, 
говоря, что большая часть ифхоты погибла (аа=. Мах. 27 Ра242), и 
только малая часть примкнула къ Чаховскому и Эминовичу. Что ка- 
тается числительноети, то Поляки обыкновенпо идутъ тысячами, а въ 
ДЬло вступаютъ сотнями. По инымь извфетямь, подъ Барановомъ было 
ихъ 40 2.000 (1лс. Сал., по ва-. Уаг., 23 Ра242). Сущность въ томъ, 
что Чаховсый поторопился въ Ильяшнеме леса, & свою пфхоту бро- 
силъ на съфдеше. | 

Еще илачевнфе участь Валигурскаго. У него вмфетф со Сляскимъ 
было до 1500 чел. (Фен. Маг., 23 Ра242). Но Австрйцы еще на 
грании$ отхватили у него человфкъ 150 и порядочный обозт, такъ что 
по словамъ польскихъ вфстовщиковъ, отрядъ перешелъ границу не бо- 
23Ъе какъ въ 700 (баг. Мак,, 21 Ра2а2.). Большая часть его, послЪ 
дЪла съ нашими войсками въ Гостирадовскихъ лфеахъ, бфжала назадъ 
въ Газишю и захвачена Австрцами, часть перебита, а остальные, 
говорятт, примкнули къ Вержбицкому (С2аз, 28 Ра2а42.). Слясый смер- 
тельно раненъ. Поражен!е было совершенное, въ чемъ сознаются сами 
Позаки (Са2. Уах., 27 Рагаг.). 

Значитъ, мы уничтожили 29 большихъ газищскихъ шаекъ (не счи- 
тая четырехъ Высоцкаго и другихъ разбитыхъ на Волынской границ$), 
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разефавъ или отбросивъ назадъ до 15 тысячъ повставцевтъ. Безъ этой 
ливерсш галийскихъь Подляковъ, возстанйе здфсь, конечно, ве могло 
бы держаться съ нынфинимъ его упорствомъ, и потому-то Полаки 
страшно ропщухь на репрессивныя м$фры галицЙскаго намфстника, и 
этотъ ропотъ теперь, когда по всфмъ признакамь тройственный союзъ 
оказываетсл несостоательнымъ, достигнулъ высшей стенени. НЪмецые 
публицисты предчувствуютъ даже, что сегодия-завтра можетъ вепых- 
нуть въ Галиц!! вооруженное возстан!е, по крайней мЪрЪ указываю 
на сильное скоплеше тамъ горючихтъ матер!аловъ. 

Агитацонная печать бьется изо всфхъ силъ, чтобы какъ-нибудь под: 
держать остываюний жаръ возстан!я и замять печальное впечатл не, 
произведенное общимъ голосомъ публицистики, что вооруженной интер: 
вепши не бывать. Надо, во что бы ни стало, внушить самонадфян: 
ность. Съ этою цфлью пишутся раисоди, подобныя папрнифръ той 
гдф публициеть (Р2епт. Мах., 24 Ра24?2.) доказываетъ, что повстав: 
цамъ нужна только выдержка, ибо Москва чфмъ дальше тфиъ больше 
дезоргапизуется, а Польша, напротивъ, крфпнетъ и близится къ сво] 
цфли. Очень печалитъ однакоже Поляковъ система аресташй, произво’ 
димыхъ въ большомъ размфрЪ; зимою, говорятъ они, выловятъ веЪх 
пашихъ поветанцевъ; но противъ этого предлагаютъ и ередетво: по’ 
встапцы проведутъ зиму подт ружьемъ въ лагеряхъ, и никто не дол 
жент, отпрашиваться въ отпускъ (баг. М№аг., 21 Ра2а2.); зима же, ш 
соображенямъ Варшавскало Куръера, будетъ хотя суровая, но короткая 

Въ Люблинской и Радомской губерн!яхъ, хвастають Поляки, въ Ц 
дней возникло 10 повыхъ отрядовъ: называють Суходольекаго, Сиф) 
ховекаго (сподвижника Лянгевича) и Виниицкаго, дё изъ прежних". 
все еще Руцкаго, Крысинскаго, Вержбицкаго и Козловскаго. Межд 
тфмъ ловудцы съ шайками безчинствуютт, но прячутся, или разсыпа) 
ются на мелкля шайки. Шайка Хмфлинскаго, вапримфръ, послф пора’ 
жен!я 9 (21) числа (призваваемаго дажен Часоме), раздВлилась и раз 
брелась въ разныя сторопы. АШЙдетете Йейитд увфряеть, что ббаь 
шая часть неудачъ повстанцевъ происходить отъ пьянства довудцевл 
противъ чего сильно возстаеть львовскй публицисть (а2. Уаг., 1 
Ра?42.), изобличая противника своего въ клевет$. 

Жандармск1я шайки, безчинствуя попрежнему, стали какъ-то меньш 
вЪшать, а больше сфчь и мучить; повфсили всего 6 крестьянъ, въ том 
числ6 одну женщину, но прибавивъь къ тому еше 5 нов5шанвыхъ в 
август п сентябрЪ, о которыхъ только теперь дошли свфдфн!я, пол| 
чимъ общее число несзастныхъ жертвъ— 797. 
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П. 


ЕЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСВАТО №0 ПРЯМЫШЪ СВЪАЗНИЯМЬ ДО 25 ОБТЯВРЯ, Въ 239 „мосновсвать 
вздомостеН“, 


Мъры принимаемыя графомъ Бергомъ для усмиревя края ведутъ 
къ установленю въ ЦарствЪ дфВствительнаго военнаго положеня. 
Военное управлев!е, вотъ единственное средство удержать, съ наимень- 
шимъ пролитемъ крови, край во власти Росси, и не дать матежу рас- 
пространиться на западныя губернш. Необходимо было отр5шаться 
оть мысли управлять краемъ посредстРомЪ гражданскихъ чпновниковъ 
изъ Поляковъ или посредствомъ людей потерявшихъ въ течен1е посл$д- 
нихъ двухъ лЪтЪ всякое значене. Невозможность гражданской админи= 
стращи въ ЦарствЪ сдфлала необходимымъ введен1е военной, и графъ 
Бергъ такимъ устройствомъ облегчаетъ себф трудную задачу умиротво- 
рен1я края. 

Въ дополнен!е прежнихъ распоряжен!Й своихъ по этому предмету, 
намфстникъ предположизь принять, въ ближайшемъ времени, новыя 
мЪры, изложенныя въ слфдующемъ проект циркуляра въ военнымъ 
вачальникамъ: 

„По настоящему положению дфлъ въ Царств Польскомъ и въ видахъ 
достижен!я полнаго усп$ха и существенной пользы принимаемыми во- 
енною власт1ю мфрами и распоряженями къ водвореп!ю въ враф по- 
рядка и спокойств!я, къ чему таже должны быть побужлены содЪй- 
ствовать и м5стныя граждансв!я власти, я призналъ необходимымъ, на 
время военнаго положен!я, подчинить военнымъ начальникамъ, ЕромЪ 
чиновъ полиции, и всю м$фстную администрацю, и дла сего предлагаю, 
въ посзфдств!е двухъ циркузарныхъ распоряжен1й оть 15-го августа и 
21-го сентября сего года, за №№ 949 и 1172, принять къ руководству и 
неупустительному исполнен1ю сл$дующее: 

„1. Военные начальники отдфловъ: Варшавскаго, Плоцкаго, Радом- 
сваго, Люблинскаго и Калишскаго пользуются правами генералъ-губер- 
наторовъ въ отношен!и 5Ъ мфстной гражданской администращи и по- 
зищи, съ правомъ контроля по дфламъ судебнымъ, финансовымъ, духов- 
нымъ, народнаго просвЪщен!я, почтовымъ и путей сообщения. 

„2. Вс служашие въ краЪ по какимъ бы то ни было учрежчен!ямъ, 
БаБъ свфтсые, тавъ и духовные, находятся въ завиенуости отъ воен- 
ной власти, которая караетъ за всЪ политическая преступления. Вс 
же чины вполнЪ подчиняются военнымъ начальникамъ, какъ главнымъ 
таБъ пи участковымъ. 

„3. Военнымъ начальникамъ предоставляется право отстранять всЪхъ 
тиновъ администращи отъ должностей по усмотрфн!ю, исключая в%- 
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домствъ: судебнаго, финансоваго, духовныхъ дфлъ и народнаго просв$- 
щен!я, почтоваго вфдомствл и путей сообщеня, о которыхъ военные 
начальникп дфлаютъ представлен1е на разрфшен!е намфстника. 

„4. Вс чнпны м%фстной администрацт, губернской н у$здной, а также 
городской и земской полищи, отстраняются отъ должностей властю 
военпыхъ начальниковъ; о см5нф же гражданскихъ губернаторовъ пред- 
ставляется на разрфшеше намфстника. 

„5. Войты гминъ должны быть всф устранены, а крестьянамт, будетъь 
предоставлено право выбора войтовъ гипнъ пзъ самихъ себя. 

„6. Военнымъ начальникамъ предоставлено право мЪфсто устранев- 
наго чиновника замфщать другямъ по усмотрфню. 

„7. Должности инспекторовъ полищи могутъ быть замфщаемы, ио 
недостатку чиновниковъ, изъ строевыхъ чиновъ, которымъ назначится 
особое вознаграждене.“ | 

Проектъ этотъ имфетъ особенную важность. Одно уже освобожденше 
крестьянскаго сословая изъ-подъ вллян1я помфщиковъ, вслфлетв1е отстав- 
ки войтовъ гминъ и выбора другихъ изъ среды самихъ крестьянъ, уста- 
новить въ краф другой порядокъ, болфе надежный. 

Весьма важно также расширен!е правь военнаго начальства съ цю 
побудить гражданскихь чиновниковъ къ дфятельной работ$ по усми- 
рен1ю мятежа. Если въ чемъ чувствуется неполнота циркуляра, такъ 
только въ ограниченяхъ правъ военныхъ начальнивовъ по отстранен 
почтовыхъ чиновъ отъ службы. Почта—установлев1е для смутнаго вре- 
мени слишкомъ существенное, которое полезно поставить въ полную 
зависимость отъ начальниковъ частныхъ отдфловъ. Грабежъ почтъ про- 
исходить повсемфстио: съ 29-го сентабря по 22-е октября получено’ 
129 пзвфстЙ о подобныхъ приключен1яхъ по почтовому вфдомству. Въ’ 
почтовомъ экипаж безопасный профздъ рЪшительно невозможенъу 
20-го сентября высадили изъ почтоваго экипажа русскаго священника, 
Фхавшаго изъ Люблина въ Варшаву, и едва не повфсили его; 13-г0’ 
сентября изь почтовой кареты на томъ же трактЪ взяли и увели Въ 
2$са офицера Смоленскаго полка Кандратовича. И таке случаи повто-! 
ряются безпрестанно. Съ наступлешемъ зимияго времени начинають 
отбирать у пассажировъ теплую одежду и обувь. Кондукторы то в 
дфло очищаютъ свою совЪфсть росписками въ ролЪ слфдующей, приве- 
зенной въ Варшиву 12-го октября съ Люблинскаго тракта: „Ъхавшихъ’ 
„пассажировъ я осмотрЪлъ и корреспонденц!ю нафзжаго правительства! 
„уничтожилъ. Довудца польскихъ жандармовь Вагнеръ“*. На ист 





* КромЪ того, въ начал октября чрезъ Люблинсвую почтовую контору’ 
отправлены подложныя предписан!я отъ имени начальника отдфла къ отрад-. 
нымъ начальвикаиъ въ Хелмъ и Любартовъ о выступлени ихъ изъ этихъ, 
городовь. Хорошо, что встрфтились въ эгихъ пряказан!нхъ несообразности, 
обнаруживш!я подлогъ. } 
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разумфется, всегда легче разобрать д%10, и исправить его; а потом) 
по всфмъ этимъ причинамъ, было бы полезно подчинить вполн$ почто- 
выя сообщен!я и почтовыхъ чиновниковъ военному начальству. 

Переходниъ къ распоряженямъ уже состоявшимся..Циркуляромъ отъ 
14-го октабря предложено военнымъ начальникамъ наложить денежные 
штрафы на тфхъ помфщиковъ которые уличены въ участиг вт револю- 
цопной оргапизащи и въ содфЙств!и возсташю зпачительныхи пожер- 
твован1ями, По общепринятому правилу имфи1я такихъ лицъ обыкно- 
венно ссквеструются. Но графъ Бергъ предложилъ замфнить секвестрь 
паложен!емъ штрафовъ на недвижимыя имфная. Такая мфра значительио 
облегчает, мфстныя власти, такъ какъ ири этомъ ниь не приходится 
входить въ управлене недвижимыми иуфн!ями, чтб сопряжено съ боль- 
шими пеудобствами п зависимост1ю отъ личпаго произвола мелкаго чи- 
новничества. Кромф того, денежные штрафы соразмфряются со степенью 
вины и гораздо дЪиствительнфе по быстротф взыскаи1я. Право нала- 
тать штрафы предоставлено началаникамъ военныхъ отдфловъ, которые 
къ 1-му чисзу каждаго мфеяца сообщаютъ въ Варшаву и отчеты по 
в„ыскан!ю штрафовъ, съ падлежащими пояснен1ями. 

Слфдуюний приказъ графа Берга, отъ 22-го октабря, касается охра- 
нен1я границт: 

„Сь усиленемъ войскъ въ ЦарствЪ Псльскомт, признавая необходи- 
мымъ занять гравицу постами пограничной стражи, польрфпивъ ихъ» 
гдЪ это окажется возможнымъ, полевыми войсками, предписываю на- 
чальникамь военныхъ отдфловъ вс находяшияся прин войскахъ части 
пограничной стражи предоставить вь распоряжеше пачазьниковъ тд- 
моженвыхъ округовъ, на обязанность которыхъ возлагается расположить 
ихъ въ тхъ пограничныхъ пунктахъ, гдф имфются таможелння узреж- 
ден1я, п въ такомъ числ которое будетъ иризнано необходнмымъ по 
согааинн!ю съ военными начальниками отдфловъ. 

„Эти части пограничной стражи могуть быть требуемы начальниками 
военныхъ отдфловъ для дфЙствЙ вуфстф есь войсками только въ слу- 
чалх, крайней необходимости, и когда отдфльнымт постамъ погранич- 
пой стражи угрожала бы оласность при появлении! значительныхъ баодъ, 
во всяк!! разъ по миноваш1и надобности, упомянутыя части должпы 
быть возвращаемы вь распоряжеше таможеннаго начальства для за- 
нят1я границы. “ 

ЗанлтЁе границы неиремфняо затруднить доставку въ Царство раз- 
паго рода орулия и контрабанды. Поэтому пограничную стражу было 
бы, кажется, полезно усилить еще казачьими сотнями. (Съ другой 
стороны, пе менфе полезно оставить при войскахъ иФкоторую часть 
объ] здчиковь, какъ отличпыхъ знатоковь населення и мфстности. 

Читателяиъ извфетно уже чго въ Люблинской губерши открыта 
часть револющопныхъ почте: амая инструкщя для этих почтъ 
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была уже напечатана въ „Московскихъ Вфхомостяхъ“. Подробности 
открытя выясняются частю въ сл5дующемъ приказ по войскамъ 
отъ 17-го октября. 

„Въ сентябрЪ иЪсяцф сего года въ уфздахъ: Станиславовскомъ, СЪд- 
лецкомъ, Бяльскомъ, Радзынскомь и Луковскомъ, открыты устроенных 
мятежниками револющонныя почты, особенно содЪйствовавийя поддер- 
жан!ю и развит!ю мятежа въ краФ. 

„Виновныя въ этомъ преступномъ дЪйстви лица, по распоряженю 
военнаго начальника Сфдлецко-Бяльскаго отдфла, генералъ-малора Дрей- 
ера, арестованы, & лошади употреблявиияся для этихъ почть конфи- 
скованы и обращены въ пользу войскъ. 

„Относя весь успфхъ настоящаго важнаго открыт!я револющовныхъ 
почть генералъ-майору Дрейеру, его неусыпной бдительности и стро- 
гому надзору за дБйестыями всфхъ жителей ввфреннаго ему отдФла, 
мнф приятно, за энергическя и благоразуиныя распоряженя его по 
управленю военнымъ отд5ломъ, объавить генераль-майору Дрейеру мою 
нскреннюю благодарность. Генералъ-адъютанть графъ Бергъ.“ 

Хотя грабежъ и убшетва производлтся еще въ большихь разиЪрахь 
и провинциг иредетавляютъ ужаеный х2осъ, но за то законная власть 
стала длЪйствовать съ должною энергей; убества и грабежи не оста- 
ются безъ вниман!я. Такъ мятежниками была продана вся соль, нахо- 
дившаяся въ казенномъ магазинф мфстечка Новой Александр; ови 
поторопились этою продажей, узнавъ, что соль эту предположено было 
перевезти въ Ивангородъ. Теперь мы узнаемъ, что колонна войскъ 
отправилась въ Новую Александр!ю для конфискаци' у жителей всей 
куплепной ими соли, и перевозки ея на ихъ же счетъ въ Ивангородъ. 
Подобпая резолющя положена по такому же случаю происшедшему 
въ Любартовф. 

Изъ частныхъ случаевъь сообщимъ о слфдующихъ удачныхъ ареста-. 
щяхъ въ провинщи: поднолковникь Писанко при разбити, 21-го сев-_ 
тября, шайки жандаруовъ-вфшателей въ Вфлюньскомъ уф3здЪ, захватиль | 
атамана ея Пиибыловича. Въ Ломжиискомъ уфзл%, въ лфеу деревяи 
Бллы, пайдены, 17-го сентября, спрятанные мятежниками 109 ружей, _ 
столько же патровташей съ боевыми патронами, и 92 косы; а въ! 
Черпобродскомъ лЪсу открыта оружейная мастерскал и захваченъ | 
оружейный мастерь ЛапинскЙ. Сентября 20-го арестовань ксендзь | 
деревни Дменикъ, Потрковскаго уфзда, Моспнек, возмущавиий кресть- | 
япт, 27-го сентября. Въ Вельтем, Лниновскаго уфзла, поймапт ата- 
манъ жапдармовт-вфиателей, шляхтичь Свитальск!Й; 28-го сентября, 
захвачень въ Замосцекомъ уфздф, фхавийй курьеромт изъ шайки Верж-, 
бицкаго, мятежиикъ Серафимовичъ, съ письменнымъ видомъ на имя | 
Левавдовскаго; при пемъ найдена довольно важная корреспонденщя. 
30-го сентября, въ город Лиино пойханъ вербовщикъ польскихъ ждн- 
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дармовъ-вЪшателий н агентъ жонда, КонаровсыЙ; того же числа въ 
имфнш Елимчицы, Бяльскаго у$зда, найдено 130 штуцеровъ, а въ имВн!и ` 
Менженин$ 50 ружей. 1-го октября схваченъ револющюонный началь- 
никъ Шотрковскаго уфзда, владфлецъ деревни Недышева, Шонтковек!й. 
4-го октября арестовант, лБенич1Й казеннаго Вартельскаго лЪса, Каль- 
вар1Йскаго уфзда, Пауча, и у него открыто 97 новыхъ сабель, 95 пикъ, 
20 портупей и 12] пара шпоръ. 9-го октября доставленъ въ крфпость 
Новогеормевскъ командовавиий, подъ именемъ Галушковича, въ шайк 
Кольба косинерами Незабитковсейй. 

Несколько неудачна была арестацля Врублевскаго, вфшателя изъ 
шайки Бязаго. Полковникъ Валуевъ прислалъ его въ Новогеормевскъ, ' 
тдЪ Врублевсый объявилъ, зто желаетъ открыть пребыване Бялаго 
и просилъ о возвращен! его къ полковнику Валуеву. Его отправили 
обратно, но по доставлен! въ городъ Плонскъ онъ успфлъ бЪжать. 

— 25-го сентября, по приговору полеваго военнаго суда, разстр$- 
ланъ въ НовогеормевскЪ атаманъ шайки Квицинск!й, злодфйствовавиий 
подъ именсмь Михайловскаго. 13-го октября, по приговору полеваго 
военнаго суда, разстрфалнъ въ городф СЪдльц$ взятый въ плфнъ де- 
зертиръ рядовой Ивангородскаго крфиостнаго баталона Терпятовъ. 


Ш. 


ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 240 „Московскихь Вздомостей. “ 


30-го октября 1863. 


Тронная р$чь императора Наполеона составляетъ вь Варшав$ пред- 
метъ самыхъ разнорфчивыхъ толковъ. Публика поняла инстинётомъ, что 
будуний,—если только будеть,—конгрессъ будеть пятымъ аБктомъ дипло- 
матической кровавой комедш, которая пифеть своею сценою Польшу; 
что Наполеонъ дфйствительно „поставить Польшу въ таыя условля, 
чтобъ она не мозла на будущее время бунтоваль“, то-есть чтобы не- 
хому было бунтовать. Еслибы Наполеоиъ хотфль имъ помочь, то по- 
могъ бы давно, и не допустилъ бы чтобы тысячи Поляковъ гибли отъ 
русскаго штыка. Такъ разсуждала умфренная парт!я. Красные и люди 
ограниченные нанболфе налегали на слова Наполеона о границахъ 
Польши 1772 года иуже видфли въ воображен!и своемъ, какъ „москва“ 
 постыдно отступаетъ за Днфпръ. Но и т5, и друге ожидали, что ска- 
‘жеть загранизно-польская печать. Наконецъ заговорилъ п Чась! Чтб же 
‘онъ сказазъ? Раздфляя ожидан!е красныхъ, въ нумер$ отъ 8-го ноября 
|онъ дошель до того, что въ увлечен!и своей краковской хвастливос:и 
‘спрашиваетъ: „Ато в5 этомь дъль окажеть больше кому услуии: На- 
полеонь Польшль, или Полыиа Наполеону?“ то-есть Наполеонъ ли воз- 
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величить Польшу, или Польша Наполеона? Этого мало: Час». говоритъ 
въ ‘заключен!е: „Не столько судьбы Польии зависятъ теперь отз 
Европы, сколько судьбы Европы зависять оть Поъши, потому что 
будущность цтълаю свъта должна ръшиться на березахь Внслы!ч Не- 
смотря на эти нелфпыя выходки, Чась и К° производатъ мало эффекта 
на Поляковъ; опи пачинають понимать, что онъ закрываетъ предъ ни: 
ми истину и вызываетъ на папрасное пролит1е крови. 

Завтра, по приговору полеваго воепнаго суда, будуть иовфшены, на 
Тезтральпой площади, въ 10 часовъ утра, преступпики нокусивиеся 
на жизнь генерала Трепова. Вотъ ихъ смертный приговоръ: 

„Изъ числа преступниковъ, которые утромъ 21-го октября (2-го ноя- 
бря) покусились па жизнь начальника ПГ округа корп. жанд. генералъ- 
майора Трепова, тотчасъ быль схвачент. на Театральной площади уче- 
никъ кожевеннаго завода Бауэрфейта Антонь Аммерь, и вскорф потомъ, 
по его же указашю, аресуовааъ другой соучастиикъ его кузпеч!й ра- 
ботникъ 1осифь Домбровский. Оба они какь при слфдетв!и, такъ и въ 
воеппомт, судф, сознавшись въ покушени на жизнь геперала Трепова, 
показали, что принадлежали къ организаци, такъ-называемыхъ поль- 
скпхъ жандармовъ-вЪшателей, извфстной въ поса$днее время подъ на- 
звашемъ полищи мятежническаго жонда. При вступлеши въ организа- 
цию, въ числ$ пяти человЪкъ, они неизвфстнымь имъ ксендзомъ были, въ 
каретномъ сараф г-жи Нарвонъ, приводимы въ присягф, коею обязы- 
вались строго выполнять всЪ приказатя жонда и убивать тБхъ, кто 
будетт имъ указанъ. Въ вознаграждене за службу вь организаци они 
получали въ разное время плату оть 30 до 50 коп. сер. въ день; по 
предъ покутешемъ на жизнь генерала Трепова, имъ дано было по 
1 р. с. НаканунЪ совершен1я преступленя, Аммеръ, Домбровск!й и пхт 
товарищи: столярный челяднякъ Д1акевичъ, сынь работника при паро: 
вой мельницф КуровицыйЙ и челядникъ кузвеч!й Когутовеки (повЪепв: 
иийся въ полицейскомт арестф), получили приказан!е отъ начальника 
мятежнической полициг собраться на другой день утромъ въ кондитер. 
ской Гронерта, на углу Сенаторской п Данилевичовской улицтъ. Тут 
пашли опи своего пачальника и помощника его (именъ ихъ не зна’ 
ютт, а въ лицо знають хорошо), и вифетф съ приказантемъ броситься 
па генерала Трепова, по данному знаку, въ то вреуя когда онъ будет 
проходить по улиць, и убить его, получили по одному кинжалу, а Ам 
меръ топорикъ въ родБ алебарды. Пакъ только гепераль Треповъ по: 
казался, Амумерт, Домбровскй и лруг!> бросились на него; Аммеръ уда 
риль его топорикомъ сзади вь голову и ранилъ въ лБвое ухо; но в! 
то самое мгповене, когда хотблъ нанести другой ударъ, геперазу 
ма1оръ Треповъ, обернувшись, схватилъ злоумышленника за руку, вы’ 
рвалъ у него топорикъ и ранилъ самого его въ спину. Видя неудачу 
друге соумыналезники Аммера разбЪжались въ разныя стороны. п Дом 
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бровсый вбЪжалъ въ кондитерскую Гронерта, откуда чрезъ окошко 
выскочить на дворъ, а потомъ, сквозь калитку, которая, вопреки при- 
казан1ю, не была заперта, выбфжаль на Данилевичовскую улицу, гдЪ 
и бросилъ свой кинжалъ. 

„Полевой военный судъ приговориль Аммера и Домбровскаго, за 
преступления ихъ, на основан (такихъ-то) статей законовъ, казнить 
смерт1ю повфшешемъ.“ 


Домъ въ которомъ помфщается кондитерская Гронерта обращенъ 
па надобности войскъ: 

Въ городф Влоцлавк$, по приговору полеваго военнаго суда, новЪфше- 
ны 23-го октября два жандарма-вфшателя: мфщанииъ м. Буржеста-Ку- 
явскаго Юзефъ Варковсый, за пов$шев!е предводимою имъ шайкой 
учителя школы того же мфстечка Райкевича,—и м5щанинъ Иновроц- 
лавля Явъ Матеушь Козловский (злодЪйствовави!й подъ именемь Кор- 
фиви\,—за то что быль предводителемъ шайки жандаруовъ-вфшателей 
п совершилъ много злодЪявй. 

Въ Пшаснышф, по приговору полеваго военнаго суда, разстрфленъ, 
24-го октября, предводитель мятежнической щайки Янъ Заремба, на- 
чальствовави!й тремя шайками, сперва подъ именемъ Зарембы, потомъ 
ЦФлецкаго и ваконецъ Орлика, и участвовавшай въ нфеколькихъ стыч- 
Бкахъ съ русскимн войсками. 


Въ Офишальномь Дневникъ, отъ 28-го октября (9-го ноября) напеча- 
тана слфдующая статья: 


„Чтобы дать поняте о правдивости почти всфхъ корреспонденшй 
изъ Варшавы, помфщаемыхъ въ парижекихъь журналахъ, достаточно бу- 
деть привести отъ слова до слова слфдующее извлечене изъ одной 
корреспонденщ!, писанной будто-бы изъ Варшавы 1 ноября и напеча- 
танной въ Райче 7-го нолбря: 


„Повеле относящееся до траура даеттъь поводъ къ притфснен1лмъ 
-и самымъ позорнымъ насилямъ. ВсяыЙ прелоставленъ своевол1ю сол- 
-дать н въ особенности женщины зависятъ отъ произвола казаковъ, за 
колечко, блестку, ленточку, которыя выдаются за трауръ. Надобно 
-чтобы жители какимт бы то ни было образомъ постарались избфгать 
„этихъ насилий.“ 


„Приказъ относительно траура начнетъь быть обязательнымь только 
съ завтрашняго числа въ ВаршавЪ. Очевидно, что статья была заблаго- 
временво приготовлена на 10-е число. Остается только сожадфть о 
неловкости издателя упомянутато французскаго лурнала.“ 
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ЯЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПО ПРЯМЫМЪ СВздЪниямъ, въ № 241 „московсвихь въдомостяй 
31-го ОвтявРя. 


Снят!е траура въ ВаршавЪ совершилось благополучно и повело з 
собой спяте траура и въ провинции. Едва правительство успфло издат 
прказан!е о денежномъ взыскап!и съ лицъ носящихъ траурную одежд! 
кавъ появились одинт за лругимъ револющюнные плакаты, которы 
торопились увЪфрить публику, что теперь въ траур$ не настонтъ особо 
надобности. Жондъ ясно видЪфлъ, что ему угрожаетъ такое же пораже 
н!е, какое постигло его по вопросу о контрибущи. Словами самаго 01 
кровеннаго своего атеята, начальника города, онъ объявилф, что нуя 
но снять трауръ, чтобы москва не воспользовалась денежными штре 
фами. Теперь мы нифемъ лодъ рукой другой печатный циркуляръ жонд: 
воззваше его къ народу, въ которомъ выражено даже желавнйе, чтоб! 
Польки сняли трауръ; но мотивъ этого желан1я несколько отличаете 
отъ приведеннаго начальникомъ города; воззван!е прямо объявляет" 
что потеря собственности конечно не заставила бы еще свять траур: 
но сохранеше чести и стыдливости женской, которымъ угрожают 
будто бы московсые сбиры,—вотъ единственная причина которая 3 
ставляетъ жондъ пастоятельно просить Полекъ о снят траура. Вот 
переводт этого лукаваго воззванйя: 


мон Народов 


Кь Народу. 


„Дикй и безбожный вратъ нашъ, осквернивъ насимями костелы 
убЪжища мертвыхъ, обезчестивъ распутствомъ кляшторы, убивая 
ссылая тысячи нашихъ согражданъ, въ довершене нарущен!я прав 
божескихъ и человЪческихъ, бросился наконецъ на святыню домашня! 
очага, на стыдливость и честь женщинъ. 

„Когда въ начал пастоящаго года свирфпость нафзда во мракЪ ноз 
вырывала изт нфдръ семействъ нашу молодежь, когда, присовокупля 
къ злодБян!ю поругане, насъ представляли довольными насизмем” 
тогдь народъ, тронутый поруган!емъ болфе нежели злодфявемъ, взялся 3 
орулие. 

„Тенерь, убивая почти ежедневно нашихъ согражданъ, въ поруган! 
скорби народа, врагъ, дикою и раздирательною музыкой, при самых 
почти дверяхъ смерти мучениковъ, отлашаеть тр1умфъ своихъ уб1Йетв' 

„Ему и того недостаточно. Погубивь сыновъ, мужей и братьевъ, он 
приказываеть матерямт, женамъ и дочеряуъ нашпиъ пр!одфться в 
разноцвЪтныя одежды, а за траурныя платья грозить преданемъ пх 


15* 
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ущен!ю московскихъ сбировъ, назначая казармы распущеннаго своего 
соллатства помфщен!емъ добродфтельныхъь женъ и непорочныхъ дЪ- 
вицъ нашпхъ, 

„Если презрфе нашей молодежи подвинуло народъ къ оруж!ю, если 
поруган!е мученичества вызываетъ все болфе и болфе новыхъ метите- 
лей, то обезчещене существъ самыхъ дорогихъ намъ въ жизни распа= 
лить въ сердцахъ снова п съ неугасимою силой жажду борьбы для из- 
тнан!л врага, марающаго отвратительнымъ свопиъ прикосновенемхъ всЪ 
наши святыни. 

„До сихъ поръ, несмотря на лукавфйпия наущен!я врага, народъ 
польсый не сошелъ съ избранной дороги, и не даль себя провести коз- 
нямъ, которыя вмфето побЪды, могли бы только довести до погибели. 

„Жондъ народовый, взвфщивая мипуту и часъ, избираетъ по мфр% 

надобности для борьбы средства, которыя привелутъ самое святое на- 
родное д$ло до надлежащаго тр!умфа. Въ трудной задач приходится 
чаще укрощать преждевременную ревностъ чфмъ призывать къ новымъ 
жертвамъ. И теперь, среди безмфрной скорби народа, в$рный своему 
призван!ю, жопдь народовый обращается къ тому терпфн!ю народа, 
которое до спхъ поръ обезпечивало его успмямтъ развите п удачу. 
_ „Въ самомъ дфл$, среди явиаго, ежедневно усиливающагося раздра- 
жепя народа, задача его жонда становится затруднительнфе чфыт 
когда-либо; однако мы увфрены, что голосъ наш, обращенный къ вфр- 
нымъ народному дфлу граждапамъ, найдетъь и теперь то повиновенше, 
которое всегда встрфчалъ, и которое слфдуетъ истинной народной вла- 
сти отъ диециплинованныхъ граждант. 

„ЧЪмъ болфе раздражается надъ нами бФшенство врага, тфмт, болфе 
самооблалан1я обязаны мы сохранять. 

„Врагъ пашъ, ч$мъ болфе уничтожаетъ доброе п прекрасное и осквер- 
няетъ благородное, тфмъ болфе чувствуетъ себя удовлетвореннымт. 

„Конечпо, иначе мыслятт, в5рпые сыпы отечества, а съ ними и жопдъ 
вародовый, который въ попечительности о наролф, столь свойственной 
каждой истипной власти, можеть только жертвовать интересамъ страны 
‘личною безопасностю, но обязанъ сохранять честь мужей и добродф- 
тель женъ. 

„Граурвый нарядъ нашихъ женщинъ можеть теперь служить врагамъ 


налить поводомъ къ новымъ, неслыханнымъ въ истори зеловф чества 


злодЪИствамт. 

| „Траур нашъ, мы всф это помпимъ, быль результатомъ добровольнаго 
п всеобщаго порыва нарола, выражев!емъ его скорби по поводу пер- 
ыхъ убШетвъ, которыя позволилъ себф врагъ падъ безоружиыми па 
артавскихъь улицахъ. Москва видфла пъ пемт укоръ своей проступпой 
совфсти, и потому рфшила преслфловать его. 
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„Пока вародъ позволялъ себя убивать безоружныхь, тратрь быль Е=- 


шимъ вфмымь протестомъ, нашимъ оборонительнымъ оружемъ про- 
тивъ наЪзда. 


„Но Проведфее позволило намъ выступить на сткрытую съ врагомь 
борьбу и замфнить трауриую пЪсвь воевнымъ кликомъ. Теперь нетин- 
ное служене отечеству заключается не въ черномъ платьЪ, но въ 6о- 
гатырской десницЪ, въ рьшимости на всаыя хертвы. 

„Еслибы москва грозила намъ тольёо разорешемъ имущества и лич- 
вымъ закзючешемъ въ тюрьму, то упорство въ привятомь обыча$ тра- 
ура не удивизо бы свЪтъ. Но есть святыни, для охранен!я Бкоторыхь 
приходится схертвовать самымн дорогими ощущев1ями сердца; къ та- 
БЫМЪ святывямъ истинный Поздакъ относить честь и стыдлавость жен- 
щинъ, на которыя теперь врагь кивузся. 

„Поэтому-то хондъ народовый въ снапи траура не усмотритъ отстуи- 
низества оть святаго дфза; навротивъ того жезаеть, чтобы, съ этой 
точкн зрЬвя, наши достойныя Польви, въ надеждь близкой, лучшей 
Судущности, поБорились необходимости и сохравизи бы, испозневенщь 
дикаго приказаня о снатш траура, свою личную честь и спохойстве 

„Не сз$дуеть даже въ томь усматривать вреда для нашего святаго дв 

„Всяьый нарядъ, звшь бы тольБо простой и скромный, который Позь- 
Ба надЪнеть, будеть для нея трауромъ. Не нужно намъ протестовать 
цвфтомъ платья, Богда протестуемъ кровью противъ нафзда. Правда 
приходится насиловать сердце, во скорбь эта окупится, если, снимая 
траурное пзатье, каждая вЪрная Полька дасть себЪ обЪть всею 2=и3- 
ню своею служить для пользы края, а важдый мужь за свъжее 
пытавное оскорблен!е снова присагнетъ на непримиримую борьбу 
врагомь, которая можеть окончиться только изгнанемь его. 

„А теперь, среди страданй и оскорбленй, пршми мучевичесый 
родъ оть твоего =онда с2оРо упован1я и надежды. При`дикихь 
Бвахь бЪшенаго врага, ховдь народовый развиваетъ неусыпную 6 
ность и териЪфзиво управляеть, трудомъ проницатезьнымъ и ревн 
нымъ, на пользу отечеству. 

„Часъ мизосермя и справедливости дя замученнаго народа, 
Бары для его пазачей—не дазевъ. 

„Вь ВаршавЪ 29-го октября 1563 (М. П.)* 

Таковь заключительный фиваль траурной исторш, продолавш 
два года и $ мЪсацевъ. Много трудовъ стонзо 2онду установить тра: 
нерфлко приходилось его агентамь кислотами обливать цвфтныя п1а 
и вдругъ вся эта демонстращшя пропала ‘`предъ страхомъ ден 
взысБаня. 

Исторая съ трауровъ чрезвычайно поучительна и для п 
ствующихь зицъ. Мы допускаемъ, что ношеше жазббы, для большин 
польскихь жевщизъ образованнаго класса, (Сызо чрезвычайно собли 
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нительною демонстращей, къ которой онф спфшили прибфгнуть; тфмъ 
не менфе трауръ установился не сразу, и на глазахъ правительства 
уличная толпа, оскорбзяя женщинъ, принудиза къ трауру даже рус- 
скихт, дамъ. Правительство терялось въ средствахъ увичтожить такое 
положен1е дфлъ, и наконецъ пустплссь, какъ мы слышали, ва хитрость, 
которая еще болфе побудила русскихъ дамъ къ ношешю траура; были 
наняты публичныя жевщины, обязавшяся ходить въ цвфтной одеждф.... 
Трауръ дфлалея чуть не государственнымъ вопросомъ. И вдругъ вся 
эта истор!я разрфшается въ самое трудное время безъ всякихъ хит- 
ростей, и трауръ не выдерживаетъ десятирублеваго взыскания! Дфзо 
въ томъ, что русск1я власти начинаютъ пр1обрфтать ту силу которая 
одна способна производить какое-либо дЪйств!е, силу, которая была 
столь непроизводительнымъ образомъ растрачена въ течении 1860— 
1862 годовъ, когда власти каждой револющонной выходкф отвфчали 
полными уступками, раздражавшими только апиетитъ револющонеровъ 
и ни мало не удовлетворявшими умфренной парти, которая наконецъ 
совсфмъ примкнула къ красной. 

Въ настоящую минуту сила законнаго правительства въ ЦарствЪ 
начинаетъ подыматься. Мы получили и продолжаемъ получать тому 
неопровержимыя доказательства. Взносъ контрибуци, спят1е траура, 
взносъ податей, все это достигнуто даже безь особыхъ трудностей. 

Обь успфх$ сбора податей въ провиншяхь Царства Польскаго уже 
были разновременно сообщепы нфкоторыя свфдфн!я. Теперь, съ иолу- 
чемемъ болфе подробвыхъ допесенй, операшя эта представляется въ 
слфдующемъ видф,— разсматривая ее по воепнымъ отдфламъ. 

По Люблинскому военному отдфлу: по !5/,, октября въ Люблинской 
губернии впесепо въ уфздныя казпачейства самими жителями и заст!ю 
взысканы посредствомъ военной экзекуции сафдующия суммы: 


Изъ Люблива 7.148 р. 38 к. с. 
— Люблинек. уфзда 62.466 — 8!/, — 
—  Радзынскаго 54.000 — „ — 


—  Красноставскаго 45.170 — 64'/, — 
—  ГрубБшовсваго 16.260 — 91 — 
| —  СБдлфц. и Бяльск. 21.752 — 69!/, — 
— Кр. Ивангорода 4.632 — 681], — 
| — —_ Фамостья 1.200 — — — 





Итого 213.231 р. 39*/ — 


| О чис25 собранвыхъ въ Замосцьскомъ уфздф податей свфдфвйЙ еще 
ве позучено, а въ Луковскомъ уфздф подати еще не собирались, по- 
тому что уковское уфздное казначейство, по случаю уничтожешя мя- 
тежниками книгь оваго, не можеть составить вфдомостей о числ 


| 
| 
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недоимокъ и другихъ казенвыхъ сборовъ; свфдфн!я эти потребовавы 
отъ Люблинскаго губернскаго правленя. 

По Радомскому военному отд$лу: Велфдетве извфстнаго распораже: 
н1я генерала Ушакова, по которому контрибуенты самп обязаны бнли 
внести въ извфстный срокъ подати въ уфздння казначейства, въ Радом- 
ской губерши жители доставили къ (15) 27 октября въ казначейства, 
безъ употреблен1я военной экзекущи: 


Изъ Радомскато уфзда 150.342 р. 


— Опатовскаго 70.573 — 931/, — 
—  Опочинскаго 188.930 — 84 — 
—  Сандозпрекаго 74.415 — 52 — 
— ИК$лецкаго 35.744 — 98'/, — 
—  М$ховскаго 22.198 — 25 — 
—  Олькушскаго 37.490 — — — 
— . Стопницкаго 34.215 —— — 





Итого 614.624 — 53 — 


Вообще по этому отдфлу дфла идутъ довольно успфшно, и только 
сосфдетво съ Галищшей нфкоторыхъ уфздовъ еще н$сколько затрудняет: 
управлен1е ими. 

По Калишскому военпому отдфлу: Къ числу, можно сказать, прежде 
временныхъ свфдфнй о сборб податей относится донесен1е бывшаг 


. вачальника Коникъ-Нладовскаго отдфлен!я, геперала Костанды, которы! 


въ 1юлЬ м$сяцЪ сдфлалъ правительству сюрпризъ присылкой вт Вар. 
шаву собранныхъ имъ съ уфзда путемъ убфждешя 103.000 р. 

Съ Валишскаго уфзда къ (15) 27 октября было собрано 190,943 р 
561]. к. 

Кром$ того, па пополнен1е недоимокъ помфщики Калишскаго уфздь 
въ течеше одного дня впесли въ уфздное казначейство деньгам 
22.000 р. и документами 13.000, всего 35.000 р. и изъ городовъ этом 
уфзда 4.438 р. Для этихъ сборовъ военная экзекущя не была употреб 
лена. 

Сь Лъэнчицкаго уфзда по (9) 21 октября было собраво 82,598 р 
50'/, к. и 0с0бо съ города Лодзи 3.779 р. 

Съ Равскаго, СЪрадсваго и Шотрковскаго уфздовъ собрано посрел 
ствомъ экзекущи 37.992 р. 61 к. 

Изъ прочихъ уфздовъ св$дЬшЙ не получено. 

По Плоцкому военному отдфлу: Изъ Плоцкой губерни имфются с 
мыя ограниченвыя свфдЪнйл, именно: 

Съ Плоцкаго у4зда, по 23 сентября, собрано посредствомъ экзекущи” 
съ помфщиковъ 5.978 р. | 
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Съ Липновскаго уфзда, по 29 сентября, собрано, безъ употреблен!я 
экзекущ!и, 43.000 р. : 

По Варшавскому военному отдфлу мы еще не нифемь свфдфн!Й; а 
Августовсый отдфлъ отошелъ къ Виленскому генералъ-губернаторству, 
и потому донесен1я о сборЪ податей въ Августовской губерши со- 
средоточиваются въ Вильн$, 

Всего по 15-е октября по имфющимея свфдфшямъ, за исключешемъ 
Августовскаго военнаго отдфла, собрано податей 1.334.585 р. 85°/, коп. 

Мы не касаемсл Августовской губерни. Тамъ дфла идутъ, повиди- 
мому довольно успфшно, и въ Вильнф начали являться одна за другою 
депутащи отъ крестьянъ, старообрядцевъ и даже Евреевъ съ адресами, 
въ которыхь выражается желан!е о присоединев!и этой губнрим къ 
Россйской Империи. 


Письмо ВАРШАВСЕАГО КОРРЕСПОДЕНТА ВЪ № 242 „московсЕНХЬ ВЪДОМОСТЕЙ“. 


2-го (14-го) ноября, 1863. 


У насъ большой празднивЪъ! Графъ Бергъ утвержден намфстнякомъ 
Царства и главнокомандующимь войсками здфсь расположенными. Мы 
поздравзяемъ другъ друга съ этою новост!ю, и восторгъ нашьъ непод- 
дЪльный. Польша была недостойна пмфть Царскаго Брата своимъ на- 
м$етникомъ. Мы увфрены, что графъ Бергт унизтожитъь терроризмъ 
подпольной шайки, называющей себя народнымъ правительствомъ, и 
раздавить нел$пый мятежъ. Еслибы только новый намфстникъ имфлъ 
поболфе Хрущовыхъ, Треповыхъ, Рожновыхъ, Манюкипыхъ, Ермоло- 
выхъ и др. 

Трауръ у насъ упаль безвозвратно. Не было ни одного случая ареста 
‘п взыскан1я денежнаго штрафа. ПеремЪна одежды. совершилась тихо, 
`Бакъ будто никогда жалобы и не было. 
| Поручикъ Онопр!енко поймалъ вчера „жондоваго коммиссара Мазо- 
| ецеаго воеводства“ Лютостанскаго. Эта зловредная личность давно 
`была отыскиваема и наконецъ попалась въ руки со всфми атрибутами. 

Прилагаю № 10. М№ерое9ю5 отъ 26-го октября. Въ настоящее 
время подобные листки составляютъ величайшую р$дкость и похожи 
‘только на вспышки фалшфейера во мрак. Жондъ связанъ по рукамъ 
| ногамъ. Остается открыть типограф1ю Неподлеглостив кажется, уже 
напали на слЪдъ ея. Если эта газета печатается не въ одной изъ 
’дфшнихь типограф!й, то конечно по провинщи. Она является чуть ве 
съ каждымь нумеромъ въ новой формЪ, и потому можно полагать, что 
ве печатаютъ въ разныхь мфстахь украдкою; повидимому она печа- 
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тается въ самомъ огранниченномъ числ экземпляровъ. Посылаемы 
мною къ вамъ нумеръ вышель прежде приказа жонда народоваго 
траур (29-го октября); съ т\хъ поръ новаго ничего уже не пол! 
лялось. 

Литографъ жонда народоваго Струнчевск!й, помощннкъ его Кренжи 
левсьйй и проч1е пойманные соучастники ихъ преданы полевому вое! 
ному суду. 

Сегодня въ 10 часовъ утра разстрфлянъ на гласисЪ цитадели сын 
подполковника Варшавскаго жандарискаго дивиз1она Игнат! Трушие 
скй. Онъ быль весьма дЪфятельнымъ члепомъ народоваго жонда | 
между прочимъ, самъ издаль извЪстную прокламащю, лишающую п‹ 
кровительства законовъ всфхъ начальствующихъ лицъ и занимающих 
слфдетыями, въ томъ числ и отца своего. Онъ жилъ вуфетф съ 01 
цомъ въ Мировскихъь казармахъ, занималь комнату надъ квартиро 
отца, и тамъ имфль огромные склады мятежническихъ бумагъ, п оттуд 
повелфвалъь народомъ. Если онъ ве повфшенъ, то единсственно п 
уважен!ю къ звашю и заслугамь отца. Вотъ его смертный приговор 

„Дворянинъ Игнат Трушинсьй, окончивший курсъ наукъ въ мед! 
цилскомъ фавультетЪ здфшней Главвой Школы, по произведенном 
надъ нимъ полевому военному суду, оказался виновнымь въ ирина; 
лежности въ мятежнической организаци, извфстной подъ назвашем 
„народпаго правлен!я“, въ которой быль однимъ изъ главнфйших” 
дЪятельнфИишихъ и наиболфе вмятельныхъ членовъ, потому что пр 
его помощи и содфйстви издаваемы были распорязвен1я которыя был 
направлены къ поддержан!ю и распространен1ю мятежа и, между пр 
чимъ, девреть лишающ!й покровительства законовъ и обрекающй н 
смерть разныхъ лицъ состоящихъ въ государственной служб$, —ав 
томъ числ и отца своего, подполковпика корпуса жандармов Тр! 
шинскаго. За преступлешя эти, Трушинек, полевымъ военнымъ с! 
домъ, на основан (такихъ-то) статей закона, приговоренъ къ смей’ 
ной казни — разстр$лашемъ. 

Случай этотъ, къ прискорб1ю, поселяетъ еще больше недовЪрая в 
провицательности здЪшнихъ жандармовъ. До сихъ поръ они не открыз 
ни одпого заговорщика, ни одного м$ста сборища ихъ, пи одной типе 
граф1и. Подполковникъ Трушинсый, не знави!й что сынъ его, съ ним 
же вуфстЪ живущИ, глазнЪИш членъ жонда, не есть исключ 
не: „Лкъ громада, такъ и онЪ“, по малороссййской пословиц. Из 
этого правила есть исключен!я, но они р$дки. Генералъ Треповъ, м 
увфрены, заставитъ гг. жандармовъ быть полезными правительству. 

Во вчерашнемъ Всеобщемь Дневникъ опять сказано, что „вчерашнаг 
числа, при повфщени Аммера и Домбровекаго споБойств!е обществее 
ное ни чъмь нарушено не было“. 





ЗА 


Вчерашняго же числа обтявлено распоряжен!е памфстника Царства, 
о тоиъ, что кто изъ жителей Варшавы до 18-го (30-го) ноября не вне- 
сетъ контрибущи, усизенвой до 12°/., съ того будеть взыскано 16°/ 
съ дохода. 

СовЪть управзевя Царетва, постановлен1емъ состоявшимся 22-го 
октября (3-го ноября), опредфлиль: дтямт, остающихся посл$ смерти 
вижнихь воинскихь чиновт, уроженцевъ Царства Польскаго, при ма- 
теряхь, ежели онБ паходятся въ Офдномъ состоянии, а также круглымъ 
спротамъ, находящимся на воспитан!и у другихъ людей, не нуфющихъ 
средствъ къ содержан1ю ихъ, отпускать: сыповьямъ до 14, а дочерямъ 
до 10 лФть, по 21/, к. сер. въ сутки. 

Высозайшимъ приказомъ сынъ варшавскаго оберъ-полицеймейстера, 
прапорщикъ .Тевшинь опредфленъ въ штатъ варшавской полициг. 

Сегодня открывается здфсь русская безплатная школа для дфтей не- 
достаточпыхъ русскихъ родителей. Въ объявлеши читаемъ: 

>Съ разрфшен1я генералъ-адъютанта графа Берга, открывается въ 
„ВаршавЪ русская безплатная элементарная школа. Желаюние помЪ- 
эетить туда своихъ дфтей благоволятъ записываться въ квартирЪ док- 
„тора Орлова (ва Мазовецкой улиц, домъ Красинскихъ, протпвъ Лю- 
этеранскаго костела, № кв. 2. внизу), или же у капитана генеральнаго 
„штаба Мирковяча (въ здан!и штаба войскъ Ц. П.). 

Ученики въ школу приоимаются только приходящими. Ранфе 7-ми 
Ээ2Ътъ, дфти въ школу не принимаются. 

„ДФти въ школ остаются оть 9-ти часовъ утра до 2-хъ часовъ по- 
„полудни, за исключенемь дней воскреснпыхъ, праздниковъ церковныхъ 
эи высокоторжественныхъ дней. 

„БЪднфйшимь дётяхь оть школы раздаются въ пособ1е учебныя 
„книги безденежно. Вс$ дБти вообще пользуются въ самой школё 
эквигами, картами, атласами и др. принадлежностями безплатно.“ 


МТ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО, ЦО ПРАМЫМЪ СВЪДЪНЯМЪ ДО 2-ГО НОЯБРЯ, ВЪ № 243 „московскихь 
ВЪДОМОСТЕЙ“. 


Русскому государству везетъ удивительное счаст!е: оно пр!обрЪтаетъ 
себф новаго и ревностнаго защитника въ лицф барона Бречелли, болЪе 
извфстнаго подъ именемъ Калье. Баронъ Бречелли, итаммянсь!й поддан- 
ный, одинъ изъ адъютантовъ Гарибальди, служилъ жонду въ качествЪ 
начальника Мазовецкаго воеводства въ течен!и нБеколькихъ мЖсяцевъ 
и только недавно уволенъ отъ этой должности. Съ большимъ трудомъ 
успфзи наши войска выискать его слфдъ; особая военная хитрость нозво- 
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лиза взать его живьемъ. Онъ быль представленъ квязю Витгенштейну, 
начальнику округа Варшавско-Бромбергской желфзной дороги, и усп$алъ 
покорить себф сердца своихъ побфдителей. Въ самыхъ поэтическихь 
краскахъ описнваютъ они своего плфнваго, и говорятъ, что этотъ бли- 
стательный во всфхъ отношеняхъ молодой чезов$къ хочетъ возвратиться 
въ Итамю не иначе кактъ въ чинф полковника русской службы, чин% 
добытомъ кровью. Бречелли не замедлиль заявить князю, что онЪ 
ужаено разочаровалея въ Полякахъ, что за границею Поляки выстав- 
ляютъ своихъ соотечествепниковъь Ахизлесами и Патроклами, тогда 
какъ въ сущности „это мужичье, низкое, трусливое и пегодпое, ве 
„только для войны, но и ровно ни для какого употребления—даже дла 
„сохи.“ Ясное дфло, что ревность молодаго защитника Росс1и превосхо- 
дитъ всякую похвалу и заслуживаетъ награжден!я. И дфйствительно, 
барону Бречелли дарована жизнь и, согласно съ его просьбой, онъ 
опредфленъ на службу въ линейные казаки на Кавказ$. 

Поимка барона Бречелли стоила большихъ трудностей. Его сначала 
выслфдили, потомт, часть пограничныхъ объ$здчиковь переодфлаеь въ 
повстанческую чорму и явилась къ господекому дому, въ которомъ 
помфщалея Цалье; одинъ изъ объфздчиковъ даль ему знать, что в 
деревню идетъ русск'Й отрядъ. Баронъ бросилея бЪфжать, выскочиль 
къ переодфтымт, объфздчикамь и попался такимъ образомъ въ руби 
нашихъ смфтливыхъ создатъ. За послфднее время таке молодечесые 
подвиги русскихъ солдатъ вестрфчаются нер$дко: 24 октября подобным 
образомъ взятъ и начальникъ Пшаснышскаго уфзда, Смолинскй, кото- 
рый хотя недовЪфрчиво, но принялъ у себя двухъ переодЪтыхт, казаковъ, 
знающихъ по-польски; казаки разказали ему извфст1е о разбили нахо: 
дившейся вблизи шайки, и начальникъ уфзда назаль ‘давать имъ пись- 
менвыя приказав. Известная казакамъ подпись его, буква 2, не 
оставляла сомпфн въ его личности. Его немедленно арестовали. 

Еще болфе замфчательнымт, подвигомъ въ этомъ родф слфдуетъ считат! 
поражен1е Чаховскаго партизанами, поручиками Екатеринославскагс 
драгунскаго полка, Медяновымт п Асс1евымъ, 25-го октября, близь дерев 
ни Кремна. Сахпиъ партизанаяъ суждено было ударами шашекъ сбит! 
Чаховскаго съ лошади и лишить его жизни; въ Радомъ они привезли 
уже его трупъ. Смерть Чаховскаго произвела сильпое виечатлфн1е на 
революцщюнеровтъ. Наши войска избавились также отъ изверга, преда 
вавшаго ипстязанлямт каждаго русскаго плфинаго; читатели помнять 
вфроятно, мученическую смерть капитана Никифорова. 

Поиски колонны подполковника Антушевича за солью, распроданнок 
изъ казенныхъ магазиновт, привели къ тому, что въ КуровЪф, Люб 
зинскаго уфзда, найдено у Евреевъ 25 бочекъ, въ м. Козеинцахъ, Ра 
домскаго уфзда, 11 бочекъ, также у Евреевт, въ ЛюбартовЪ—10\ 
бочекъ, а въ Новой Алексапдр!и 634 бочки. Вся отысканная 004! 
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отиравдена въ Ивангородъ, а на жителей за покуцку и уврывательство 
соли наложена чрезвычайная контрибущя. 

Изъ другихъ частныхъ случаевъ, обращающихъ на себя вниман!е, 
приведемъь слфдующее: 14-го октабря, унтеръ-офицеръь Костромскаго 
офхотнаго полка Максимовъ убить подъ Радзыномъ двумя шляхти- 
чами, изъ коихъ одинъ ЗабЪльсь пойманъ и по приговору военнаго 
суда повфшенъ 25-го октября. 16-го октября, также за свою неосто- 
рожность поилатилея казакъ Дударовъ, уведенный въ лфсъ изъ корчмы 
м. Говарчева, Опочинскаго уфзда, въ которой онъь въ пьяномъ видЪ 
спаль. 11-го октября, Симбирскаго ибхотнаго полька штабеъ-капитань 
Ольшинсый отиравилея съ казеннымь деньщикомъ и двумя рядовыми 
на почтовыхъ изъ д. Мястковъ въ городъ Остроленку, но на дорогЪ 
быль со всфми спутниками захвачень мятежниками. 17-го октабря, 
засфвшая около м. Грабова, ъэнчицкаго уфзда, шайка Оконьскаго. 
напала на проходившай казачай патруль, убила одного казака и ранила 
троихъ; когда же казаки отступили въ м$стечко, то въ нихъ начали 
бросать изъ оконъ камнями. Бургомистръ, не предупредившй казаковъ 
о вахожден1и вблизи шайки, арестовант. 23-го октября, между ст. 
Гарбовымъ и Ястковымъ, Люблинскаго уЪзда, захвачень профзжавиий 
нензвЪстный офицеру. р 

По приговорамъ полевыхъ судовъ произведены слфдующая казни: Въ 
город ВлоцлавкЪ, 22-го октября, новёшены жандармы-вфшатели Бор- 
ковсый и БКозловекий; въ город СЪрадзЪ, 24-го октября, изь числа 
19 жандармовъ-вфшателей, захваченныхъ въ илфнъ, повфшены предво- 
дители ихъ: Керсый, Крышка и Совинск1й; того же числа въ ПшаснышЪ 
разетрфланъ начальникъ шайки жандармовъ-вфшателей Орликъ. 

27 октября со Скфрневицкой станщи желЪзной дороги бфжали рядо- 
вые №Мевскаго гренадерскаго полка: Влиментй Франкъ, Михаиль зелен- 
сый и Александръ Тумаць!, всЪ трое уроженцы Царства Польскаго. 

По вефмъ признакамъ мятежники рфшили поддерживаль борьбу въ 
течены зимы. По городамь и мфетечвамтъ производятся усиленные 
насильственные наборы. Воть нфевколько свфдЪьйй за, сентябрь и октябрь: 
10 сеитабря изъ города Уржендова, Замосцьскаго уфзда, уведено 22 
человфка; 11-го изъ м. Бискупицъ, Люблинскаго уфзда, также по фор- 
мальному набору уведено насильно ифеколько м$фщанъ; 14-го изъ м. 
Бржешова шайки Богуща и Искры забрали до 20 человЪкъ; 16-го иаборь 
быль произведенъь въ м. ТурекБ, Калишскаго уЪБзда; 18-го изь двухь 
деревень юблинскаго уфзда, конные жандармы увели насильно 35 
человЪкъ; того же числа, происходил, наборь вь м. ХелмЪ, Прасно- 
ставскаго уЪзда, причемъ уведено ифсколько м5щанъ; 24-го, изъ: д. 
Нестехпова, Пултуескаго уфзда, уведено 8 крестьянт; 26-го изъ д. 
Ботушева, Опочинскаго у5зда, уведенъ одинь работникъ, а изъ д. Служно 
7 :человфьл; 8-го октября, изъ Пинчова, Стоиницкаго у%зда, увели 
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30 человткъ; 13-го октября, произведепт, наборъ въ гминахъ Радомекаго 
уфзда, при чемъ насильно взято нфсколько десятковъ: 14-го октября, 
взяли нфеколько молодыхъ людей пзт г. Скорышова; 19-го октября, 
шайка, проходя чрезъ м. Грабовепт, Грубфтовскаго уЪзда, увела съ 
собою васпльпо 30 человЪкт. ` 

Таве наборы указываютъ ва рфшимость жонда поддерживать возста- 
н1е въ продолжен зимы. Насильпо взятые въ шайки, несчастные кресть- 
яне поставлепы между двухъ огней, и еще мпого крови будетъ пролито 
въ Царств до окопчательпаго умиротворешя. Уходъ изт шайки нака- 
зываетсля обыкновенно уб1Йствомт, а педавно, 5-го октРбря, парйя 
Рудовскаго употребила особый пр!емтъ; въ мфстечкф Бедзептын$ она 
собрала всфхъ возвратившихся изъ шдект, обрила имъ головы до поло- 
вины, и жестоко наказывала на рыпк$ тфлесно, посыпая при томъ тфло 
пескомт. Своего рода воспитате въ патр!отическомъ направлеши. 


Ут, 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСВАГО, ПО ПРЯМЫМЪ извъетямЪ до 2-го НОЯБРЯ, ВЪ № 245 
„МОСКОВСКИХ ВЪДОМОСТЕЙ“, 


Въ началф октября въ революцщ1онной организаши произведены ра- 
дикальныя реформы. Жондъ призналъ неудовлетворптельнымъ существу- 
ющее устройство мятежной оргапизаци; онъ нашелъ, что несогласйя 
между гражданскими и воепными агептами вредятъ дфлу, и положиль 
сосредоточить въ каждомъ воеводствЪ власть въ одифхъ рукахъ. Въ 
№ 10 Неподлелости, вышедшемъ въ ВаршавЪ 26-го октября н. с., ио- 
мЪфщент, по этому предмету слБдующий декретт жонла: 


Фондь народовы". 


Принимая во внпман!е, что существуещее адупвистративное управ- 
лен!е воеводствъ не соотвфтствуютъ настоящему положен!ю края и его 
потребностямъ; 

„Принимая во внимате, что войсковая администращя, занпиающаяся 
организащей при посредствЪ организаторовъ воевотскихт и уфздныхт, — 
переходя за предфлы дфйствШ гражданской авминистраци, велфдетве 
чего зачастую бываетъ ‘съ нею вт противор$ч!и,— не даетъ ожлдаехых» 
результатовт; 

„Принимая сверхъ того во внимлаше пеобходимость развит!я воз- 
можно большей силы и энерйи гъ дфлахъ возсташя, въ убфждени, 
что главпымъ къ тому средствомъ служить сосредоточене въ одифхъ ру* 
кахъ вобхъ отраслей провипщальной администрацит, съ соотвфтетвую- 
иимъ расширешемъ праву, воеводскихт властей,—по представленю де- 
партамепта впутреннихт дф17, поставовиль и опредфлизт: 
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. „Арт. [. Въ каждомь воеводствЪ установляется во глав$' управлен!я 
полномочный коммиссаръ жонда народоваго, соединяющ!й въ своихъ 
рукахъ власть исполнительно-административную. 

„Арт. П. Существовавийе досел$ управлен!я: жондовыхъ коммиссаровъ, 
траждачекихь начальниковъ и воеводскихь оргапизаторовт, упраздняют- 
ся,—д права н обязанности 1$хъ управленй передаются управден!ю 
полномочнаго комлиссара. 

„Арт. Ш. Полвомочныхь комуиссаровъ назначает и увольняетъ 
жондь народовый, предъ которыхъ они лично отвфтетвуютьъ за унтреб- 
леше довЪфренной имъ власти. 

„Арт. ГУ. Полномочный коумиссаръ управляетъ воеводствомъ непо- 
средственно, съ помонйю избранныхь имъ чиповниковъ, и получаетт 
приказы прямо оть жонда народоваго. 

„Арт. У. Управлеше администращей въ уфздахъ остается попреж- 
нему въ рукахъ начальниковъ у1здовъ, права которыхъ расширяются; 
сверхъ того, подъ ихъ непосредственное вЪдомство переходятъ у5здные 
организаторы, 

„Арт. У[. Права вышеупохлвутыхь властей, ихъ взанмныя отиоше- 
шл, а равно и отношешя къ войековымъ властямь, въ тсмъ видЪ какъ 
опи опредфляются адуиниетративными уставали отъ 6-го августа сего 
года, также отмфилютсл, и будуть опредфлены особыми .постановае- 
шями. 

„Арт. УП, Иеполнеше пастоящаго декрета поручается департаменту 
внутрениихъ дфлъ и военному, ио принадлежности. 

„ Постановасно на засъданйи нснда нарзодовало вь Варшавт 14-10 октября 
1565 1ода.“ 

(М. 1.) 


ъ 
Особая записка была составлепа въ пояснев1е необходимости выше- 


приведенвыхъ рефоруъ управлен1я; записка эта однако не была напе- 
чатана въ польскихъ изданяхт, а Появилась въ свфтъ въ перевод въ 
русскихъ газетахъ. Она была заарестована полищей въ одной изъ от- 
крытыхъ въ ВаршавЪ революцонныхъь типограф1й. Мы приведемъ 
панболфе интересные отрывки пзъ этого произведен!я, иуфющаго иолу- 
офищальный харэктеръ; они послужать свидфтельствомъь о изохомъ 
направлеви! д5аъ революцш, которое едва ли исиравятт, вновь пред- 
положенныл перемфны въ револющонвомъ управлени. 

„Не подлежитъ ни уалЪЙшему сомнфн!ю, что средства и запасы на- 
шей страны истощены не только коифискашями Москвою, Пруссею 
и Аверею припасовъ, необходимыхт для обуундирован1я и содержав1я 
нашихь войскъ, но и легкомыслемъ п незнанемъ нашимъ, нашею не- 
опытностью. 

„Отрядные начальники требуютъ доставлен!я не однихъ припасовъ 
первой необходимости, но и предметовъ роскоши. Довольстве, угоще- 


в16 пашихъ отрадовъ, встрфчаемыхъ жителями съ восторгомъ, обходит. 
ся очевь дорого, Конечно нфтъ ничего особеннаго въ томъ, что хо 
зянвъ предложить нашимъ воинамъ свой винный погребъ, запасъ си 
гаръ, изи жена его угостить ихъ приготовленными ею лакомствами 
пбо это дфлается по доброй вол$; но отряды наши судятъ о предан: 
ности помфщика по сдфланному имъ пр1ему, и гдЪ не далутъ имъ всегс 
того, что они пожелаютъ, тамъ они немедлепно обнаруживаютъ сво’ 
неудовольств!е, не желая или не умфя сообразить тфхъ затрудневйй 
которыя хозяева встрфчаютъ при заготовлени, для неожиданно при 
бывшаго большаго числа людей, съЪслныхъ припасовъ и лошадей отт 
нихЪ потребованныхт; иногда же нескорое исполневе таковыхъ требо 
ван! принимается за оскорблеше, и хозяева призываются къ отвфту 
Но все это еще не столь важно въ сравнени! съ тфит, что отряды ве 
имовЪрно истребляютъ фуражъ, въ, особенности овесъ, разсыпаютъ ем 
на землю, теряютъ наполненныя овсомъ саввы. Конные отрады, по ира 
быти въ какую-либо мфетность, забирають лошадей изъ господскихи 
конюшень, между т$мь какъ лошади слфдуюния съ помфщиковъ вне 
сены нащовальнымь правительствомъ въ роспись для расиредЪлени 
ихъ о отрядамъ, и часйю уже препровождены ихй по иринадлеж 
ности. Забранныхь лошадей, велфдств!е дурнаго присмотра и неопыт 
ности ЪФздока въ кавалер!Йскомъ дфлф, достаетъ едва на три недфаи 
и тогда замфияютъ ихъ свЪжими лошадьми, забираемыми тоже въ гос 
иодскихь мызахъ. Неудивительно, что мы, при всей немпогочисленност! 
кавалер, уже теперь ощущаемъь недостатокъ въ хорошихт лошадяхъ 
и вскорЪ придется брать иодъ кавалемю рабочихъ лошадей, непригод 
ныхЪ для таковой службы, Та же иеопытнось, та же небрежность за 
мЬтны и въ обращеши съ оружемъ, которое приходится ир1обрётал, 
чуть не на вфеъ золота, или окупать слезами и страдашями тфумь из’ 
насъ, которыхъ захватываеть при доставкЪ орулия врагьъ иашь Су 
чается, что орудие наши войска сове$мъь терлють или промфпиваютт 
Лагерное хозяйство у насъ въ самомъ илачевиомъ состоянии. Народ’ 
нашь не прочь отъ пожертвованЙ,—есть лица которыя готовы нест 
на алтарь отечества все свое достоянйе, но при всемъ тоуъ онъ н 
можеть равнодушно смотрфть на такую Сезпечность и пеурядицу В 
лагерномъ хозяйств. Еели лишия траты будуть въ такой же мфр 
продолжаться, то мы не будемъ пить возможности собрать т$ при 
пасы которые намъ необходимы, и которые уже назначены къ доста 
влен!ю по принадлежности, и край нашь въ конецъ обфдифетт,.“ 
Нельзя не согласиться со справедливостью тактовъ и вБрностью по 
сылокъ разсматриваемой записки. ДЪйствительно, край скоро въ ко 
нець обфдифетъ. Появлеше самой записки отчасти можеть служит 
тому доказательствомъ, потому что только крайность могла побудит 
беззащитныхъь иомфщиковъ жаловаться жонду на грабежъ повстанцев! 
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Продфзки мелких» шаекъ развиваются все болфе и боле; помфщикп 
п горожане н$которыхъ городовъ начинаютъ уже просить, какъ ми- 
лости, водворить въ ихъ м$стахъ жительства военпыя команды. 

Далфе сл$дуетъ въ запискф переходе къ главному прелмету ея содер- 
таня: къ антагонизму между военными и гражданскими властями. 

„Легко объяспить, говоритъ записка, водворивиийся въ послфднее 
время аптагонизмъ между военными и гражданскими властями. Воен- 
ныя властп безпрестанно требуюттъ доставлепя имъ оружля, аммунищи, 
лошадей, обмупдировашя и пр., каковое домогательство не всегда мо- 
жно исполнить, а между тфиъ не берутъ и даже теряютъ паходяпияся 
У нихь въ отрядЪ веши; претерпфвая педостатокъ въ томъ или дру- 
гомъ по своей же винЪ, они въ томъ обвпняютъ гражданское назчаль- 
ство. Съ другой стороны, гражданск1я власти не всегда правы вт сво- 
ихъ требован1яхъ отъ отрядныхъ начальниковъ. Во времл войны поте- 
ри и 0Ъдетвая неизбфжны. Жаль ружей захваченпыхъ неприятелемъ, 
жаль, мпогаго, по болфе всего жаль лошадей, гибпувшихъ отъ усплеп- 
ныхъ переходовъ; жаль многаго, но болфе всего жаль проливаемой на- 
шиуъ народом благородной крови. Что дфлать? Такова война, —она не 
создает», но все чубитз, уничтожает». Люди пе военные пе понимаютъ 
этого, и виил въ развалинахъ все то что опи воздвигали съ такимъ 
трудомъ и издержками, приходятт въ отчаяше и клянутт вождей и рат- 
никовъ своихт.... Вт нфкоторыхъ случаяхъ граждансыя взасти правы. 
Наши отрлдные пачальпики большею часттю или вовсе не были въ 
военной службЪ пли не долго служили и изучали воепное дфло, и по- 
тому мало съ нимъ ознакомлепы; при томь они р%фдко обладаютъ воен- 
ными способпостями, а потому часто дфлаютъ непростптельныя ошибки 
и позволяють разбивать себл тогда, когда представлялась полная воз- 
можпость одержать побфду. Что же дфлать? Повторяемъ вопрост. На- 
полеовы пе родатся,, какъ грибы посл дождя.... Положене нмиихъ 
войскъ таково, что рекрутъ-офицерт. обучаетъ рекрута-солдата, иногда 
даже подъ выстрфлами непрятеля. Безъ сомнЪшя такое положенше 
очень затрудпительно, и его надобно принять во впимаше, а потому 
не слфдусть быть слишкомъ взыскалельнымь, по должно стараться ис- 
правзять ошибки, не сфтуя, не жалуясь па песчаст!я, ибо подобныя жа- 
л0бы пи къ чему пе пригодятся. Сколь легко подвергнуть критическо- 
му разбору проигранное дф2о, столь трудно разчитать заранфе всЪф 
юпапсы бол. Совфтуемъ гражданскимт, властямъ (власти эти составляють 
всЪ тБ которые сзужать отечеству безъ орулйя въ рукахъ) вооружить- 
ся большимъ терпфшемъ. Каждому попятно, какъ больпо поселянину 
лишиться жеребепка, котораго опъ холилъ и лелфялъ три-четыре года; 
но повторяемъ войско не производит», не создасть, но зубить и уничто. 
жаетз. Для избЬжан1я большихъ потерь одно спасеше; подвергаться 
мевьшимъ.“ 


наити 
о ЧР 
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Зат$мъ въ запискВ рекомендуется всфмъ могущимъ носить оруж 
немедленно вооружиться; а остальнымъ же совфтуютъ неусыпною д 
тельност!ю предовращать потерю военвыхъ силъ или ослаблять знач 
н1!е этихъ потерь. Первый шагъ въ успфшной дфятельности, по мнфн! 
автора записки, будегь сдфланъ тогда, когда воевныя и гражданск 
власти сдфлаются болфе разсудительныхи и менфе взыскательными, 

Учреждене полномочныхъ коммиссаровъ, насколько можно суди 
по фактамъ за октябрь, только послужило къ развит!ю системы граб 
жей казеннаго и частнаго имущества. Этпуъ узреждешехлъ парализ 
ваны дЪйствя „гражданскихъ властей“ жонда, выказавшихт пеуд 
вольств1е по поволу безпорядковъ въ краз производимыхъ воина: 
жонда. Деспотизмъ жонда, согласно ст его желанемъ, теперь уси 
вается въ ировинщяхъ. 

ВуфстЪ съ декретомъ о полномочныхъ коммиссарахъ, вт № 10 № 
204169105 помфщент, еще декретъ о займ$ и возван!е, обращенное 1 
этому случаю къ народу. Декретъ этотъ не скоро однако возым$е 
свое дфИств!е, такт какъ всф облигащи займа, росписки, ивитапи 
какъ извфетно, захвачены полищей. Кромф того, въ газет наиечатаи 
новый декретъ, которымъ, по представлешю департамента финансов 
учреждается особая контрольная палата. Мы не перепечатывае 
этотъ декретъ только потому, что онт, занимаетт цфлый столбецу, рев 


‘лющонной газеты. Облзапости контрольной палаты всфит извЪетпы, | 


декрет$ опф изложены человфкомъ зпаюшимт, дфлопроизводство. Кон 
рольная палата оть вашего государственнаго контроля будетъ отл 
читься главнымт образомъ тфут, что б)детъ повфрять расходы ин 
медленно по получении! жопдомь отъ револющопнихт агептовт, еж 
мфеячиыхт разортовъ со счетами издержекъ, что очень естестве 
но, такъ какъ дни жопда сочтены, а потому отерочивать повфр 
счетовъ до конца года не приходится. Изъ другихъ особенностей д 
крета мы приведемтъ еще ‘го, что коптрольная палата обязана зав 
вать и счетами доставляемыми изъ польскихъ провинщшй нахолящих 
внЪ грапицы „русскаго захвата“; только счеты эти не будутъ подве 
гаться предварительному разсмотрфшю департамента финансовъ. Во 
трольной палатфЪ дано право входить съ прехставлешями въ жондъ 1 
родовый. Декретъ касательно ея устройства постановлент, па заем 
н!! жонда инародоваго въ Варшав$, 16-го октября и. с. 

Изъ мелких» обьяваешй жонда, онубликованиыхъ въ Иелодлелост 
обращаеть па себя внимане объявлеше о томт, что вскорф вт, Пари; 
на фрацузскомъ языкф будетъ издаваться пертодическое издаве, 1 
священное польскимъ интересамъ. Странное узфдомлене! Неужели @ 
мало Полякамъ тЪмъ парижскихъ газетъ, которыхь -усерме къ по; 
скому дфлу поистин$ замфчательно? 
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УШ. 


ПРОГРАММА ПОЛЬСКАГО ВОЗСТАНИЯ, СОСТАВЛЕННАЯ 1-го МАРТА 1861`ГОДА- 


Въ № 247 „московскихь взъдомостЕЙ.“ 


Только что получили мы интересный документъ, относящйея къ 
польскому возстан!ю, найденный въ бумагахъ графа Замойскаго. Это 
проектъ за подпиеью Лудвига М+росзавскаго отъ 1-го марта 1861 года. 
Выше, въ передовой стать$ этого №, сказано нами нфеколько понени- 
тельпыхъ словъ о документ$, текстъ котораго въ переводф предла- 
таемъ здфсь вполн$: 

-1. Пролет$ть чрезъ Варшаву, съ цБаио получить осповательныя 
свфдЪя о духБ и направлен!и мапифесташи 25 февразя, относительно 
состоявшагося постаповлен!а Земледфльческаго` Общества о нада 
крестьяпъ землей (и\азисиеше). Иадфлъ этотъ принять псходнымъ 
пунктомь всбхь будущихь приготовлешй къ народному возсташю, а 
массы, надфлеивыя, по этому священиому постановлен1ю, землей, въ 
въчную ихъ собственность, считать фундаментомь возрождающейся 
Рфчи Посполитой. Въ ирофздъ къ самымъ отдаленным восточнымъ 
грапицамь Польши, расоространять благую вфеть, что Землед$льческое 
Общество, заботясь о народ, ириказало, * 24 февраля, помфщикамъ 
всфхъ безъ исключензя провиншй, чтобь они отдали поселянамъ въ 
ихъ собственность, по добровольному услов!ю, всю воздфлываемую ими 
донын$ зехлю. Не допускать никазихъ по этому предмету разсуждешй 
и объавлать о немъ лаковически, какъ о фактБ совершившемсл. Чтобы 
подчинеше всЪфхт провивщй таковому приказашю столицы было утвер- 
ждено правительствомъ, землевладвльцы Литвы и Руси отправятъ не- 
медленно депуташи въ Пегербургъ, которыя совершепно сольются тамъ 
съ депутащей варшавскою и будутъ слБио дфйствоваль въ смыслЪ ея 
требований. Не раздЪлятт насъ утфснители, если со временемъ сами мы 
не раздБлимся. Написать и напечатать по-русски прокламащи, возв$- 
щаюпия народу означенное варшартс:ое благодфян!е, и такъ разчитать 
условя и плату помбщикамь, чтобы во всякомъ случаь благодЪлие 
это во много разг превышало постановзеная петербургскихъ указовъ. 
Еели Царь, что однако трудно допустить, пемедленно на все согла- 
сится, то распрострапать въ народ слухъ, что онъ устрашенъ и поко- 
речъ волею Варшавы. По этому елучаю устрапвать народиыя торжест- 
ва, при шумпыхъ и мпоголюдныхъ сборищахъ парода, которыя должна, 
собирать шляхта; она же обязана руководить народомъ, безъ малЪй- 
иаго вмБшательства поповъ и чиновниковъ. Затфмъ немедленно, откро- 





* Вов подчеркнутыя слова — подтервнуты въ оригинал. 
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венно, съ полною готовностью, безъ малЪйшихъ колебанй, хотя бы съ 
величайшимъ ущербохъ для себя, сяфдуетъ ввестя въ жизнь варшав- 
ское постановлен1е, не ожидая, чего Боже сохрави, подробныхъ распо- 
ряжевй изъ Петербурга. 

„Еще лучше будетъ положен!е шляхты, если Царь совершенно от- 
кажется дать указъ утверждающ!й варшавское постановлене, или от- 
тянетъ окончательное утвержден!е до той минуты, когда будутъ окон- 
чены наши приготовлен!я къ возетан!ю. 

„2. Поручить капитулу варшавскаго двияенйя неутомимо занимать 
вниман!е Европы газетными корреспонденщями я депутащями къ пра- 
вительствамъ Французскому и Англ Йскому. Пусть, съ одной стороны, 
обществениое мнфше западныхъ массъ постоянно будетъ удерживаемо 
въ лихорадочиомъ любопытствф, и въ ожидании! съ каждымъ разомъ 
болфе поразительныхъ явлен!й польской жизненпцости и русскаго без 
сия. Для этого посызать во веб журналы, нфмецые и фравцузеюе, 
английские и итамлиюсые, известия, хотя бы и вндуманныя ($16), о под- 
земныхъ потрясешяхъ въ Росеш, подрывающихъ царское правительство; 
объ окончательномъ разрывЪ между боярами, мужиками и чиновниками, 
въ особепности же о жалкомъ состолии Роееи въ отношешяхъ фи: 
нансовомт, воепномъ и административномт, ио распадеши цЪфлаго меха* 
низуа Петра Великаго подъ вмяшемъ мстительной яольской идеи. На“ 
добпо убфлить свфть, что викто, кромф одпихъ Поляковъ, не можеть 
побЪфдить царизма. Съ другой стороны, слВдуетъ сильно докучать Ан- 
гийскому и Французскому правительсгвамт, и посылать къ нимъ изъ 
Варшавы подложныя жалобы, кая будто бы посылались въ Петер- 
бургъ и тамъ не быля уважены. Надобно замфтить, что эти депутаци 
епачала питего не достигнуть; по это не должно охлаждать ихъ рве- 
щя, потому что главифйшая ваша цБль заключается въ томъ чтобы за- 
ставить эти правительства скомпрометтироваться предъ Росаей, и по- 
томъ, чтобы самимъ намъ пр1обрфсти право жаловаться предъ св: 
томъ на ихъ равнодушие. Сообщается по секрету соотечественничамъ, 
что это совфтъ людей хорошо ознакомленныхт, съ тюильр!йекою поли: 
тикой, и подражан!е Итамянцамъ, которые, надофдая въ течении и. 
еколькихъ лЬтъ своимъ патр!отизхомъ, сокрушили веб преграды дипло- 
мати, убфдили Фрапцузскаго императора сдЪлать то, чего онъ викогда 
не хотфл, и о чемъ никогда даже не духалъ, и заставили Фравцузекое 
правительство, волею-неволею, оказать помощь ихъ освобождению. Не 
Боже сохрани употребллть для этого эмигрантовъ, потому что это до 
ставило бы занадиымь правительствамъ, — которымъ не на руку поль: 
ское двилене, — самую лучшую отговорку къ отказу отъ всякихъ спо. 
шешй съ этимь движешемъ. Болве всего надлежить избфгать интрига 
новт отеля Ламберъ (Чаргорыйскихъ), выходцевъ изъ края, истершихе; 


совершенно во всЪхл, министерскихъ переднихъ за-грапицсй, и сдЪлав 
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шихся посмфшищемт, для всЪхъ, нерасположенныхъ къ вашему дЪлу, 
Послы изъ края должны также остерегаться слишкомт близкаго досту- 
па къ Тюильри, гдф они легко могутъ быть разгаданы: но взамфитъ того 
они должны стараться сблизитьел съ Пале-Роялемь (резиденщя прин- 
ца Наполеона). изъ котораго и получать всякую помощь и ипструкщи. 
Необходимыя въ этомъ случаЪ наставлетя и объяснен!я дастъ депу- 
татъ (деето\уату) @. Г.. М. Повторяемт, что означенныя депутащи не 
должны ожидать отъ жалобъ евонхъ иного результата, кромф проло- 
жен1я на будущее время пути отъ инсуррекцонной Польши къ запад- 
ной политиЕЪ, и запуаня Русскихь и Н$ицевъ, что правительства 
Французское, Английское и Италмянское состоятъ въ тайныхъ сноше- 
няхъ съ польскимъ движешемъ. Намъ же приходится удовольство- 
ваться тфмъ, что Итал1янцы, Венгерцы и всф народности расторгающя 
австрйск1я цфпи, всякою варшавскою манифесташей каждый разъ тЪс- 
нфе съ нами связываются. Въ этомъ отношени состоялось полное со- 
глашене между МФрославскимъ, Гарибальди и ВКлапкою. 

„з. Внутри края удерживать сколь возможно долфе агитащонную 
пропаганду на степени чисто-экономическихь реформъ, не допускать, 
всфми силами, вооруженнаго возстанйя до тфхъ поръ, пока шляхетсве 
трибуны не доведуть всего народа восточвыхъ провиншйЙ до одинако- 
вой съ мазурскимъ народомъ степени патр!отическаго настроешя. На 
этомъ пути ожидать наступательныхь дфИств со стороны московскаго 
войска, и какъ только таковыя начнутся, въ какой бы степенн зрЪ- 
лости ни застали они возстан1е, безъ малЪйшаго колебаная пристать на 
жизнь и на смерть кт народнымъ массамъ, пе отставать отт нихъ до 
окончательнаго и славнаго освобожден!я Р$чи Посполитой, схватить и 
увлечь ихъ съ собою, куда потребуетъ отчаянная борьба съ утЪфени- 
телями. 

„Важдый долженъ предвндфть, неустранимые никакою дальповидною 
политикой, гибельные геростратичесые и даже гайдамацк!е элементы, 
как!е будуть вызвапы этимъ агитащонвымъ пер!одомь и порол:дены 
осадками растафнинаго додгою неволей общества; во вмфстЪ съ тфмъ 
и обязанностью каждаго должно быть успокоен!е этихъ элементовъ 
практическими жертвами въ большихь размфрахъ и услажденемъ на- 
родной доли по мфрф возможности и силъ; особенно же слфдуестъ из- 
лфчить общество дисциизиною, необходимою для воениыхъ приготов- 
лен, потому что этой пробы никакой лжетрибунъ пе выдержитъ. Виро- 
чемъ, неизлфчимымъ демагогамъ нужно открыть клдфтку для полета за 
Днфпръ’ цусть таме распространяютъ казацкую гайдамачину противъ 
исповъ, чиновниковь и бояръ, увфряя мужиковтъ, что они стараются 
удержать ихъ въ крЬпости. Должно имфть въ готовности полный запасъ 
смутъ и излить его на пожаръ, зажженный уже во внутренности Моск- 
вы. Бся агиташя малороссаянизма пусть переносится за Дифиръ; тамъ 
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обширное Пугачевское поле для нашей запоздавшей чнеломъ Хмюльн 
чевшины, Потъ въ чемъ состоитъ вся наша панславистическая и ко; 
мунистическая школа! Вотъ весь польсёЙ зерценизме! Пусть онъ изда: 
помогаеть польскому освобожденю, терзая сокровенныя внутренпосл 
царизма. Это достойное и легкое ремесло для полу-Поляковь и пол 
Русскихь, напозняющихъь нынф всф ступени гражданской и военнс 
:ерарх1и въ Росси! Пусть себ замфнлютъ вдоль и поперекъ анархие 
русеюй царизмъ, отъ котораго наконецъ освободится и очистится с 
сфдняя намъ московская народность. Пусть обольщаютъ себя девизом 
что этотъ радикадизиъ послужить „для вашей и нашей свободы“: пер 
несене его въ предфаы Полыни будетъ считаться измёною отчизн$ 
будеть наказывалься смерт1ю, какь государственная измфва. Впут] 
границъ нашихь все нетерпфнйе радикализма должно ограничиватьс 
приготовлешями къ возстан!ю: всфми проходами по границ$ должь 
ввозить въ край порохъ, хорошее оружие, одвоствольныя охотничЕ 
ружья, — но ие двустволки, — и если можно штуцера, а равно велв 
хозяйственныя желфзнныя оруд1я; вс жезфзныя фабрики, как1я тольв 
находятся въ польскихъ рукахъ, приспособлять въ предусмотрёши во! 
ны; заготовлять вездф принадлежности для кавалерми и обоза, так 
чтобы весе было вь готовности но первому востребованаю. Между тфм: 
должно изготовляться и распредфлаться по ремесламъ заблаговреме! 
но, въ безпрерывномь ожиданши импровизованной войны; при чем 
имфть въ виду, что шляхта охо:нфе готовится дла службы въ кавалер! 
мЬщане и лБсное народонаселене къ службЪ стрфлковой, а кресльяе 
ская туча дая косинерской. Вефхь ихъ надобно имфть подъ особым 
покровительствомъ и окружать всею заботливост1ю. Далфбе: ученики тез 
ническихь заведен должны поступать въ инженерныя войска и а] 
таллерю, Поляки Моисеева вфроисновфдэшя для работъ въ швам 
няхъ (!!) ит. д. Пуеть ири этомъ нетерифливый патр!отизмъ хорош 
уразумфетъ, что такая дфягельная и приготовительная проволочка в] 
мени намъ необходима во всфхъ отношеняхъ, какъ для того чтобы сн 
ва склонить народъ, особенно литовек!, руссый и галииийскй, къ прея 
нему довфрую и подчинен!ю шляхтЪ, отъ которой онъ отвыкъ уже под 
вияшемъ долгой московской и австрИской неволи, такъ и для мате 
рлальнаго его вооружен!я, и наконецъ, для того чтобы дождаться ол 
ного изъ двухъ утфшешй въ близкомъ будущемтъ: вифшней войны ил 
возмущен!я въ Росеш, — а дай Богъ того и другаго вм$ст$. 

`›4. Только такой счастливый моментъ стечешя благопраятныхъ 00 
стоятельствъ внутри и вн$ края можно почитать сигваломъ къ одео 
временному на всей польской землф воставю. Имфя однакоже въ вид! 
что нфкоторыя провичши находятся въ искаючительныхь условтях’ 
1 могутъ составлять исключене изъ общаго правила, — должно вест 
возсташе въ слёдующемъ порядк$: 
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„а) Взволнованныя предыдущею эконоупческою агитащшей массы 
сельскаго народопаселен1я, вооруженныя чфмт, попало, подъ непреифн- 
нымъ предводительствомъ шляхты, сбфгаются отвеюду въ уфздный го- 
родъ, неожеданнымъ нападен!иъ истребляютъ въ немъ гарнизону, утфс- 
нителя, ин немедленно баррикадируютъ улицы и обращаютъ въ блокзаузы 
строен!я, устраивая изъ города укрфеленный острогъ. 

6) Начальники отдфляютъ, какъ можно скорфе, изъ всего сброда, 
самыхъ лучшихъ людей, подъ назван!емл, нервало набора. спабжэзютъ 
ихъ лузшихъ оружемъ, особенно холоднымъ, и продовольствемъ дня на 
три, и уводятъ ихъ въ условлениый воеводскй или губернск!Й лагерь, 
избфгая, сколь возможно, встрфчи съ непр!ятелемъ, до тфхъ поръ пока 
всф наборы не стекутея въ одинъ отрядт, подъ одно начальство. ИмЪя 

_ въ виду, что по крайней мфрЪ половина огнестрфльнаго оружя останется 
въ уфздныхЪ острогахъ при резервахъ, начальники воеводскихт, лагерей 
должны главнымъ образомъ разчитывать на кавалерю и косинеровъу 
если притомъ безпрестанно, ст. неутолимымъ усердемъ и на каждомъ 
прива2$, они будутъ иручать пфиихъ людей къ искусному употребле- 
вю оруж!я, а уланъ къ превебрежешю непр!ятельскимь огнемъ, раз- 
вивая въ нихъ стремлеше къ скорЪфйшей съ нимъ встрфчЪ и атакЪ его 
на зету, то войско будетъ достаточно образовано. Надо учить косине- 
ровъ зожиться на землю подъ пушечнымъ огнемъ, и атаковать бфгомт, 
подъ огнемъ ружейнымъ. Все оружле, какое есть, должно находиться 
при ротахъ стр$лковъ, которыя не должны быть отдфляемы оть коси- 

’ нерскпхъ батальйоновъ ни въ какомъ строю ви на одно мгновение, 

’ кромф только тфхт случаевъ, когда стуфлки разсынаются, и то въ виду 

' косинеровъ; при угрожающей же атакф со стороны неир1ятеая, стр%д- 

' камъ прятаться въ косинерсв!я каре, какъ въ редуты изъ пазисадовъ, 

и изъ третьей шеренги, налъ головами поставленныхъ на колфни коси- 
' неровъ, стрбаять хладнокровно, допустивт, на самое близкое разстолше, 
| Необходимый въ каждомъ возставли обозъь устанавливать въ таборы, 
' подобные прежнииъ казацкимъ, польскимъ и чешскимъ, Во время боя 
' устраивать эти таборы при резервахъ, въ родф подвижныхъ укрфиленй, 
а въ случаф потери сражешя, до тБхъ поръ не начинать съ ними 
| отступлен!я, пока какимъ-нибудь мфткимъ со стороны нашей наступа- 
тельнымь движешемъ неприятель не будетъ, хоть на н%которое время, 
| отъ нихъ отвлеченъ. 

„с) Отряду, подученному уже во время маршей, которые предшество- 
вали его общему сбору, и выученному окончательно въ течен1и нфсколь- 
ЕНХЪ ДНевоБЪ въ загерЪ, выступать, смотря по обстоятельствамъ, или 
противъ ближайшаго непруятельскаго отряда, или въ губернскай городъ. 

„Но на этомъ момент инеуррекцювной дфятельности холжны оста- 
новиться наши предварительныя инструкцщ!и, потому что этотъ моментъ 
мфстнаго возстан!я необходимо долженъ соотвфтствовать моменту готов- 
ности внфшнаго легона, который посифшитъ придти на помощь возстан1ю. 






| 
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„5. Ввутренн!я волнен1я не только не должны развлекать народа 
препятствовать поддержкВ матер!альными и вравственными средства 
этой арм!и, формирующейся внф края, но напротивъ, этотъ близ 
якорь спасен!я слфдуетъ считать самымъ прочнымъ основанемъ все 
дфла. Поэтому, пусть 0е0бо назначенные на этотъ священный предме 
капиталы нигдф не зацфиляются, подъ предлогомъ болЪе необходимы 
для внутреннихь работъ надобностей, а доходятъ вовремя до це! 
ральной кассы легона, потому что внфшная дфла служать сачымъ си. 
нымъ рычагомъ для всей нашей справы, и дай Богъ чтобъ ови не: 
хватили насъ врасплохъ, среди гибельной нер$шительности. 

„УВ. Въ настоящемъ положении дфлъ народъ не долженъ дозвозя 
врагу ни рекрутекаго набора, ни насильственнаго обезоруженйя: пе] 
товоры съ московскимъ правительствомъ могутъ доставить много красе 
р$чивыхъ противъ этого аргументовъ; но еслибъ они не помогли 1 
стоящему капитальному пункту, то насиме надобно будетъ отрази 


насимлемъ. 
„Лудвигь Мфрославсьй.“ 


1Х. 
ПОДЛОГЬ ГАЗЕТЫ ОРТ№М1ТОМ МАТТОМАГЕ. 


Сообщаемъ упомянутое въ зам$ткф предыдущаго нумера письмо в 
шего корреспондента, г. Щербавя, къ издателю газеты /[.е Мога. И 
этого письма читатели ближе ознакомятся съ безчестнымъ подлого! 
который нашелъ себф м$ето въ парижской газетЪ Орйиоп Манопа 


Париже, Пасси, 16-10 ноября. 


„....Я зваю, что въ польскомъ вопросф истину удерживаютъ на д 
колодезя люди несьма искусные, и что поэтому очень трудно вытамщи 
ее оттуда; миф извфетно, что почти никогда возражен1я противъ к 
ветъ возводимыхъ на Россю не успфваютъ ни поколебать жал 
мужество поборниковъ позьскаго дфла, ни разефять предубЪждеи 
парижской журналистики. Тфмъ не менфе, я не исполнилъ бы свои 
долга, въ качествЪ русскаго журналиста, еслибы не возразиаъ проти 
новой лжи, пущенвой въ оборотъ одною вечернею газетой и состав 
ной съ помощью искаженной выписки изъ ЛМосковскихь Втъдомостей, 
хоторыми я состою въ спошешяхъ. Поэтому, прошу васъ удфлить ми 
въ вашемъ журнал? слфлующимт, строкамъ: 

„Вотъ чтб напечатано въ Орйнот Майопае, 16-го ноября: | 

„Въ нумерф 18-го (30-го) октября Московскихь Въдомостей помощ 
„Рисунокь, который мы въ точности передаемь, вмъстить съ объясните 
энымь къ нему текстомь. Корреспондентъ, доставивиий намъ эту выр& 
„изъ Московскихь Въдомостей, говорилъ слфдующее въ письмф, 1 
эБоторомъ приложепа эта посылка: 
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„Препровождаю вамъ вырфзку изъ Л/осковскихь Въдомостей. Звърское 


эсвойство факта, о которомь здюсь идеть ръчь, такова, что я счель. 


„нужнымь приложить кз моему яисьму нъкоторало рода свидътельству- 
эющии документь, который, можетз-быть, вамь не дурно будеть сберечь, 
этавъ какъ могутъ найтись люди столько упрямые, 
эчто усомнятся, что не повфрятъ помф$ щен!ю въ рус- 
>скБомЪ журнал$ препрово ждаемаго при семъ рисун- 
ка и текста, которымт онъ объясняется. Переводъ этого 
этексга вы можете поручить кому-нибудь провфрить, но я пытался 
эпередать его, по возможности, буквально.“ 

эватьмъ слфдустъ рисупокъ изображающий кишжальчикь длиною въ 
4 саптимотра, съ руколтью въ вид креста и съ копьеобразнымь 
остремъ, „когораго руссый подлиипикь, прибавляет Орйиот МайНотще, 
находится у нась въ рукахъ.“ Бъ этомъ перевод сказано: 

„Нашимь читателлуь уже извфетно, что отчали1е вын уждаеть 
эпольскихтъ натр!отовт нападать на нашихь солдатъ и пора- 
жать ихь кишжалами. Здесь мы представляемъ имь очеркъ поваго ору- 
лил, Которое городовые сгражи употребляютъь для 
защиты себя оть свонхъ исустрашимыхь иротив- 
"Никогт. Оруд!е этого рода было роздано часовым ъ, окру- 
ающимъ мопастырг Бернардинцевт: солдатамь, 
‚Шом1, щеннымъ въ цомф г. Грибовсваго, вручено 
нфеколько сотень тацихъ кинжаловъ и наконець 
ими снабдятъ и жандармовт, 

-Призоженный при семь рисунокъ изображаеть вовое орулие въ 
настоящей его величинф: часть А. В. С. илоская, очень тонкая, съ 
‚небольтими зубцами въ вид пилы; ребра АВ и С тщательно наточены; 
часть ВП составляеть цилиндръ, также усфянный зубчиками. Эти 
7/бчики наполнены стрихнипомъ, хоторый тицательно разведень въ зуми- 
арабикь. Самая незначительная рана, нанесенная этихь страшнымъ 
орумемт, очевидно смертельна, тфмъ болЪе что сго поворачивають въ 
ранф, и потому вынуть кинжазъ нельзя, не расширивъ раны.“ 
`-Тевстъ“, говоритъ вт, заключеше Ормют МаНопще, эслишкомъ 
ясепъ, и не нуждается въ комментар1яхъ, и читатели ваши сами сум$ютъ 
захасймить позоромь эту утонченную жестокость Русскало правитель- 
ства, которое даеть въ руки своимь алентамь офужее дикарей, оруже 

‚равленное.“ 

-Когда читаешь подобныя вещи, то необходимо имЪть нЪкоторую 
злу во, чтобы принудить перо свое къ спокойному возсгановаен!ю 
‘тины. Какъ, спросите вы, ужели переводъ этотъ искаженъ? Да, Боже 
й, да! сто разъ, тысячу разъ да' Этотъ переводъ, сопровождаемый 
ливою“, и „русск! подлинникь“ который въ рукахъ у Орйноп Хайо- 

[е, этотъ „буквальный“ переводъ, который Орйцов УаНопще могъ 
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„провфрить“,—просто-на-просто вовый подлогъ, который должно при. 
соединить къ списку фальшей, совершенныхь защитниками польскаго 
дВла. 

„Честные люди всфхъ нац и вебхъ парт полагали, что хатиесизись 
1енерала Анненкова, и особенно пресловутая тайная воля царя, достигаи 
крайняго предфла гнусностей этого рода и что невозможно было уже 
придумать что-либо еще болЪе гнусное. Пусть же разувЪрятся честные. 
люди! Искуеники револющоннаго дла одарены большею ловкостью 
чмъ можно было себ вообразить; для нихь бездфлица—при случа$ о 
превзойти самихъ еебя, и то мБето которое напечатано въ Орю0т 
МаНнопще въ видЪ буквальнаго перевода служить достаточнымъ дока- 
зательетвомъ, что ови умфютъ дершатьея ва высот своего искусстве. 

„Позвольте мн! представить здЪеь въ истиниомь вид упомяпутое 
мБето изъ Л/осковскихь Въдомостей. Я подчеркиваю два раза искажен- 
ныя строки, *) прошу вась ипокориёИше сличить ихъ съ переводом 
иомфщениымь въ Орйот МаНопще: 

„Читателямь уже извфетно, чго отчаянные головорЪфзы бросаются съ 
кинжалами на русскихъ солдать. Мы хожемь ипредегавить здфеь чер. 
тежъ того новаго оружля, которое „народная стража“, эта 
секта убуйцт, прииасла для евоего гнуснаго дла. Оруже 
гакого образца было найдено въ Берпардинскомтъ мона- 
етыр въ числЬ ибсколькихт сотъ штуктъ; вь дом Грабовскаго 
такихь коп!й найдено цфлые м%®шки; наконець еь ними 
попадаются зандармы -рфзуны. Чертежь представляетъ копье въ 
настоящую сего величипу; часть АВС плоская, топкая, иззубренная, &. 
ребра АВ и АС чрезвычайно острыя; часть ВО цилиндризесвая и также 
забчатая. По зазубринамъ копье вамазано стрихниномъ, разведенвыхъ 
въ гумми-арабикЪ. Оруже это уб1йца втыкаетъ въ шею, поворачиваетъ 
его тамъ и осгавляетъ въ тфлв. Вынуть подобный инструментъ изъ равы 
нельзл Сезъ того чгобы не расширить ел. 

„При такомъ пастроеши оконда необходимо озаботиться мфрахи для 
личной безопасности воинских полицейскихт чиновь. Велф детвте 
того графъ Бергтът, 30-го сентября, разр шилъ клас- 
снымь чиновникамт состолщиуъ при штабахтъ и вой- 
скахъ носить шашки вмфсто присвоенныхъ имъ 
шпагъ. Часть полицейскихъь чиновъ получили 
и истолеты.“ 

„Вы прочли? Что вы скажете объ этой продфлкф? Переводъ, с00б- 
щенный вь Ортюъ Манопе, заставаяеть Московемя Въдомости 
говорить совершенно противное тому что онь говорять. Польеюе 
энаноармы-вьшатели убиваютъ отравленнымъ оружехт, которое Орх-. 


*) Эти строки напечатаны съ разбивкой. 





| 
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пюп Манопще очень вЪфрно обозначаетъ назвашемъ „оружия дикарей“; 
и ва Русскихъ хотятъ обратить вею гнусность этихъ убствь! Вы 
поймете, что я не скажу ни слова этому корресповденту, дошедшему 
до низости фальсификатора. Но да позволеко мнф будетъ обратиться 
съ замфчанемъ къ Орииоп Манопще. Зачфмъ эта почтенпая газета 
становится органомъ отъявленныхъ пегодяевъ безъ совф ти и чести? 
Зачфиъ она на столбцахъ своихъ даетъ м$сто самой безстыдной клевет%? 

„Орйиоп Манопще, скажутъ, введена была въ заблуждеше. Я вижу 
это ясно. Говоря откровенно, я хорошо знаю, люблю и уважаю Фран- 
щю, и не хочу считать фравцузскаго журпалиста способнымъ къ подоб- 
вымъ продфлкамъ. Но почему же Ортюп МаНопще позволила ввести 
себя въ заблужденае? Не потому ли, что она довфрилаеь „уликЪ“, при- 
соединенной къ послашю ея корреспондента, и что, въ честности своей, 
она не могла понять возможности столь наглаго обмапа? Прекрасно; 
но послф того какъ была напечатана эпайная воля царя, слфдовало бы 
привимать нфкоторыя предосторожности противьъ сообщенй получае- 
мых отъ польскихъ „натротовъ“. 

„Прежде напечаташя мнимаго перевода изъ 2/осковскижь Въдомостей, 
необходимо было провЪфрить переводъ, тфмъ боле, что къ нему прило- 
женъ былъ оригиналъ. „Орйною Майопще не знаетъ ино-русски.“ Тмъ 
хуже для нея. Чего не знаешь, о томъ молчи. Орйиот Манопие посту- 
пиза слишкомъ опрометчиво. Я надфюсь, что теперь, когда этому ио- 
чтенному журналу извфстна уже истина, то онъ исправитъ свою ошибку 
Я вадъюсь, что Орйзоп Майопае поспфшитъ перепечатать это исправ- 
ден1е текста, и очистить себл предъ глазами своихь читателей отъ 
сообщничества въ обманЪф. Но если она этого не сдфлаетъ.... Боже мой, 
если она этого не сдфлаетъ, земля попрежнему будетъ обращаться около 
своей оси, но русскимъ журналистамъ дозволено будетъ не вфрить добро- 
совфстности, съ какою газета Ориют Манопйе печатаетъ свои корре- 
спонденщ!и. 

„Н. Щербань, 


„сотрудникт Л/осковскить Въдомостей.“ 


Х. 
ПАСЬМО ВАРШАВСЕАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 248 „московскихь ВЪДОМОСТЕЙ“. 
6-го нояврРя. 
Ревозющюонное время — револющонные порядки. Мы здфсь живые 
свидфтели непрерывнаго рада перем$въ въ личномъ составф высшихъ 
государственныхъ установлен!й. 


Давно ли въ замкф обитадо семейство Великаго Князя, бывали вы- 
ходы, воскресные рауты, пофздки въ Лазенки? А теперь ихущество 
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Августфйшаго брата Государя лежитъ въ залахъ упакованное, въ замк 
взодворилась тишина, и только дфятельная работа по усмпрен!ю возста 
на привлекаетъ правительственныя лица въ знакомыя пиъ поифщени 
въ которыхъ уже не встрфчаютъ они многяхъ, Комендант замка 
штабеъ-капитанъ Вжесн1овсюыЙ произведенъ въ капитаны и уволенъ в' 
11-ти мЪсячный отпускъ; адъютанты Велихкаго Князя также по больше] 
части отиравились за границу; директоръ дипломатической канцелящи 
дфйствительный статсюй совфтникъ Тенгоборск!й назначенъ гофмей 
стеромъ ко двору Великаго Князя; гофмейстеръ Д. Н. Набоковъ в" 
Петербург$. Велбпольсые за границей — уволены отъ всякихъ долж 
ностей... 

Мысли эти пришли намъ въ голову ио поводу пр1ема въ замкф, 3 (15 
полбрл, графомъ Бергомъ поздравленй по случаю назначен1я его на’ 
мЪстникомъ. 

Въ короткое время графъ Берг успфль перемфнить порядок вещей 
въ ВаршавЪ и подчинить ее безусловному пониновен1ю. Заслуга эт 
велика—если вспомнить, что примбръ столицы обязателенъ для про 
винШи. Мы очень довольны тфмъ, что русское общество оцфнило усизия 
графа и начало заявлять ему чувства своей признательности. Первый 
шагъ сдЪлало Харьковское дворянство, и телеграмма полученная гра 
фомъ перенечатана изъ Московскихь Въдомостей во Всеобщемь Днев. 
ник, отъ 4-го ноября. Пусть знакомятся Поляки съ истиннымъ на 
строевемъ общественнаго мнфшя Росси! Съ этою же цфмь офищ 
альная газета перепечатала и передовыя статьи Л/осковскихь Вдо- 
мостей: о тронной рчи Наполеона ПГ и о депешЪ зорда Россезя. 

Высочайшими указами, отт, 27-го октября, назначены: бывций ав 
густовск граждансюй губернаторъ Корытковеюй членомь государ: 
ственнаго совфта Царства Польскаго; графъ В. Д. Остенъ-Сакенъ вй 
дозжность директора динломатической канцеляри. Тмъ же указом 
уволенъ оть должности предсфдатель нозьскаго банка Александръ Ляс 
свай. Надобно замфтить, что г. Лассый быль только номинальным? 
предсЪдателемъ; онъ все время прожилъ за границей, и не р5шизс; 
вступить въ должность, вслфдстве неодпократныхт угрозз, цевтральнаго 
комитета. Говорятъ, что онъ человфкъ большаго ума, благонамфренный 
н что онъ былъ опасенъ для револющюонной партии. 

Уличныя убШства,—дай Богъ въ добрый чась сказать, — кажется, в1 
Варшав}; прекратились. Конфискацщ!я домовъ Замойскаго, Европейскаг 
отеля и иалаца Бланка (по покушен1ю на жизнь геверала Трепова) 
повазали разбойвикамъ, что не только уб1йство, но и всякое на нег‹ 
покушен1е, обходится не дешево, и что графъ Бергь не шутить. Н% 
которые изъ красныхъ, въ оправдан!е свое, говорятъ, будто бы имие 
раторъ Нанолеонъ строго выговаривалъ за произведенныя уб!ства па 
режекому польскому комитету и даже пригрозилъ: ублйства-де вредатт 
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польской справф. Бъ какой степени это справедливо—трудно рфшить 
замъ; извфстно только изъ рапортовъ Жихлинскаго, что онъ въ Вар- 
шавскомъ уфздЪ имфетъ 300 человфкъ жандарловъ-рфзуновъ, поступив- 
щихь вь его кавалер!ю. Рапортъ этотъ очень интересепъ; доставлевъ 
войсками по отнят1и его у одного изъ мятежниковъ. Замфзательно то, 
зто ЩихлинсьЙ старается привести въ порядокъ орулле, потому что 
оно очень пострадало оть лежаншя въ течеше мсяца вз земль и треть 
недъль в» водь, безь зерметическихь ящиков. 

9 (21) ноября, по приговору полеваго военнаго суда, будетъ повф- 
шенъ на глаеие5 цитадели сынъ музыкальнаго учителя Шотровсюй; 
онъ же члень народсваго жонда и „организаторъ города“, то-есть про- 
изводигель набора въ шайки въ городф Баршавф. Похожденя его въ 
приговорЪ описаны общими м$Фетами, а между тбмъ онъ принадлежал 
5ъ числу важиыхь членовь организации. Печаль свою и бланкеты онъ 
хранилъ у двухъ дфвицъ, жившихъь ва Краковскомъ предмфетьи; эти 
дохазательства его звания захвачены полищей. Участпицы подвергнутся 
также заслуженному наказан1ю. 

Вотъ и еще одинъ членъ жонда! И кто же? Вее изъ того класса ко- 
горый всего менфе имфетъь правъ присвоивать себф управлен!е краемъ. 
Бобровский, убитый на дуэли въ Познани—студенть Клевскаго универ- 
ситета; Франковекй, повбшенный въ ЛюблинЪ — ученикъ. Варшавской 
тимнахии; Труиинен, разстрёлянный въ Варшав$—студентъ медицин- 
скаго факультета Главной ШЕеблы; Абихтъ, повфшенный въ Варшав — 
безирютный бродяга; Шварцъ, сосланный въ рудники, тавже не имфль 
эиредьлениыхъ занат!; 1Штейнгреберъ, О5жавший начальцикъь жандар- 
мовь-рбзуновъ—студентъ здфшней Главпой Шхолы! И эти люди полу- 
Чили возможность присвоить себф право грабить, рфзать и вбшать на- 
родъ во имя отвлеченной идеи! 

Со стороны красныхъ начинается теперь агитац!я особаго рода. Они 
назали нанималь шиюоновъ и подсылать пхъ къ правительственнымъ 
зицамъ съ ложными доносами на умфренныхъ, съ тфмъ чтобы возста- 
новить ноелфднихь противъ правительства. Но злая выходка разга- 
дана и не имБза послфдетвй. 

Патр!отизмь жандаруовъ-вфшателей на провинцш дошель до того, 
что, при разграблешш иочтъ, письма съ русскими адресами или истреб- 
зяютея, иди русеюя надииси зачеркиваются и взамбнъ пхъ прописы- 
ваются красными чернилами т же адресы по-польски. | 

Цсепдзъ Франциеканскаго ордена, приводившй къ ириеяг5 убйць ге- 
нерала Трепова въ сараф г-жи Нарвонъ, называется Леономъ Годлев-. 
скимь. По аресгованиг Аммера, онь немедленно бЪждалъ съ сыномъ г-жи 
Нарвонъ, Феликсомъ. 

Изъ Радома сообщають, что т$40 атамана Чаховскаго иривезено въ 
Этогь городъ; цбаый день разнаго рода люди собирались на поклонеше 
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му, а 27-го октября оно, по распоряжен1ю военнаго начальника Ра. 
хомскаго отдфла, отдано пом$щику Чарнецкому, для отвоза къ родвымт 
‘въ деревню. Распоряжене ‘такого рода возбуждаетъ неудовольстве 
тЪиъ болдфе что оно принято не въ первый разъ. Въ сентябрЪ, въ Ра. 
дом, позволено было похоронить торжественно, въ присутствн цфлагс 
города, тфло убитаго мятежника Фоскевича, который служиль въ нашей 
кавалер!и, ОЪжаль въ шайки, п умирая, успфлъ ранить выстрфломъ изт 
револьвера двухъ нашихъ офицеровт. За подобныя похороны сдфланс 
было замфчан!е. Еслибы Фоскевизъ и Чаховеюй попались въ руки жи: 
выми, то были бы повфшены и лишены погребев1я; особенно Чахов: 
свй,—этотъ извфствый извергъ. Между тьмъ м$стное начальство доз. 
воллетъ поклоняться тфлу и разрфшаетъ хоронить его въ семейной 
гробницф. Можно себЪ представить, какая тамъ въ деревнЪ устроится 
манифестаця' Такя дфйствая, разумфется, не служатъ кт успокоеню 
страстей, а напротивъ даютъ поводъ считать подобныхъ Чаховскому 
злодфевъ мучениками церкви и отечества. 

Въ прежнихъ извъщеняхъ о различныхь происшествяхъ было упо: 
мянуто, что 2-го 1юля, 12 вооруженныхь мятежниковт, увезли сл, собою 
бургомпстра мфетечка Пилицы, Олькушскаго уфзда, Довбара; радомсей 
губернаторъ въ донесени! своемъ пренаивно присовокупилъ, что Дов: 
баръ въ л11су умерь. Теперь получено донесеве отъ военныхъ властей, 
въ которомъ излагается, какъ онъ умеръ. За то что Довбаръ спряталь 
отъ мятежниковъ казенную сумуу, ему отрфзали носъ, уши и живаго 
зарыли въ землю, потомъ выкопали и уже мертваго повфеилн. Тогда 
въ окрестностяхъ Олькуша злодфйствовалъь Чаховскй. Посл Довбара 
осталась жена и десять дЪтей. Графъ Бергъ приказаль назвазить се- 
мейству двойную эмеритуру и кром$ того единовременное пособе въ 
большомъ разм р. 

Открыт!е училища для русскихъ дфтей отложено до завтрашняго дня. 
Это первое русское училище въ Польшф, и притомъ основанное на рус- 
ск1я деньги. „Пелалельно только, чтобы оно было поддержано, и по- 
тому ещо разъ обращаехся къ русской публикЪ съ просьбою поддер- 
жать это первое русское училище. 

Объявлеше объ открыт! училища гласитъь такъ: | 

„Съ разрфшен1я памфстника Царства Польскаго, генералъ-адъютанта 
графа Берга, ноября 7-го, въ 12 часовъ дня, имфеть быть открыпе 
Русской элементарной школы, на Мазовецкой улиц, въ домф Красин- 
скихъ, въ квартирф № 3. 

„Родители спмъ приглашаются представить дфтей своихъ въ озна- 
чениый день, къ 10-ти часамъ утра, въ упомянутую выше квартиру." 

Въ № 261 Рееппща Роизесйтедо, отъ 2-го ноября, помфщена сл$- 
дующая замфтка; 


„Въ Варшав$ появилась въ посл$лиее время новаго рода промыш- 
зенность, освованная на несчаст!и ближняго, — факторство для осво- 
божден1я изъ цитадели арестованныхъ въ ней преступииковъ. Фактор- 
ствомъ этимъ запимаются нфкоторыя дамы, выманивая отъ семействъ 
арестованныхъ деньги, полъ лживымъ предлогомъ, будто бы въ Вар- 
шавф, при хождении по дфлу, надобно оплачивать каждый шагъ; между 
тфмъ, выманенныя такимъ образомъ деньги самымъ безстыднымт, обра- 
зомъ обращаютъ въ собственную пользу. 

„Примфровъ было мвого. Наэтотъ разъ можно привести два. 

„Случалось, что Его Императорское Высочество Намфстникъ, по вле- 
чен!ю собственнаго сердца, возвращаль въ лоно семействъ политиче- 
скихъ престунпниковъ, не только содержавшихся въ цитадели, но и та- 
кихт, о которыхъ состоялись уже судебные приговоры. 

„Матери зваютъ, что кром$ пфсколькихъ слезъ чувства, старашя ихъ 
въ этихъ слузаяхъ ничего имъ не стоили. 

„Олнакоже, милости эти увеличили агиташю факторокъ и довели до 
того, что. при настоящихъ обстоятельствахь, помилован!е уже никому 
не оказывается. 

„Въ 1юлЬ мБеяцф одному изъ политическихъ преступниковъ удалось 
переслать изъ цитадели письмо въ матери въ Велюпь, чрезъ г-жу Сенд- 
зимръ, проживающую въ ВаршавЪ. Молодой чезовфкт, между прочимъ, 
писалъ: „Прошу васъ, матушка, не предиринимайте пикакихт» стараий 

`0б0 мнЪ. нотому что всф ваши уеилая не поведутъ ни къ чему и деньгп 
пи на что не послужать: ежели кто пе вииоватъ, то его освобождаютъ 
`‘безъ всякихъ ходатайствъ; если же кто виноват», то пе помогутъ ста- 
| ранёл даже самыхъ высшихт, саповниковъ“. Г-жа Сепдзимръ, вфроатпо 
пе подазрфвая содержав1я письма. пруобщила къ нему свое, и вм$ст% 
отправила въ матери арестовапнаго. Описывая какиутъ образомъ опа 
вела корреспонденщю съ упоманутымъ молодымъ челов комъ, какъ раз- 
‘говаривала ст, вимъ пачтомимою сквозь окошко и т. п., она настаивала, 
чтобы мать, какъ можно скорфе и какъ можво болфе присылала ей 
'депегъ, „потому что здфеь каздый шагь надобно оплачивать“; т же, 
‘'которыл она получила, ова будто бы израсходовала всЪ и даже нф- 
‘сколько рублей задолжала. При этомтъ высчитывала гепераловъ, съ ко- 
порыии будто бы была знакома и которымъ нужно заплатить, п въ 
заключене присовокупила, что подала Великому Впязю Намфстнику 
прошене объ освобожден!и Леона, назвавъ себя теткою его, и что 
слезами своими умфла расчувствовать всфхъЪ. 

| „По справкф въ дфлахъ оказалось, что прошеше г-жой Сепдзимръ 
вовсе подаваемо не было. 

„Оба озпаченныя письма были, офищальпамъ путемъ, представлены 
Его Высочеству, елБдетваемъ чего было то, что свидан!е съ полити- 
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чеекими преступникамя въ цитадели и впускъ ВЪ нее воспрещены 
безусловно, р 

„Въ послВднее время явилась новая полобнаго же рода патротка. 

„Н$кая Елена Борткевичъ, называющая себя вдовою полковника ка- 
кихЪ-то войскъ, справедливо или нфтъ, неизвЪстно,— начала фактор- 
ское поприще свое съ хождения по дфлу Абихта, н не разъ выпраши- 
вала себЪ дозволене у высшихъ властей ва свидапая съ вимъ. Въ 
послфдетв1и приводила неоднократно въ учрежденную при Его Высо- 
честв$ НахЪстниьВ особую канцеляр1ю, по дфламъ военнаго положевя, 
разпыхъ просительницъ объ освобожден!и ихъ родственниковъ, и про- 
шеня ихъ имЪли разный успЪхъ. 

„Это было приписываемо чистымъ патр!отическимъ ея чувствамт. 

„Когда факторство,—ио причинЪ большаго числа писемъ, подобныхъ 
писанному г-лой Сепдзимръ и забранныхъ войсками при истреблени 
мятежническихъ лагерей, — сдБлалось уже слишкомъ лвнымъ, намфстникъ 
безусловно запретилъ принимать прошеня о помилован, тфмъ болфе, 
чго всякому подсудимому открыто поле для собственной защиты и 
представленйя фактовь очищающихъ его отъ обвинен!я. Казалось тогда, 
что факторское поприще г-жи Борткевичь пресфклось. 

„Однако, ифекольно дней тому пазадъ, госпожа эта привела въ 0со- 
бую канцелярию мать арестоваинаго въ цитадели помфщика Скуржев- 
скаго и еще какую-то его родетвениицу. ба отеутствемъ директора, 
генерала Рожнова, я, какъ помощникъ его, принялъ дамъ и объявилъ 
имъ, что дБло Скуржевекаго нисколько не касается особой канцелярии, 
такъ какъ вь ней не производится ни слфдствй, ни судовъ, и она не 
постановляеть ириговоровъ, а для этого существуютъ военно-слЪд- 
ственныя и воеппо-судныя коммисс1и. 

„На другой день или позднЪе, эти самыя дамы, но уже безъ фак- 
торки, спова пришли ко мнЪ, п я объявиль имъ то же самое, 

„Наконецъ, 12-го поября н. ст. г-жа Скуржевская пришла ко миЪ 
сь вопросомъ: „достаточно ли будетъ на расходы тЪфхъ 2.000 злотыхъ, 
которые дала мпЪ г-жа Борткевичь, или еще надобао сколько-пибудь 
добавить? 

„Очепь естественно, что я этимъ оскорбилея и въ горячпости вЪро- 
Ятно я могЪ сказать что-либо такое что могло обидЪть столь достой- 
ную особу, какъ г-жа Скуржевекая, въ чемъ искреппо прошу у ней. 
извинения. . 

„Между тБмъ, г-жа Скуржевская объяснила мнЪ, что она вполнЪ 
убЪденл въ мошенничеств г-жи Борткевичъ, такъ какъ я съ перваго 
разу сказалъ, что дфло Скуржевскато не относится до особой канце- 
ляри",—и что оуа только хотфла отъ меня услышать подтверждене 
этого убЪждевя. 


ОЕ 


„Для пзбъжан!я подобной клеветы, я не принимаю вовсе просителей 
вт, моей квартир; но какъ я не могъ этого избфжать вт канцелярии, 
то вын$ сдфлано директоромъ оной распоряжон!е о безусловномъ за- 
прещен1и входа въ капцеляр!ю. 

„Заявляю эти два факта, съ просьбою о перепезаткЪ ихъ въ другихъ 
тазетахъ,—не съ цфию оправдываться въ виду безчестнаго поступка 
г-жи Борткевизъ: доброе имя мое достаточно упрочено во минфин! тфхъ 
особъ съ которыми я пмфю честь быть зпакомыхмт, но для того чтобы 
названныя факторки подверглись презрфиио въ тфхт, кругахъ въ кото- 
рыхь онф прилалты, и чтобы предостеречь тз семейства которыя на- 
ходятея въ положеши г-жи Скуржевекой, дабы онф не давали ни ма- 
фйшей вфры факторкамтъ, потому что ихъ стараня не могуть увфн- 
чаться никакимъ успфхомъ: единственная ихъ цфль выманивать деньги 
въ собственную пользу. 

„Помощникъ директора особой капцелярли по дфламъ военнаго 
иоложен1я 
„майорь фенз-Роткирт.“ 


Намъ остается прибавить, что пи одна польская газета не восполь- 
зовалась приглашев1емъ перепечатать эту замфтку. 


Х1. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОДЬСКАГО 00 ПРЯМЫХЬ извъстиямь, въ № 246 „мосвовскихь вздомостЕН“. 


11-го ноявРЯ, 


Сифшимъ подфлиться съ читателями иратною новост!ю или по край- 
ней мБрЪ иратнымь слухомъ. Мы получили разомъ нЪсколько писемъ 
извфщающих?, что и Польша начала подавать вфрпоподданвЪйние 
здресм. Эти извфст!я идутъ изъ отдфла Варшавско-Брохбергской жел$- 
зной дороги; въ другихъ мфстахъ тоже составлепо нЪсколько адресовъ. 
Яштези уЪздовъ Влоцлавскаго, Кутненскаго и др. сами ловятъ по- 
встанцевъ и организаторовъ, и предсгавляютъ яхъ военвымт властямъ. 
Это еще важнфе зЪмъ адресы, особенно если ипримфру этихъ уфздовъ 
° послфдуютъ и друше изъ тфхъ губерв!Й которыя подчинены графу Бергу. 

Въ ожидаши адресовъ, вызванвыхъ „пожарами, конфискащями ‘и 
висЕлицами“ револющонвыхъ властей, намъь присылаютъ изъ Вармавы 
тексть адресовъ другаго рода,—адресовъ поднесенныхъ жонду народо- 
вому. Польск1е мятежники, принявь за осповаше своихъ дфИствй 
обманъ, обуанъ и обмапъ, рёшились адресамъ противопоставить также 
адресы. И воть въ „чрезвычайномъ прибавлеши къ № 111 Неподлезлости“ 
опубликованы адресы, будто бы присланные жонду изъ „воеводствъ“ 
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Витебскаго, Виленскаго, Бовенскаго, Гродненскаго и „Инфляндскаго“. 
Первый, если вфрить жонду, имфетъ 17.610 подписей, второй— 89.315, 
третй—96.432, четвертый—46.289, плтый—29,.372; а всего—279.018. 
Каково! Но еслибъ и было справедливо то въ чемъ хочетъ увфрить 
Россю жондф народовый, еслибы вЪрноподданнфйние адресы литовсвихъ 
губершй и были подлою ложью, то эти адресы будто бы поданные жонду 
едвали возможны, когда вь ЛитвЪ за ксендзами и шляхтою присматри- 
ваетъ зорк1Й глазъ. Вь дЪйствительности подписей, по увфрешю жонда, 
ручается „гражданское управлеше“ каждаго воеводства. А между тфмъ, 
кто поручител, что въ пастоящес вроия существуютъ самыя эти „управ- 
деп!я“? ЧЦась, напечатавъ первые четыре адреса, похфетиль послфднй, 
оть „Иифалянтовъ польскихь“ въ № 265, оть 19-го поября, предпославъ 
ему высокопарное вступлен1е, первыми словами котораго онъ самъ 
произноситъ надъ собою приговоръ: „Дфявл у1ра“, гласитъ вступле- 
ве, „на каждой страницф своей представляютъ то ут5шительное явле- 
„не, что ложь и варварство производятъ всегда результаты противные 
„предположеннымъ цБлямт.“ Совершенно справедливо, особенно по от- 
ношешю къ Часу, который не затруднился перевначить даже тотъ са- 
хый адресъ, который вызваль въ немъ так!я сужден1я. ДЪйствительно, 
зинфзяндекй“ адресъ, сочиненный, какъ мы полагаемъ, въ Варшав$, 
начинается словами: „третье столь 1е истекаетъ съ того времени какъ 
Инфлянты слились съ Польшей“. Чась, издаюнийся въ ВКраковЪф, начи- 
наетъ этоть адресъ такъ: „Четвертое столе“ и пр. 

8-го ноября привезенъ въ Варшаву извЪстный атамантъ КихлинсЕ, 
захваченный со всфиъ его штабомъ. Онъ однако отказывается отъ этой 
фамилш, и называетъ свою настоящую. 

При разсуотрёви бумагъ захваченныхъь вЪ одной изъ открытыхъ 
подпольныхь типографзй, узпали по почерку нфкоторыхъ членовъ рево- 
зющюнпаго трибунала. По этому случаю арестованы: три патрона Вар- 
шавскаго уголовнаго суда, одинъ меценасъ, одинъ адвокатъ, и два изъ 
низшихь чицорниковъ того же суда; всего 7 человфкъ. Надъ пими на- 
ряжена слЬдственная коммисся изъ довфренныхъ лицъ. Всю тайну 
раскрылъ слБдетвенцый приставт, Сущинсь!й, весьма полезный дфятель, 
на котораго слфдовало бы обратить большее внимаше, 

Варшавскаго Бернардинскаго монастыря вастоятель Зеферинъ За- 
рембсеюи и ксеендзь Юманъ Мисинсюй оказались виновными въ укры- 
вательствв въ саду своемъ, закопанвыми в", земл$, орудия и обмунди- 
рования, предназпаченнаго для мялежниковъ; далфе въ укрывательств$ 
тайцаго типографекаго стапка, припадлежащаго пародовому жопду, въ 
укрывательств пати человБкъ польекихь жандармовъ-вшалеей, разы- 
скиваемыхь полищею, которыхъ ксендзы предназначили къ отиравлет!ю 
въ банды. за эти преетуиленя ксендзы Зарембеюй и Мисинск!Й сосланы 
на жительство въ отдалениыя туберши Имцер!и. Къ этому дЪлу оказался 
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прикосновеннымъ ксевдзъ Константинъ ГвоздевскЙ, знавпий о зло- 
'умышленныхь дфйстняхъ свопхъ товарищей, но не донеспий о томъ 
`начальству. Гвоздевсв!й завлючент на 6 мфсяцевт въ казематъь Ново- 
теормевской крЪпости. 

Чась продолжаетъ лгать о всякихъ наспляхъ и варварствахъ, будто 
бы совершаемыхь въ Варшавф, по поводу небывалыхъ арестовъ за 
пошен1е траура. Но Польки такъ охотно сброспли экалдбу, что до сихт, 
поръ не было ни одного случая арестовашя и взыскания штрафа за 
трауръ. В$роятно поэтому полишя смотритъ снисходительно на зерныя 
вуали, зонтики, перчатки и пр., донашиваемые изъ прежнаго запаса, 
которые еще ипогда попадаются. По поводу вымышлениыхъ жестоко- 
стей за номеше траура, Чась говорить что у Москалей: „Молитва— 
въ колокольпомт, звонф, покорность — въ поклонахъ, жизнь—вЪ грабеж\, 
добродфтель—втъ воровствЪ“. 

Вь томъ же № 266 Часа объявлено, что въ Люблинской губерши 
пародовая жаадармемя упразднена. 


ХИ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПФ ПРАЯЫМЪ извъстиамъ, въ № 25] „Московсвихь Въдомосте“, 


11-го ноября. 


Кто прочтетъ адресы литовскихъ „воеводствъ“ будто бы подданные 
польскому жонду, тотъ испытаеть особаго рода впечатлфше, которое 
приходится ощущать въ томъ случаф, когда случается просматривать 
нфсколько упражнешй па заданную тему, паписанныхъ одпимт, и тфмт 
же лицомъ по заказу. Не одпо тождество мыслей замфчается въадре- 
сахъ, въ нихъ поражаетъ и удивительное сходство форит, которыми 
эти мысли выражаются. Во всфхъ адресах можно найти, что „обны- 
ватели“ „свидфтельствуютъ предъ Богомъ, народомъ и Евроной“; во 
всфхъ адресахъ, совершепно одинаково, отвергается велк!й союзь и 
единеше (зргхупиогиее) сл, Москвой, и наконець признается „единою 
законпою власт1ю“ зпаменитый жондъ. 

По частностямъ изложешя адресы можно распредфлить на дв\ груп- 
пы: одна заражена страстью разъяснять свои историческ:я судьбы, 
другая обходится безъ этого п]уема. Къ первой группЪ принадлежать 
воеводства: Витебское и Ивфляндское; историческое изложеше имъ дЪй= 
ствительно должно принести большую пользу: теперь западная Европа 
пойметт, что эти воеводства песомвфано слфдуеть присоединить къ 
Польш$, и очевидно адресъ возстановитъ такимъ путемъ историческя 
права парода. Вниманю Европы рекомендуется, что воеводства Витеб- 
ское п Инфляндское, пезависимо отъ тфенаго соединеншя своего съ 
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Польшей въ течев:в вЪсколькихь вЪковъ, еще такъ недавно, въ 1861 
самым» торжествеввымъ образомъ поБлялесь въ томъ, что составляють 
нераздфльвтю часть Польша. Эта горжественвая клятва привесева быхз 
въ Алексот$ и ГородлЪ, вула собрана быза тохра народа, руководимая ре- 
волющюверама прибывшими изъ развыхъ згловъ Росн и Царетва. Тамъ 
бызи и „кепттаты“ Пскова, Червсгова, Смозевска. Стало-быть мы дохжаы 
съ праскорбемъ созватьса, что и эти руссые гороха во веотъемземохт 
праву привадлежать теперь ПольшЪ: депутаты ихъ добровольно под- 
писали акть соедивевя съ Коровой, варавыЪ съ депутатами Витебска- 
го и Инфляпдекаго воеводствт! Вся комедая эта пронсходала въ при» 
сутстын геверзла Хрущова съ войскомъ. и только непозучене рЪши- 
тезльвыхь распоряжен!й изъ Варшавы намЪфстиика ве позволнаое рус- 
скамъ создатажъ захватить и всфхь дешутатовъ, и тотъ акть который 
они похинсали. Очевадцы разказывають, что собранная тозаа со стра- 
хомъ подвигазась виередъ въ вилу войска. Но процесая быза дойх 
щеза, актъ подинсанъ, и европейская газеты долго трубили объ этомъ 
замфзательвомъ доказательств$ привержеввости хъ Польш$ тфхъ об- 
тастей, воторыя когда-либо вхусиль прелесть ея владычества. И’ 
повторяемъ, права Витебскаго и Ивфлявдекаго воеводства на соедв- 
веше съ НМольшей очевидны, и бызо бы крайшею несправедливость, 
еслибы Европа ве пошла войаой въ защиту ихъ. 

Нужно еще провять во внимане и то, что Витебское воеводство 
первое подало примфръ поднссевя жовду адреса п составило его еще 
29 августа, тогда изкь даже Виленское помфтизо свой адресъ тозько 
13 сентабра. 

БКъ другой груши$ отвосятся воеводства: Визенское, Бовенськое и 
Гродисвское. Имъ пе зачфиъ было входить въ историческя разъясне- 
в1л; западная Европа в безъ того знаеть, что оз составлаютъ ие 
отъемлемую часть Латвы. Да иритомъ. къ земх туть посаужатъ исто 
ричесые факты въ виду адресовъ, подписанныхь огромнымъ чисаомъ 
обывателей? Вилевсый эдресъ подинсали $9.315 чезовЪкъ, ковенскюй— 
96.342, гродвенсый—46.239. Кромф того, подписи еще продолжають 
принахаться, и исполнительный отдфль Литвы не хвастаетса адресами, 
не выставляеть ихъ на показъ, по только считаеть возможнымь ›1@ 
скривать ихъ бозфе въ пастоящую мивуту“. Чтобъ оцфаить вышепри= 
ведсаныя часла вужно звать, что во всей Виленской губерния неподат- 
наго сосломя всфхь вфронсповфдашй считается 53.996 человфьЪ муж- 
сБаГО пола, авъ Ковенской—всфхъ сослоый, кромЪ крестьяньъ, 99'/, ТЫ 
сячъ. Итакъ, еднводуше удивительное! Надобно полагать, что отцы 
подписывалась за дфтей, ксевдзы за духовныхъь сывовъ своихъ—вре- 
стьянъ. вельзя ваконець сомвфваться, что въ подпиекЪ участвуют и 
Безщаны отзего въ самомъ д$2 лишать женщинъ позитическихь 
правъ?—и грудвые мзэадезцы. Повторяемъ. единодтийе такъ ветибо, 
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что оно далеко превзошло то съ которымъ „обыватели“ принимали 
участе въ возстани. 

Но читатели, быть-можетъ, пожелаютъ сами ознакомиться съ содер- 
жав!емъ документовъ, которые несомнфнно будуть имфть большое вл!я- 
ве на рфшене участи Лптвы. И потому мы приведемъ въ возможно 
близкомъ перевод три слфлуюпйе адреса: 


Жонду Народовому. 
(Оть обывателей воеводства Витебскаго), 


Мы нижеподписавииеся, обыватели Витебсваго воеводства, понуж- 
даемые насимемъ и коварствомъ московскаго правлешя къ подач$ 
вЪрноподданическаго адреса царю, свидЪтельствуемт спиъ предъ Бо- 
томъ, своею страной и. Европой: что мы отъ отцовъ и предковъ на- 
шихъ Поляки, и желаемъ чтобы дфти и потомки наши на вфви оста- 
вались Поляками, что всяыЙ союзъ и единеше съ москвою—мы отвер- 
таемъ; что песемъ и впредь нести готовы въ жертву для зюбезнаго 
отечества нашего Польши иослбнпее имущество, утрату самыхъ до- 
рогихъ особъ и пролдитой крови. БЪлая Русь, какъ и пныя Руси, со- 
ставляла часть средневфковой и еще языческой Литвы. Въ 1413 году, 
волею абсозютнаго ея киязя Владислава Яггелы, или лучше волей Бо- 
жею, хотфвшею даровать тому краю святую вфру, Литва соединепа бы- 
а съ Польшей. По прошеств!и 150 1$тъ, въ 1569 году, въ город Люб- 
лин Литва соединилась съ Польшей добровольно, узами братства и 
свободы, при правлен!и посафдняго Лггелона—Сигизмунда-Августа, ко- 
торый для этого соединен!я отрекся отъ абсолютной и насл$дствен- 
ной власти въ Литвф. Сь тфхъ поръ прошло три столфт1я, въ течене 
коихъ Литва, раздфляя съ Польшей свободу, славу и наконецъ злую 
долю. слилась съ пею въ одинъ народъ Польскй. Въ 1861 году, въ го- 
дину нашего возрожденйя, произошло третье самое торжественное со- 
единен1е Литвы съ Короной въ Алексотф п Городл$. Адрест, царсый 
домогается, чтобы мы отреклись отъ этихъ фактовъ, чтобы мы назва- 
ли себя Росслянамп, чтобы мы прокляли брат и сыповъ нашихъ, уби- 
тыхь и казненныхъ, заточенныхт, въ крфпостяхъь и сосланныхь въ 
Сибирь. 

И кому нуженъ адресъ и протестъ? Въ указ Муравьева, налагаю- 
щемь контрибуцио на всфхъ, безъ исключеня, землевладфльцевъ, ска- 
зано: „въ наказан!е зз утаст!е вт, возмущен“. Указъ этотъ Алексаидръ Ц 
утверзилъ, и слфдовательно вефхъ пасъ призналъ мятежниками, и тбм= 
самымъ Полаяками. Съ другой стороны, ‚для чего требують отъ насъ 
протеста словеснаго, когда мы протестуемъ кровью и страдавями? 

ИзвЪетно какимъ способомъ составляются адресы; у насъ сосланы 
почти всф предводители дворянства; а мфста ихъ заняли москали или 
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измфнники по назначен!ю правительства, и такой предводитель при 
помощи военнаго начальника, устрашен!емъ или коварствомъ, вымо- 
таетъ нфкоторое количество подписей, и вотъ готовъ адресъ, имБющй 
осудить предъ св$томъ наше дфло. 

ТФмъ не менфе мы, въ упован!и на Бога п святость нашего дла, не» 
уклоняемся ни на шагъ отъ пути обязанностей и преданности дфлу, 
протестуя противъ зложелательства вашихъ фальшивыхъь пр!ятелей, въ 
упован1и что все достойное и истинно-христ1апское въ Европф па на- 
шей сторонЪ; и нашего дла, хотя бы только въ моральномъ смысл%, 


не покинемъ. 
29-го августа (10-го сентября). 


Слфдуютъ подписи 17.610 обывателей засвидфтельствованныя граж- 
данскимъ управлен1емъ вышепоименованнаго воеводства. 

Въ томъ же дух написанъ и адресъ Инфляндъ. Интересно въ немъ 
только то сожалфне, съ которымъ адресъ относится къ Ригф, отстав- 
шей отъ утвержденнаго клятвой единства съ Польшей. Подписей здфсь 
29.372; времл составлешя адреса 29-го октября. 

ДалЪе помфщаемъ ковенсюЙ и виленск! адресы. 


Жонду Народовому. 
(Отъ обывателей Ковенскаго воеводства), 


Мы, обыватели Ковенскаго воеводства, подвергнутые всей жестоко- | 
сти властей пафзжаго правптельства,—которыя, распространяя по на- 
шему краю опустошен!я и убства, хотять насъ принудить къ подач 
царю адреса, чрезъ что мы должны отречься отъ своей народности и 
осудить тысячи братьевъ и сыновъ пашихъ, сражающихся съ вратомъ 
или страдальчески погибающихъ въ тюрьмахъ за свободу и вфру на- 
рода, —симъ торжественно, предъ Всевышпимъ Богомъ, предъ наро- 
домъ и вс5ми нащаями и правительствами Европы, признаемъ и заяв- 
ллемъ: что считаемъ подъятую противъ нафзда войну — святою, спра- 
ведливою и необходимою, что отвергаемъ всЪ власти нафзда, навязан- 
ныя намъ незаконно и насильно: что всякое сдинене, общность и с0- 
юзъ сь Москвой безусловло отклоняемъ, пока хотя одинъ непр!ятель 
останется на зем1 нашей; а какъ по добровольному соглашешю вефхъ . 
земель нашихъ съ Польшей, составляли мы съ нею одно пераздЪфльное 
политическое тЪло, такъ и впредь хотимъ пребывать въ неразрывномъ 
единствВ нодъ управлен1емъ собственнаго польскаго народоваго жонда. 
Того ради всяме акты, составленные по повелф$нйю московскихъ вла- 
стей, всяые адресы царю, какъ не исходяще оть свободной нашей 
воли, а вынужденные жесточайшимъ пресл$довав1емъ, направленнымъ 
противт, отдфльныхъ лицъ, — незаконны, не имфють значеня и ни вт 
чемъ обязывать насъ не могутъ. 
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Настоящее заявлене наше представляемъ жонду народовому, хото- 
раго одного признаемъ нашею законною властю и увфрены, что пра- 
вительства и народы Европы будутъ составлять свое сужден!е не по 
заготовленнымъ Муравьевымъ адресамъ, но по жертвамъ нами поне- 
сеннымъ, 10 богатырскимъ подвигамъ нашихъ бойцовъ, до сихъ поръ 
сражавшихся за Польшу, п своею кров!ю нам5чающихь ея границы; мы 
хе, въ надездф на святость нашего дла и помощь праведнаго Бога, 
тотовы всфиъ пожертвовать для возстановлен1я дорогаго нашего оте- 
чества—единой, цфлой и независимой Польши. 

13-го (10 го) сентября. 


Сз$дуютъ подписи 96.432 обывателей, засводфтельствованныя граж- 
давскимъ управленемъ вышепоименованнаго воеводства. 


Жонху Народовому. 
(Отъ обывателей воеводства Виленскаго). 


Среди кровавой съ Москвою борьбы за независимость, въ которой вез 
слон литовскаго общества принимают, геройское участ1е, бывиий пред- 
водитель дворянства (маршалокъ) Виленскаго воеводства приготовилъ 
адресъ московскому царю съ выражен1емъ отъ дворячства вфрноподдан - 
ническихъ чувствъ, посл чего московевя власти обратились къ дво- 
раянству съ вызовомъ, чтобъ они своими подписями улвердили безче- 
стный актъ: 

Благородные мужи въ отклонен!е подписи обрекли себя на потерю 
имфн1я и изгнан1е въ Сибирь, или на мученическую смерть и дали уже 
достаточное свидфтельство свфту, кавя средства употребляеть Мосёва 
для вымогательства подписей: невинная кровь, пролитая ими, и безгра- 
вичныя жертвы, съ одной стороны, сдфлали очевиднымъ, до какой сте- 
пени Москва сама чувствуетъ себя лишенною всякой законной опоры 
на ЛитвЪ, и какъ, за недостаткомъ истиннаго права, она жаждетъ вы- 
требовать себ вымышленное, но даже и такого не можетъ получить 
иначе какъ самымъ дикимъ насиз!емь; съ другой стороны, у адреса и 
подписей, вымученныхъ военною силой, угрозами, вис лицей и Сибирью, 
угрозами уб1ства и поджигательства или заключен1емъ въ тюрьму 
отнято всякое зпачен!е, какое бы они имфть могли. 

Но душВ позьской, въ которой привязанность къ родин%ф стала ре- 
литей, больно даже терроризмомъ вызваняое кажущееся отступниче- 
ство оть отечественнаго дфла. Поэтому мы, нежеподписавииеся, обы- 
ватели Виленскаго воеводства, какъ т$ которые были вынуждены сви- 
рёпымь насииемь Москвы къ подписашю ненавистнаго акта, такъ и т 
которые еще не были подвергнуты столь страшному испытавю, ипро- 
тестуемъ симь противъ духа и буквы поданнаго адреса; отъ поднисей 
‘вашихь, какъ вымученныхъ оть насъ насицемъ, отрекаемся и объяв- 
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ляемъ ихъ недзйствительныхи: всяв!Й союзъ или едннене съ на$зжею 
Москвой, какъ противные духу нашего варода и несогласпые съ 
развит1емъ нашей цивилизащи и потребностямн края, отвергаемъ; на- 
шей в5рности Польшф, съ которою соединены мы никогда нерасторжи- 
мою связью, утвержденною присягой отцовъ нашихъ въ Город п Люб- 
инф и укрфилевною пятивфковою жизн!ю съ Польшей, общими съ нею 
блаженствомъ и счастемъ, равно и общею горькою долей, вповь даемъ 
клятву; для служен!л той любезной памъ независимости, жонду народо- 
вому, единой власти которую почитаемъ за истинную, отдаемт въ рас- 
поряжен1е насъ самихъ, наше имущество и кровь, и дфлая такое заяв- 
зен1е наше предъ Богомъ, единымъ въ Святой Троицф, предъ собствен- 
ною страной и Европой, свидЪтельствуемъ въ томъ собственноручными 


подоисями. 
13-го (25-го) сентября 1863 года. 


Сл5дують подписи 89.315 обывателей, засвидЪфтельствованныя граж- 
данекимъ управленшемъ вышепоименованнаго воеводства. 


Мы съ цф$мю отнесли къ концу адресъ Виленскаго воеводства. Онъ 
болфе другихъ поражаетъ своею откровенност!ю. Онъ прямо товоритъ 
что въ числф подписавшохся есть господа которые приложили свою 
руку и къ адресу подданному Государю. Этою откровенностйю вилен- 
скос дворянство постановлено въ чрезвычайно двусмысленное положен!е, 
и долгъ и честь вилепекихъ дворянъ обязываютъ ихЪ, кажется, при- 
пять ифкоторыя мфры длл доказательства подложности адресовъ на- 
печатаивыхъ въ прибавлеши къ № 10 Неподлелости. Мы почти убЪж- 
дены, что опи прочтутъ адресъ въ первый разъ въ газетахт, что они 
не читали сго въ рукописи. Т$мъ не менфе отдфлываться молчав1емъ 
имъ будетъ едва ли удобно, и они вфроятно поспфшатъ принять свои 
мБры протпвъ документа, утверждающаго что есть на адресахъ жонду 
подписи лицъ приложившихъ руку и къ адресу Государю Императору 
сь изъяваеь:емь покорности и просьбою о помилован!и. 


ХШ. 


ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДЕВТА ВЪ № 252 „московскахь въдомостЕй“. 


13-го ноября. 


Появиви!еся плакаты служать одиимъь изъ явныхъ доказательствъ 
труднаго положеня въ которомь паходится теперь кондъ и его 
агепты. Такъ по Варшав$ былъ разбросапъ листокъ отъ 12-го поабря 
въ которомъь жондъ глухо объяваяетъ, „что онъ нашелся вы- 
нужденнымь предоринаять реорганизацио въ адуиинистращи столим- 
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наго города Варшавы и цфлаго края“. Въ этихъ словахъ заключается 
сущность плаката, дальнфйшихъ подробностей пикакпхъ. Уась въ сво- 
смъ № 269 также приводитъ только эти слова. ВзамЪнъ того плакатъ ис- 
полвенъ пустослов1я и нез$пыхъ надеждъ на близк1Йй успфхъ „святой 
справы“. Изъ необходимости преобразован!я слфдуетъ однако то, что 
настоящая организащя разстроилась. Подтверждешемъь тому служить 
и № 28 „Дневнаго приказа начальника города“ отъ 19-го ноябрл п. ст. 
Собственно говоря въ этомъ приказ нфтъ никакого приказа, & толь- 
во усердвыл хлопоты доказать, что жондъ существуетъ, и что дла 
идутъ прекрасно. Въ 1-мъ пунктф помфщено „по вод жонда народо- 
вого“ опровержен:е слуха о томъ, что жондъ намфренъ распустить 
свое войско и отказаться отъ вооруженнаго возстан!я. И въ самомъ 
дфлЪ, возможно ли отказаться отт борьбы, когда „силы Москвы под- 
копаны въ основан“, „когда Москва переживаетт, свои послфдвая ми- 
нуты“, „когда возстан!е въ полномъ разгарЪ на всемъ пространствЪ“, 
когда, наконецъ, на основаши точпыхъ и не подлежащихь сомпЪию 
офищальныхь рапортовъ, въ полЪ пикогда еще не было такой ратпой 
силы съ самаго начала возсташя“. При такомъ положенш дла „сл4- 
дтеть считать прекращене борьбы измфной и пагубою для стравы“; & 
что касаетел до распространешя слуховъ о такомъ намфревни жонда, 
то такое дЪйстве прилично только московскимъ агентамъ. 

Не мало сердится жондъ и на корреспондентовъ заграничныхь га- 
зетъ, которые „шо непоплтной небрежности или изъ зложелательства“ 
оглашаютъ дурно подслушанные факты, относлийеся до внутренпаго 
устройства организащи, или приписываютъ нфкоторымъ лицамъ дфй- 
стиля компрометтируюция ихъ предъ власт1ю. Такого рода поступки не 
будуть прощевы никому изъ польскихь уроженцевь. ВуЪсть съ тфуъ 
слфдуеть обращене къ совфсти публицистовъ заграпизныхь газетъ: 
„соотвЪтетвусть ли назначеню, чести и зназешю печати обращене 
газетъь въ органы доноса?“ Наконецъ, въ 6 пунктф приказа обтяваяет- 
ся, что печати съ надписью: „Управлене назальника города, отд3; 11...“ 
отуЪиены по волф жонда, и за тЬмъ приказы этихъ администратиз- 
ныхъ управлешй будутъ отмфчаться печатью начальника города. 

ВеБ эти распоряжен!я явпо свидфтельствуютъ, что оргапизащи мя- 
тежа ве здоровится. Уличиыя уб1Яства въ ВаршавЪ прекратились; жан» 
хармны-ръзуни подбрасываютт свон кинжалы куда могутъ, и полищЯя 
собрала уже значительное число ихъ; на провиншяхъ жандармы-вЪфша- 
тели упраздняются п вступаютъ въ составт шаекъ. Изь длиннаго сиис- 
ка убШствь, о которыхъ получены донесеня, послфднее произведено 
23-го октября. Сейчасъ получено извфст!е, что въ окрестностяхь 
Лодзи, шайка жанлармовъ-вфшателей повЪсила своего атамава Савиц- 
каго, извфстпаго изверга, привезла его тфло почью въ мфстечко, за- 
ставила ксендза похоропить тфл0 и подиисать какое-то духовное зав*- 
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щан!е, составленное будто бы покойнымъ, дала письменные приказы 
бургомистру и ксендзу хранить все въ тайнф,—и разошлась. Однако 
эти приказы попали въ руки войскъ, и представлены въ Варшаву. 

Короче, дфла идутъ гораздо приличнфе прежнаго. Въ виду такого по- 
ложешя ум$ренпые Поляки того мифн!я, что теперь мплостивый мавн: 
фестъ былъ бы весьма кстати. При этомъ Поляки прибавлаютъ, что 
мног1е потому не являются съ повинною, что не убЪждевы въ помн:- 
ловани. Но здфшше Руссые находятъ, что манифестъ, послф всегс 
происшедшаго, былъ бы не совмфстенъ съ достониствомъ нашего пра: 
вительства; что народъ уже разъ отвергъь амнист!ю, что край и 0езз 
того успокоится, доказательствомъ чему служатъ нфкоторыя мфстноста 
Калишскато и Августовскаго военныхъ округовъ. Хотя Чась и вачи: 
наетъ кричать, что Баклановъ (самофдъ, какъ называетъ его Час») и княз: 
Витгевштейнъ вынуждаютъ адресы огнемъ и мечомъ, но мфстные житель 
этого не чувствуютъ, и спрашиваютъ: „Почему же побфдопосные чуфцы 
„нольсые не помфшаютъ поданси адресовъ? Гдь же эти побЪдители, 
„истребившие столько сотъ тысячъ москвы?“ 

Теперь слфдуетъ, кажется, заботиться о томъ, какъ бы упрочить 
дальнЪйшее успокоен1е края, не потакая измфнникамъ и требуя от 
раскапвающихся, чтобъ они не адресы писали, а дЪйствовали какъ при. 
лично вЪрпоподданнымъ. Назначен!е преданныхъ правительству губер. 
наторовъ, возетановлене дисциплины въ деморализованномъ чиновни: 
чествф, измфчене отношешй къ духовенству съ цфлью побудить его 
къ снят!ю траура въ церквахъ, вотъ мфры которня предстоятъ в? 
ближайшемъ будущемъ. Но этого еще мало. Глаза всЪхъ устремлены 
теперь на Н. А. Милютина и его сотрудниковъ, изъ конхъ г. Арцимо- 
вичъ отравился недавно въ Петербургу. 

РЪшеве крестьянскаго дфла, вотъ задача которую прелетовтъ рф. 
шить русскому правительству въ ПольшЪ, и чфиъ скорфе и вЪрыфе онз 
будетъ рЪнена, тфыъ правильифе будеть положен!е русскаго правитель: 
ства въ Польш%, Н. А. Милютинъ дфятельно работаетъь надъ этимт 
трудомъ. Указъ императора Пиколая 1, изданный въ 1848 году, привязал? 
мужиковъ къ правительству. По личная свобода безъ земли для кресть: 
янина недостаточна. Исправить положение несчастныхт хлоповъ и в1 
этомъ отношен!и, вотъ обязанность нашего правительства въ Польш$ 


р » 
ХУ. 
иисьхо изъ жатомРА, ве № 252 „уосковскяхь ВЪдОМОСТЕЙ <. 


Т-го ноября. 


Посл подавленйя мятежа ва Волыни, очень мнопе Русске изъ на. 
шего чиновнаго круга, смотряще поверхностно на дфло польсваго воз 
стантя, усвоили себф совершенно ложный взглядъ на дЪ\йствительно( 
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позожеше пашего крал. Оли, очевидво, не принимаютъ въ соображеше 
тфхт обстоятельствь при которыхъ возстанйе полвилось, возрасло и, 
за неимфн!емъ другаго исхода, перешло въ чувство латаенпой пенависти 
ко веему русскому. Нашлись даже таке, которые, забывъ что наши 
интересы противополоя:ны польскимъ, заодно съ Поляками, порицаютъ 
м5ры принатыя въ ЛитвЪ для подавленя мятежа. Это люди такъ-на- 
зываемаго примирительнаго направленля. 

ВТЪренъ ли такой взглядъ? и можемъ ли мы надфяться, идя хругимъ 
путемъ къ иримирен1ю враждебпыхъ между собою элементовъ русскаго 
и польекаго, что мы скорфе и вБрнфе достигнемъ цфли нежели на 
ШитвЪ? ОтвЪфчать па этотъь вопросъ не трудно. Стоитъ только обратить 
сер!юзное внимаше на образъ жизни и поведензе шляхты, чтобы прид- 
ти къ полпому убфжденю, что между русскими и польскими жителями 
Волыни зежитъ цбзлая пропасть раздбляющая их, что кажущаяся ти- 
шина происходить пе отъ нравственныхъ причин®, а есть результатъ. . 
преобладаншя на нашей сторонф физической силы, и что эта тишина 
очень похожа па ту которая обыкновенно предшествуетъ бурЪ. Людей. 
умфренныхт, съ трезвою мыслю и здоровою душой, между нашими 
Поляками немного, да и т$ держатъ себя какъ-то въ сторойф. 

Казалось бы, что назидательный урокъ, полученный польскими патр!. 
огами отъ той самой черни, которую они презирали, которую называли 
быхломъ (скотомъ), долженъ, вразухить ихъ о неосуществимости ихъ 
затЪй, и чтб же? ОслБплеше не ироходитъ, надежды не покидаютъ 
малочисленную массу Поллковъ. вфра въ иноземную помощь не ослаб- 
ляется, кошельки для народной офяры раскрываются, и трауръ—этотъ 
спуволь возмущающаго упрямства—кажется, получиль право граждан- 
ства, благодаря скромности иди правильнфе потворству нашей полищи. 

Послфдователи примирительнаго направлешя видать спицу въ чужомъ 
тлазф, а въ своемтъ не замфчаютъ бревва. Они говорятъ, что въ запад- 
ной Руеи, пламень мятежа хотя и потушенъ, но пожарище тлфетъ и 
его нельзя заглушить жестокими мфрами, Обт, адресахъ литовскихъ 
дворянъ наши польеые чиновники отзываются, что они вынуждены, и 
на заявлен1я ихъ можно полагаться до тфхъ поръ, пока надъ головою 
этихъ дворянъ будетъ висфть мечъ или стоять висфлица. Мы, пожалуй, 
готовы согласиться, что настоящее положен1е дфла въ западныхъ губер- 
@нхь далего еще отъ нормальнаго состоян1я; мятежъ хотя и подавленъ, 
но брошенная искра можеть произвести еще пожаръ на почвЪ обиль- 
ной горючими матер!алами. Совершенно успокоить край можеть только 
постоянная бдительность и зоркость законной власти, пеутомимое 
преслфдоваше самыхъ малФйшихь заявлен! польскаго сепаратизма и 
осзаблен1е матер!альныхь ередетвъ и той части населеня которая 
даваза пищу возсташю. Трудность дла неизмфрима: за то пнадобпо 
Удивляться и тфиъ результатамт, къ которымт, въ короткое время» 
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привели такъ-называемыя на польскомъ языкв безчелов$чныя ифры въ 
томъ краф. 

У насъ въ юго-занадномъ краю дЪла не было и на десятую часть 
въ сравнеп!и съ зитовскими губерн1ями, а можемъ ли мы похвалиться 
побЪдою надъ врагомъ.н успокоиться на‘лаврахъ? Мы достигли пол- 
наго разобщеная съ Поляками; онп избЪфгаютъ всякихъ сношевй съ 
нами, и въ луш$ презирая васъ, браня нашу адинниетрашю и судъ, 
крфпко держатся на должностяхъ и получаютъ приличное содержане 
отъ правительства, которое ненавидятъ; съ жадвост!ю слфдятъ за вефмъ 
чтб у насъ предиринимается; узнаютъ преждевременно о секретныхъ 
распоряжешяхъ начальства и стараются всфмн силами протнводфйство- 
вать имъ; пе скрываютъ своего сочувствия къ револющонному дфлу и 
роскошно угощаютт, повстапцевъ, которыми переполнены тюрьмы; уно- 
требляютъ вс способы, чтобы разочаровать крестьниъ въ благихъ 
намфрешяхъ русскаго правительства, и пользулсь промахами юриедокци, 
освободившей изтъ-подъ ареста пФсколькихъ подозрительныхь лицъ, 
которыхъ крестьяпе связанными представили начальству, стараются 
вслчески убфдить крестьянъ вт томъ, что для нихъ быдо бы подезнфе 
дЪйствовать заодно съ Поляками против, русскихъ властей, и еслибы 
не подосифло распоряжеше правительства о прекращени обязательных 
отношенй крестьянъ къ помфщикамф, то при бездфйств!и нашей поли= 
ци, па половипу польской, Богь знаеть какой бы оборотъ приняло 
дЬло мятежа. 

Н$тъ, мы писколько не иобфдили врага, а напротивъ даемъ ему 
время усиливаться, дЪЙствовать боле осторожно и скрытно. Нашею 
опзошвост1ю и равнодупиемъ, мы ободряемъ пр!увывшую польскую 
парт!ю, и положене наше нисколько не улучшилось посл» той легкой 
побфды, которая, по всей справедливости, принадлежитъ исключительно 
крестьянамъ. Мы и до сихъ поръ продолжаемъ борьбу съ трауромъ и 
никакъ не можемъ осилить даже этого противника. Литовское дворян» 
ство заявило свое раскалше адресами, можетъ-быть и фарлсейскиии, 
объ источпикф побужден!л ихь мы ве беремся судить, а паше дворян- 
ство, пользулсь всфми правами русскихъ дворянъ, продолжаетъ унор- 
ствовать въ молчан!г. Повторяемъ, это ди побфда? Житом1ръ объявленъ 
на военпомъ положеши уже трег!И годъ, во это нисколько не воспре- 
иятствовало отцамъ и иатерямъ— польскимъ патр!отамъ,— выслать своихъЪ 
дБтей до лясу въ минувшемъ апрф1$ мфсяцф. На улицахъ города и до 
сихъ поръ попадаются только мрачныя лица и косые взгляды, произво- 
дяще пепр!ятное впечатлЬн1е на русскихъ людей. Посторонны!й наблю- 
датель сейчасъ бы замфлиль въ Житом!рф два враждебные лагеря. Гдё 
только раздалутся звуки музыки, тамъ смфло можно сказать нфтъ поль- 
ской души; какъ отъ чумы бфгуть Поляки отъ всЪхъ городскихъ увесе- 


лей. Театръ пустъ, и актеры, —которые всф Позяки,—чтобы не умереть ° 
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голоду, вынуждены разучивать роли на баранземь языкЪ, то-есть 
БОмЪ. 

т6 же дфлаемъ мы, Руссе, при видЪ такихъ настойчивыхъ стремле- 
польскаго элемента, во зтд бы ни стало, поддерживать упадающий 
временамь духъ шляхты и укрЪфиить въ немъ силы для повыхъ по- 
овъ ожесточенной борьбы? Принимает ли мы кавя-либо серозныя 
ы кт противодйств!ю наших сосфдямтъ, людлуъ опаспымт, всегда 
вымъ разыграть намь комедю въ род Варооломсевой ночи? Почти 
нфтъ. Мы цоговоримъ, потолкуемъ между собою, ипогда краспорф- 
; да на томъ и кончихъ. Да и зачфмтъ пахъ ломать голову, когда 
привыкли изъ колыбели къ тому, чтобы за насъ думало правитель- 
? На словахъ-то мы куда какъ предиримчивы и страшны, а при- 
я приступить къ дфлу, подталкиваемъ другъ друга и ждемт, примфра, 
ше. Зидпо, что мы или не увфрены въ своихъ силахъ, или страшимся 
‚бы, которая вывела бы насъ изъ этой милой намъ апат!и, 

равда, у насъ есть обществениая сила, которой существовашя мы 
где и не подозрвали; у насъ есть точка опоры, которой мы презвде 
Бали—это русск!е крестьяне, которые, благодаря сложившейся 
ризеской пеобходимости, сохранили неприкосновенными языкъ м 
„ эти драгоцфиные памятники русской народности; но пе слЪдуетъ 
кать изъ пиду, что пашъ простолюдивъ, едва сбросивиий оковы 
‚вистнаго ему ига, крайне ге развить:—онъ не въ состояши вы- 
ать борьбы съ пропагандой, имфющею искуспыхъ представителей. 
зда, онъ интаетъ вфковую вражду кЪ своимъ угнетатезямъ-павамъ, 
че она ли была единственною силой руководившею крестьяйт, 
явшихъ такое горячее участ!е въ подаваеши мятежа? Сознаше о 
| какъ о народности чуждой чольской пациг, чувство долга и на- 
ой чести, въ, простомъ быту крестьянина, представляются въ какомъ- 
›ясвомъ очерк. Наша сила еще не воздТлаивое поле, на кото- 
и вуЪстБЬ съ пшепицей могутъ возрастать и илевелы. Поэтому, пер- 
3 нашимъ дЬломъ должно быть систематическое развит!е русской 
рной жизпи ва Волыни. Л/0остовсмя Въдомоспиь можно сказать 
местанио и настойчиво заявлають о необходимости возможно ско- 
Иго водворешя въ западномъ краз ГРусекаго элемента путелъ 
юрьтенйя отъ казны и от, Поляковъ земель и рекомендують сред- 
: которыя дфиствительно облегчили бы покупку пмЪфшй въ запад- 
губершяхт, Росс1и Русскими: дворлиетвомъ, купечествомъ и дру- 
псослов1ями; но какъ изв] ство до сихъь поръ къ предлагаемымь 
йъ не приступлено: а между тЬмъ время проходитъ, а съ нимъ 
ы, пожалуй, остынетъ и эверия. Крестьяне будутъ гибкимъ мате- 
Пит, въ рукахъ ловкихъь зюдей. Намъ пужио развить въ пихь поня- 
_(сдипствЪ русской пародности, показавъ имъ наглядно прочную 
8] Юга съ (СФфверомъ: если эта связь. сохраняемая предан!ями, 
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ослабниетъ, если мы, попрежнему, предадимся покою, то можемъ потерят 
уже павсегда милл1оны людей, составляющихь вашу силу покамфетт, физн 
ческую, а въ послфдетви и правствонпую, Ненавистное чувство кресть 
лит иъ панамъ, бывших» ихъ угнотателяяъ, можеть, со временем 
изгладиться и уступить мЪфето проискамъ тфхъ же пановъ, которые 
лишась въ крестьянах» своей рабочей силы, ие будуть болфе имфт 
зичшаго интереса ирибТгать къ посредиичеству полицейской власт 
для расправы съ крестьянами и постараютел, безъь всякаго сомпфийя 
сойтись съ ними па весьха выгодныхь для обфихъ сторонъ условяхь 

Наше православное духовенство, въ особенности сельское, было д 
сихъ поръ еданственнымъ хранителемъ и оплотомт, русской пародност! 
на югЬ Росси. Оно вынесло на своихъ илечахъ чистоту православнаг 
учения, и будучи лишено всЪхь средствъ пе только защиты правъ своих 
Но и самаго существовашя, устояло въ борьбЪЬ съ врагомъ песравнени‹ 
сизьнЪИшиуиь и опасифйшимь, 1езуитизмомъ, и запечатафвь мучениче 
скими подвигами эту отчалиную борьбу за вЪфру и народность, по все] 
справедливости, заслуживаеть самой искренней благодарности отт, вехи 
Русекихь и прюбрфло неотъемлемое право Нато, чтобы мы иозаботилие 
объ улучшеши его быта. Ежели гдф, то у насъ духовенство должи 
пользоватьея и тЬмъ нравственным» уважешемъ, какое свойственн. 
этому сапу. Само собою разумфется, что при другой обстановкЪ, при 
благопр1ятныхъ услов1яхъ жизни, появятся въ сред его лица съ вы. 
сокими нравственпыхи качествами, ваяше которыхь на массу будет 
самое благотворное. к 

Возвращаясь кь тому, что на Волыни и во всемъ юго-западнохмъ край 
необходимо усилить руссей элементъ водворенемь здфеь крупным 
землевладЬльцееъ, намъ кажется, что для пользы дфла будетъ все рави‹ 
кто будутъ эти землевзадфльцы: Великоросс1яне или Малоросеы, лиши 
бы вельможная шляхта почувствовала, что она тутъ въ гостяхь, а в 
у себл дома. Тогда и наши русеюе туземцы съ щляхетными взглядами 
и привычками, совершенно забывше русскую рЪчь, выйдутъ изъ своего 
фальшиваго положен!я. Грустно, если мы не воспользуемел, какъ можнс 
скорЪе, нашимъ вфковымъ правомъ ва этотъ край и благоприятетвую 
щими обстоятельствами, и будемъ заниуатьея только сочиненемъ про 
ектовъ. Встали, мы слышали, что у насъ составляется братство сл 
цфа1ю развить и укрЪфиить русскую народность. Проекта устава мы но 
читали. Говорять, было составлено два, изъ коихь одинъ пацисаи? 
юристомъ, но онь отличается болфе теорстическими достоинствахи 1 
оставленъ по пеудобству примбиен1я его къ дфлу. Трудно едфлать пер: 
вый шагъ, но если мы стансмъ на твердую почву, тогда еплы наши 
зозрастутъ. Колебания, перЪшитезьность—вотъ наша язва. 
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р. $. Только что мы окончили это письмо, какъ узнаемъ, что на 
ахь въ Житом!рЪ, по произведенном; въ домахъ нфкоторыхъ лицъ 
ыску, найдены свфже-заготовленные разные костюмы, вфроятно, для 
| принадлежащихъ къ организащи пагодомеу (народной), приказъ 
| печатью пачальнгка города Яитозра (Хасхешйка пиаз(а), говоратъ 
'печатанный въ КлевЪ, и нфсколько нумеровъ подпольныхъ журналовъ: 
Ка и Ргаса, издаваемыхъ въ К1евф и въ Подольской губернии (па 
4011). Въ чемъ заключается содержаше этихъ интересныхъ для насъ 
‘кументовъ, покамфстъ неизвфстно, потому что всф подобпыя открыт! 
Китом! облекаютсл величайшимъ секретомъ, тогда какъ многое 
5 дфзается по секрету весьма скоро узнается тЪми кому вовсе объ 
омЪ не слфдовало бы знать. 

Эти посафдв!я открытая не служатъ ли подтверждевшемь сейчасъ 
сказанныхъ вами предпозоженй, что на Волыни дла далеко не въ 


ишемь вид чфмъ въ Литовскихъ губершяхъ? 
| К. 


ХУ. 


| ЦАРСТВА ПООЛЬСКАГО ПО ПРЯМЫМЬ извъстиамь, въ № 255 „московсвихь въдомостЕН“ 


| 16-го ноявря. 


} 

ы настоящую минуту весь интересъ сосредоточивается на арестахъ, 
‚дственныхъ дЪлахъ и судебныхъ приговорахъ. Мы сообщимъ чита- 
‘амъ н\которыя, дошедиия до насъ свЪдЪюя по этимь предметамъ. 
Пщикъ д. Воля-Влоизова, СФфрадзскаго у1фзда, Эдуардъ-Эмиманъ- 
Оавъ Прондзынскй, 24-хъ лЪтъ, по произведенвому надъ нимъ поле- 
у военному суду и по собственному сознан!ю, оказался виповвымъ 
иприпадзежности къ мятежнической организаци, возбудившей на- 
и ищес возстан!е въ Царств$ Польскомъ и известной подт, пазванемт 
иродоваго конда“,—въ которой онъ какъ до мятежа, такъ и во время 
> 0, бызъь однимъ изъ алавныхь дъятельныхть и виятельныхь членовь, 
п, какъ еще въ 1858, 1859 и 1860 годахъ, находясь па воспитании 
Ларина, имфлъь тБеныя связи со всфми польскими эмигрантами-ре- 
Ю щонерами, участвовалъь денежными складками въ открыт! поль- 
во клуба для чтешя п поддержаши револющонной газеты (Ригедаа 
И ок:5 Роз сй, взглядъ па польское положене) и во всфхъ поль- 
жъ манифестащяхъ; былъ одпимъ изъ главвыхъ сотрудпиковъ этого 
пала, сочинителемъ разныхъь револющюонныхь издавй и членомъ 
ее парт!и; послЪ, возвратясь, въ 1861 году 
 [арство Польское, участвовалъ въ образовавшихся тогла въ Калиш- 
къ „воеводетвЪ“ политическихь обществахъ, быль депутатомъ и 
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представителемь для повфрки дЪйствй выбраннаго ими повфревн 
{Мега баи[атла); потомъ, уфхавъ въ Парижъ, издалъ тамъ револ! 
онную брошюру, подъ заглавемъ Сощалуный вопросъ вь отношеши 
польскому дълу; наконец, вторично возвратясь, въ февралф сего г 
въ Царство съ твердымь намърешемь содъиствовать развитию мяте 
участвовалъь въ собрамяхъ такъ-называемаго 0еводскало Общест 
которое мемор!аломъ своимъ вызывалъ присоединиться къ мятежу; 
апрфлВ привялъ па себя должность секретаря мятежническаго нач: 
ника Калишскаго воеводства, съ правохъ сноситься его именемъ 
‚ всъии мятежническими властями, и исполняя эту должность, вр 
того, занялъ и отослалъ за границу, на покупку оружия для мятея 
ковъ, 15 г.р. с. и содержаль въ своемь имфн1ш, около м$сяка, уят 
вическую типографию, печатавшую развыя возмутительныя произведи 
агитаторовъ. 

Полевой военный судъ, за престунлешя эти, отиося Прондзыне! 
къ 1-й категор1и мятежниковтъ, на основании 96, 175, 196 и 605 стт. 1 
Воен. Угол. Устава, приговориль: по лишеши дворянскаго достонв‹ 
и всфхъ правъ состояи!я, казнить смерт!ю, разстрфаянемъ. Но пр 
мая во внимаше, что Пропдзынск!, добровольнымъ и чистосердечи 
<ознан!емъ, указалъ всфхъ лицъ входившихъь въ составъ Кадис 
млтежнической организаци, не пощадивъ даже роднаго своего брат 
чВмъ прервалъ окопчательно всякую связь съ революцюнерами, и 
сознаши просилъ мплосерлля правительства. по уважению искреян 
его раскаян1ю,— полевой военный судъ полагаль смагчить ему мЪру 
казан!л, о чемъ и представилъ благоусмотр?ийю высшей власти. 

Генералъ-адъютанть граръ Бергь конфирмоваль \/.; ноября: П 
Эзынскало, по уважешю къ изложенному въ докладь полевао аудитора 
вмъсто смертной казни, послать, по лишени всъхь правь состояная 
Сибирь, на поселеше. Приговоръ этотъь приведенъ въ исполнеше. 

Уволенный отъ службы въ 1853 году изъ Олонецкаго пфхотнаго и‹ 
съ чиномт, подпоручика, служивиий въ послЪдетви въ управлеши 
чальница .[овичскаго уфзда, Ювгени! Добровольемй, по произведен 
надъ нимъ полевому суду п собственному сознашю, оказался винова 
въ томъ, что, оставивъь въ февралф мфеяцЪ самовольно мфето служе 
поступиль сперва въ шайку Лангевиза, а по нстреблеши ея въ ш: 
Зейфрида, потомъ самъ сформироваль отдфльную шайку изо 150 9 
вЪкъ, въ томъ числ 60 конныхт, и праняль надъ нею начальс 
когда же въ маЪ мфсяцф и эта шайка была разбита, то приеоедин! 
со своею кавалер1ей къ шайвЪ Скавронскаго, потомъ намфревалса } 
за границу съ подложнымъ паспортомъ, но былт, схваченъ казак: 
причемь найдево у него много возмутительныхь сочиненй и бум 
Полевой военный судъ приговорилъ Добровольскаго къ смертной в: 
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`р5зан1емъ. Приговоръ этоть исполненъ во рву цитадели 15 но- 
ВЪ 10 часовъ утра. 

`ЛомжЪ, по приговору полеваго военнаго суда, повЪшены 26 октября 
<5Й и Ломеникь. Они были револющонными жандариами. 
 Варшавф съ 14 ноября приказано жителямъ выходить съ фона- 
съ пати часовъ, по случаю наступлевшя раннихъ вечеровъ; вмфст® 
\иъ сдблано облегчене относительно безусловнаго воспрещен!л вы- 
'ь на улицу: разръшено ходить не до 9-ти, а до 10-ти часовъ ночи. 
ь распоряжен!Й жонда появилось на крошечномъ лоскутк$ бумаги 
‘ене начальника города отъ 25 ноября слФдующаго содержанйя: 


Начальникъ города Варшавы. 


, случаю приближающагося тиража 5-го класса классной лотереи, 
'вЪ послфдшй разъ припоминается всЪмъ антрепренерамъ, коллек- 
ъ и участвующимь въ игрЪ въ лотерею, что, согласно съ декре- 
жонда пародоваго, посл розыгрыша 102 и послфдней на Польской 
| классно! лотереи, таковая упраздняется и какъ принят!е ея на 
„ такъ и продажа какимь бы то ни было образомъ билетовъ, 
'п покупка оныхъ безусловно воспрещаются. Ослушники таковой 


'копда народоваго будутъ подвергнуты строжайшей отвЪтствен- 
|“ 





(М. П.) 


ытгрытьъ 5-го класса начнется 25-го ноября (7-го декабря). 
Змелкихь извфст! ваиболфе выступаетъ смерть епископа Люблин- 
(парх!и Пеньковскаго. Онъ умеръ 10-го ноября въ Люблин послЬ 
(жительвой болфзни. Личность эта при настоящихъ безпорядкахъ 
цесьма безцвфтвая, и далеко отставала отъ бискупа сфверной 
Л юблипекой губерши (Подлясья) Шиманьскаго. Послдвйй за- 
ебл еще паннихидой по КосцюшЕ$, совершенною въ варшавскомъ 
‚альномъ костел$ 3/,; ноября 1361 года. Впрочемь Шиманьскй 
и» поръ не позлучалъ зам5чашй за свои дЪйствйя. 


ыредыдущемъ письм5 пашего варшавскаго корреспондента упо- 









10 томъ, что мятежники убили одного изъ своихъ предводителей. 
1Фемъ теперь болфе полныя извфст!я объ этомъ случа. Четверо 
этныхт, хорошо одфтыхъ, привезли 7-го ноября на каадбище м. 
ова. Люблинскаго уфзда, повЪшеннаго ими атамана шайки—Са- 
‚ съ веревкою ина шеф; они вызвали приходскаго ксендза, за- 
\ сго подинсаль какое-то духовное завф$щан!е, составленное будто 
Чоппыхъ, и похоропить его тфл0; потомт, вручивь бургомистру 
‚ гдалилиеь нензвБстно куда. Происшествае это было вь самую 
. Приказь, врученный бургомистру, ел$дующаго содержания: 
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„Гражданину Зыгру. т ЕР уе: 


„Если тн, гражданинъ, слфлаешь шо дф1” Савецкаго хотя одинъ’ 


шагь на сторону москвы, или какимъ бы то ни было образомъ осмф-, 


зиться обнаружить, что ты не истинный Полякъ, то будеть какъ со-_ 


участникъ его паказавт, таклуъ же образомъ. 
„Сообщи то же самое ксендзу Плящаку и гражданину Лук Янушкевичу, 
„19 ноября 1863. Довудца 4-го отрада.“ 


Варшавскому правительству приходится бороться не только съ дфй- 
ствительност1ю, но и съ мнимыми происшеств1ями, повфствован!я о ко- 
торыхъ распространяются для возбужден1я Поляковъ и общественнаго 
мифн1я Европы. 


Бефмъ пзвфстно, что снят!е траура въ Варшав$ обошлось безъ вся-. 


кахъ приключен!й. Тфыъ не менфе въ Час» непрерывно говорится о 
дерзкомъ обращен!и полицейскихъ солдатъ и офицеровъ; а въ приказв 
„Назазьника города“ за № 28 представленъ общ очеркъ безчинствъ 
произведенныхъ офицерами въ первый день срока снятйя траура, при 
чемЪ сказано, что въ этотъ день было арестовано женщинъ 987 и 


арестовано тфмъ болфе несправедливо, что платья ихъ не пифли ни-. 


чего траурнаго; 30 дфвицъ пострадали за черныя платья въ самомъ 
костел Паулиновъ. Всф эти свфдфн!я начальника города конечно со- 
вершенно несправедливы, 

Между тфмъ за границей распущенъ былъ слухъ о выс$ченной будто 
°бы беременной женщив$, и французсвыя газеты сильно огорчизись этимъ 


выуншленнымь варварствомъ. Для опровержен1я этого слуха въ вар-. 


шавской офищальчой газет напечатана сл$дующая замфтка: 
„Заграничная печать, почерпая пзвфстя о событяхъ въ Царств$ 
Польскомъ изъ Часа в другихъ польскихъ газетъ, издаваемыхъ въ Кра- 
ков$, ЛембергБ и Познани, все боле и боле д$лается органомъ самой 
безстыдной лжп. Хотя упомянутыл польсыя газеты запрещены въ Цар- 
ствф, во ТЬмъ не менфе онф тайно пронпикаютъ въ край, какъ всё 
вообще ревозющонныя издатия, ин распространяютъ ложныя извфетия, 
въ виду которыхъ не представляегся возможнымъ молчать. Поэтому 
мы отнынв открываемъ столбцы нашей газеты не для опровержен!я 


безсмысленныхъ нелфпостей, это былъ бы слишкомъ долг и обреме- , 


пительный трудт, но для категорпческихъ отъ времени до времени 
разъяснен1й и предетавленая фактовъ въ истинномъ свфтф. Мы не 
всегда будемъ указывать на газеты распространяюпая ложныя свЪфдф- 
ния, такъ какъ по большей части всЪ они фабрикуются въ Час и дру- 
гихъ польскихъ газетахъ, откуда заимствуются заграничными газетами. 
„На этотъ разъ указываемъ на слфдующие примфры: 
„Ложь, что будто бы беременная женщина, жена варшавскаго обы- 


вателя, Воторый, разумфется, не назваиъ по фамнми, потому что было _ 
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ы нетрудно уличить во лжи, была подвергвута тфлесному наказан!ю, 
а отступлен!е оть правилъ о ношен!и траура! Взыекан!е въ подобныхъ 
лучаяхъ ограничивается проведенемъ вочи подъ арестомт, если лицо 
е обвиняется въ чемъ-либо другомъ. 

„Ложь, что будто бы женщины высылаются во внутревн!я губерн!и 
[мпер!и безъ всякаго суда и слфдетвя! Женщины, которыя подверг- 
ись подобной участи, были обвинепы и уличены въ револющонныхъ 
ознлхъ. Такъ напримфръ г-жа Розамя Валищевская предсфдала въ 
еволющонномъ скенскомтъ комптетф, который имфлъ совершенпо дру- 
'ю цфль, а не помощь семействамъ убитыхъ повстанцевъ. Ложь, 
то будто бы дочерямъ этой госпожи, умолявшимъ о помилован 
атери, данъ быль отвфтъ, что мать ихъ, еслибъ имфаись положи- 
эльныя доказательства ея Внны, была бы подвергнута пытЕЪ' Ника- 
эй пытки не существуетъ ни въ Импер!н, ни въ ЦарствЪ, и ви одинъ 
зенный судъ не имфеть права употреблять и не употребляетъ пытки. 
„Ложь, что, какт говорить Га Райче, двЪ жеащины приговорены 
зан въ Варшавф$ къ смертной казни черезъ отсфчене головы! Изъ 
‘ихъ женщинъ, которыхъ называетъ парижская газета, одна зрафиня 
едуховская, родственница папскаго нунщя въ БрюсселЪ, викогда не 
ла арестована вн въ ВаршавЪ, ки въ ЦарствЪ, а другая, которую 
айче не называетъ по фами\и, сестра фелищянка Текла Траханов- 
ая весьма сер!озно скомпрометтирована, но процессъ ея еше не 
‚нчент. Она была дфятельнфЙшимъ членомъ революцщ!онной оргапизации, 
\зывающей себя жондомь народовымь. У ней найдена тайная тиногра- 
‚Я револющонной оргацизациг и значительное количество революцюн- 
1хь излашй, которыя она сама разсылала по всему краю. Но важифе 
‘его, что Трахановская, служа шшономъ револющюнной оргавизащи, 
'азывала па лица извфетныя своею преданностью законному прави- 
‘зьству, отдавая ихъ, такимъ образомъ, въ жертву кинжалаут, рево- 
эщонныхъ трибуналовъ. Е 

„Сестры близнецы Флейшерз, нЪфсколько недЪль тому назадъ, осво- 
(ждены изъ подъ ареста; слфдовательно ложно, что, какъ сообщала 
‘еанег Гейит9, въ минуту воображаемой высылки ихъ въ Импер!ю, 
‘Казано было отцу ихъ въ соэбщев!и, куда именво онф должны быть 
‘правляены на жительство. Ложь, что будто бы повивальная бабка 
р Байль, у которой пайденъ былъ типографск!й станокъ, под- 
ргнута была телесному наказанию розгами и чло при 50 удар$ умерла! 
Ла Байль совершенно здорова и ожидаетъ окончан!я своего дфла. 
‚жь и то, что будто бы предоставлено ей было на выборь смертная 
зь, если не откроетъ владЪльца типографиг, или 1.000 р. если ука- 
Ятъ его. Г-жа Байль уже указала на него, и полищя разыскиваетъ 
втовнагто. Ложь, что полищя, убфдившись что въ покушен!н сторожа 
'еринарной шкозы па жизнь ветерннарнаго врача Зелинскаго не было 
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тЪовотгьккит тлзтазе Престтреккь — го фажкыЕ Доле — вт 
«те. лая роститзекя съ шЕхЬ 0о тзокеЕю объ ттоловныть и вси 
ЗУТЕЛЬЖЫХЬ ФЫСЕБЫРОЮТЬ. в. я 1 
] 

ю 

хм. Нек = 


всьхь Бамша всьать вОРУестеЕЕТь > № 255 „жосвевоюеть въошостийе. | 
Фо-ть вошьюе. 


Чтастьтю. что съ ЕЪЕОТОрыго БРЕЖЕЕЕ зов сообщеных схыжьнись № 
загьео сти в безиеСтвх. Но <тф де хфлать, коглха въ Вершак® тер 
тАБЬЯ ТИШИЕй Ш ТВБОЙ ЗВСТОЁ ЕЪ ВОВОСТЕКЪ, «ТО ©2 ож Сравни 
<> бахьтьвохь хъ в2ч202 БРЕШЕ. ЖЪ ЫОТОРОМЪ БОШЕЮЬЕТЫ, УТОЖЕВИВИ 
свлъто-жортьсяиг, спять хрыгыкуь сноуъ Ощинъ только стерожевь 
есь этето бельтана. С-05. хаеть ва эстречввто в тотеречеате, ии 
тать вриелдеитоль, котовыь о<третиньоя ткъеные и тЕРСТЕСТВЕЕИЫ 
трзы. Перью госхышетсЕ УЕЪ-ВОХЬ ЗЕЖЕЕ ГОЗОСЬ „ВЕЗЕЖЬНЕЕВ иВСТА’ 
ЭФ та гео, что тотевсь №2 тиирыеть зъ вочноф тиши Въ сии 
«твозалое зъ ВыишыЕь ТВЕа „ЕЕЧРЬТЬНКЫЕ ШРСТЕ- ЕЪЕЗ-ТО 82 ОЧ 
ть ирЕть. уыь бе1$= что вепьвно ва Сосвовицкой тазокиф въ в 
ГОЕ$, ШЕЛЛЬРАть кгЪ-га Правицы зъ Пирство, выйлеюо въ шодушь® шеЕ 
у прузжикоми во Трекъ эасЕтьоЕъ ЗЕЗЕЗИШИрежь шосяъиииго приказ 
элечетынаеый жести“ (№ 325), еотерие, евЕъ отсюда ЗШЕЗЮЧЕТЬ ВОЛЯВИ 
ечЕтЬатся за грыниией, а в= въ ВаршахЪ, гк важный тивографова 
«тыЮтЕь пхь ваззореиь т тхф ТЫных тноотрьбои с откретгы. МЮ 
«трыхь терроризыв 102 22 созстыь прошеть, особенво вв прозинци 
2Ф СХОШЕРО ТЕР ЖВЫГОЕ ПЕ ПОДЕЗРЕЕЕ ТЕЖ. ШозныЕ сами ван: 
ть сиЗутьсЕ вахь быншиа „ЕЕФЕГЬРИЕОИЬ“ Ъ ЕБРАЕСЕУТрЬ, ик Ш 
сренвеезой Въ э=й тзобрыюжень ырртъ, воТовый ИЗЪ-РРХЬ ЗЕМЛИ ТИ 
итъ стат быревоть. обеуетьеюит собыютй: „Ее стутиайилесь собаноно 
сЕУШЫЙТеСЬ ЗЕЕ: 2 ВБИ СЫШИТЕНЕЬ Ш ПОБровитеть“ „Да 1% 22 ты 
спралтисквлуть фаисы. „ Тише” отеФчреть зрсть, верваео собыкв сли 
в фоБъсьй вобоеть ее тада ны остьветесь безьмшагтныгюи = Ва 
ЭТО Ш 22 ФСтрохив, то резкычьйе» кпрьетервстичюе, Фтвосатса ЕЖЫ 
ЕЪ „НЕЧЗЕТЬОНЕХ ШВСТО“, ТОЕЪ Ш ЕЪ „ЕПроловОозт заиду“. 

Вщишезсыий приизизыо-кытьлигоескый деремный ЕЗЛИГГЕТЬ, №2 УБОШ 
зылереттьсЕ ить шесотликыго т общеконкого шозозкечык къ воторо 
опа шостивигь овбЕ востегннымь тритрожь. шустезся ша шутьк: ви 
вать обеуъ-воско.Фаельетерт объееонке. ть виторожь, ЕТЪЕСВЕЕ, 3% 
то кывыническлииь превелемь, №0 време шеретеньго притрв, лоезонезЕ 
ЕЪ ТОВОВЫЕ ТРЕРЕЕНЕЕ БВОЕГТЬ, ГрОСЕТь рЕлрилиеня ва проговонств 
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ольнаго звона 9-го декабря н. ст. въ праздникъ „Непорочнаго 
пя Св. Дфвы“. Натурально, правительство наше, какъ не ярика- 
ю превращать звонъ, такъ не имЁло надобности п давать разр5- 
> на возобновлен!е его. Коль скоро ксендзы сдфлали изъ своей ре- 
орудие политики, то пусть сами и разчитываются съ народомт. 
димому, вародъ уже понялъ, что не правительство, & ксендзы 
эбляютъ религ!ю, приводя къ присягё на убШства и проповфдывяя 
це кровопролите. Не разъ случается слышать отъ коввойвыхъ 
сровъ, сопровождавшихь транспорты плфиныхъ, что бывиие по- 
‘цы при ирофзд6 мимо какого-нибудь кляштора проклинають ксен- 
. Закрытие костеловъ въ 1861 году и продолжающийся до сихъ поръ 
пьный трауръ произвели на простонароме дЪЙств!ю противное 
| па которое разчитывали ксендзы. 
'допозпеше прежпихъ извфст!Й отпосительно покражъ пародовымъ 
эмъ денегъ изъ главнаго казпачейства, могу теперь сообщить, изъ 
Го источиика, что украдено менфе чфмъ было объявлено. Кредит- 
змекое общество уже два раза объявило, что украденные застав- 
шесты на 3.018.000 считаются недЪйствительными, и что по исте- 
|двухъ лЪть со дня публикации будуть выпущены новые заставные 
‚ А потому всю потерю при покражф можно полагать въ 471.000 р., 
она можеть быть ио большей части попознена изъ разныхъ ис- 
повъ, пуфющихея въ виду, не считая даже пмфвй прикосповен- 
къ покражБ лицъ. 
то также, если не ошибаемся, графъ Бергъ приметъ мЁры, чтобы 
|бленныя отъ начала мятежа въ разныхъ м$фстахъ депьги, на 
307.653 рубля, были пополнены на счетъ вивовныхъ. 
ны матежной организаци продолжаютъ попадаться въ руки пра- 
ства. Недавно военнымъ полевымъ судомъ опредфлены смертные 
‘оры двумъ важнымъ агентамъ народоваго жонда: Богушу и Ра- 
'Помфщикъ Варшавской губериш, Гостынчинскаго уфзда, деревни 
|| Андрей Богушъ, 38 2$тъ, задержавъ быль военнымъ отрядомъ 
{евиф Кротошинф, Влоцзавскаго уфзда; по произведенному надъ 
ь олевому уголовному суду онъ оказался виновнымъ въ принятт 
(я зван!я револющоннаг. „гражданскаго оргапизатора Равскаго 
@ п въ хранени у себя бумагъ возмутительнаго содержан1я, съ 
|ми п быль пойманъ; въ захваченпыхъ при немъ бумагахъ рево- 
Кая власть въ Варшавской губернйи для поддержав!я мятежа въ 
СЪ перечисллетъ начальннкамъ бапдъ готовыя п приготовляемыя 
ку средства, п между прочимъ поручаетъ подателю бумагъ, рав- 
граждапскому организатору, лично сообщить начальникамъ ипз- 
1есый планъ относительно города Лъэнчицы, и получить отъ нихъ 
. При допросахъ Богушъ упорно запирался во всемъ, и доказы- 
то отобранныя бумаги, содержан!е которыхъ ему неизвфстно, . 
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были будто бы переданы ему неизвъстнымь лицомъ въ деревн® 0: 
гонов%, въ бытность его у жены его брата, б$жавшаго за границу; | 
объяснен!е это оказалось лживымъ. Полевой военный судъ, признав 
помфщика Богуша виновнымъ въ томъ, что онъ былъ дЪйствительны! 
членомъ мятежнато конда, съ исполнительною властю, приговори, 
его къ смертной казни разстрфляшемъ, Приговоръ этотъ приведенъ бн. 
въ исполнен!е въ городЪ Влоцлавк$ 1*/,, ноября въ 9 часовъ утр 
Другой престуипикъ, помфщикъ Люблинской губернии, СФдлецкаго у 
да, деревни Грохова, Владиславъ Равичъ, 32 лфтъ, по произведенно! 
надъ нимъ полевому уголовному суду оказалел виновнымъ: въ добр 
вольномь принатш на себя обязанности револющюниаге начальни 
„Подлясскаго воеводства“, состоявшаго изъ‘уфздовь: Сфдаецкаго, Бфа 
скаго, Радзынскаго, Луковскаго и Стапиславскаго, вь храпеви въ ка 
целари своей револющюнныхь печатей и разиаго рода письменных 
распоряжеши такъ-пазываемаго „револющюннаго жонда“, въ передал 
таБовыхь къ исполиешю, чрезь револющюонныхъ начальниковь у} здов 
по вефмъ частямъ воеводства, и наконецъ, въ неносредственныхъ си 
шешаяхь съ тфмъ же жондомь. Тавмя дЪйстыя помфщика Равича по, 
тверждаются, кромЪ собетвеннаго сего сознаншя, имфющеюся при дф: 
обширною револющ!онною перепиекой по разнымъ отраслямъ, часть 5. 
торой, какъ показываетъ Равизъ, оставлена была ему предмфстникоу 
. его Краковымт, а остальная получалась имъ непосредственно оть ра: 
ныхъ членовь револющюнной оргднизащи. За преступлев1я эти пол 
всй военный судъ приговорилъ помфщика Равича къ смертной квазн! 
чрезъ исвфшеше. Съ ими! же его, состоящихъ изъ двухъ фольва] 
Бовъ и $ деревень, стоимость которыхъ простирается до 150.000 р. с 
судъ рЬшиль взыскать денежный штрафу по особенному распоражени 
Приговоръ этотъ приведень въ исполнен1е въ Стрфльцахъ, 9-го нс 
ября въ 11 часовъ утра. 

Высочайшими именами указами, отъ 11-го поября, назначены: сена 
торъ тайный совфтникъ Арцимовичь—членомъ совфта управленая Ца] 
ства, съ оставлешемъ въ зваши сенатора, и вице-преде$дателемжь г‹ 
сударствевнаго совфта Царства; директоръ департамента государстве 
ныхъ имуществъ и лфсовъ въ правительственной коммисс!и финансов 
дЬйствительный статск! совфтникъ Борженць!—иостояннымъ членом 
государственнаго совфта Царства; вице-директоръ государственных 
омуществъ и 2$совъ, Игнат! ДомбровекИ—исправляющимъ доленост 
директора департамента. 

Изъ Опатова, Радомской губерн!и, получено довольно непрятно 
донесеше о томт, что 13 (25) ноября шайка мятежниковъ воспользс 
валась выступленемъ изъ Опатова войскъ, напала на городъ, разгра 
била казначейство, унесла 6.000 р. с., и захватила нФеколькихь с01 
дать, оставшихся при войсковыхъ тяжестяхъ. Нельзя не пожалть, чт. 


ный городъ бызъ очищенъ ‘войсками. С2аз уже ‚иЪеколько дней 
озноситъ эту громадную побфду, и въ № 275 приводить поданвный 
ртъ „начальника силъ збройныхъ воеводствъ Краковскаго и Сан- 
рекаго, генерала Босака“ (сколько извфстно, это псевдонимъ графа 
е; скрЪплепный „начельникомъ штабу и начельникомъ силъ зброй- 
‚ воеводства Краковскаго, полковникомъ Хифлинскимъ“, и „офи- 
иъ ордонансовымъ поручникемъ Авейде“. Босакъ допоситъ, что онъ 
ъ 210 кавалеристовъ, и что атака удалась „зупёлне“ч: взято 35.000 
хъ изъ городской кассы, и захвачено 5 жандармовъ; кром$ то- 
ничтожень московсьй пикетъ при въфздф изъ 4-хъ солдатъ и 3-хь 
‘овт; пфхотная же рота спряталась въ РатушЪ и потому не мог- 
ть атакована. Словомъ, грабежъ совершенъ быль храбро, а когда 
и, что Москали близко, то „цофнулись въ найвенкшымъ поржонд- 
| зясу“. 


еп Роизлесйту при новой {редакщи едфлался очень ивтерес- 
`азетой и читается Поляками; ири безцвФтности и безжизненности 
хь польскихъ газеть, офишальный Дневникь очень выдается сво- 
оставомъ. Опровержеве Дневникомь ложныхъ извфст!й, расиускае- 
‹револющонною журналистикой, представляетъ несомнфнную поль- 
бличенный во лжи, Чась въ № 275 отозвался о Дневникь слЪдую- 
образом: „вЪроятно, читателямь извфстенъ апекдотъ о сумашед- 
’ которому казалось, что за исключенемъ его весь свфть сошелъ 
уз; на этого сумашедшаго похожъ органъ московскаго правитель- 
уъ Варшавь, Хенк Росзлесйту“. Этотъ отзывъ очень хорошо 
(ъ быть приложенъ къ Часу, который, несмотря на опровержен!е 
ки, продолжаетъ увфрять, что ложные факты, выставленные его 
И ЗСкИмЪ корреспондентомъ, вфрны. Прошу покорно, какой авто- 
е, варшавск!й корреснондентъ Часа! 


сь новый обращикъ гнусной лжи безсовфстнаго Часа, перепеча- 
ти въ Дневник: „Состоящ!й ири военномъ начальник ЕкнязЪ 
‘штейнЪ, ротмистрь Шварцъ, отыскивая повстанцевт, укралъь у 
‘помфщицы все ея серебро и драгоцфиности, а когда оть него 
овали возврата украденнаго, то Шварць не отдалъ, сказавъ, что 
‚иженъ подфлиться съ княземъ Витгенштейномъ“. 








‘штельно, если редакторъ Часа не подвергнется наказан1ю за это 
ное оскорблен1е чести. Военнымъ, конечно, не время судиться 
ме, но Русеме живуше въ ВФнЪ могли бы принять это дфло 


цу и осадить клеветниковъ, призваьЪ ихъ къ суду. 
в 
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ХУ. 


Письмо ВАРШАВСКАГО КОРРЕСПОНДеНнТА въ № 260 „мосвовсвихь въдомостви“, 
(23-го ноявРя), |. 


Жондъ не рфшается еще совсфмъ оставить политическая уб1Йства. 
Вчера трое тайныхь уб1Йцъ бросились на кондуктоэа Варшавско-Вн- 
ской желфзной дороги Николая Жиленко (Русск), и нанесли ему ударъ 
ВЪ ГОЛОВУ, НО уже не кинжаломъ, а топоромъ, посл чего, бросивъ то- 
поръ, вскочили въ извощичью коляску (дружку) п быстро уЪфхали. Из- 
вощикъ, вфроятно бывший въ заговорЪ, не хотфлъь остановиться, когда 
солдатъ, прикомандированный къ полищи, его задерживалъ, угрожая 
штыкомъ лошадямъ. Однако извощикъ потомъ схваченъ по № экипажа, 
который часовой успфлъ замфтить. 2Жиленко не убптъ однако же, во 
раненъ, съ поврежден1емъ лобной кости. 

Спрашивается: какую пользу видятъ эти люди въ уб1йствЪ? Если они 
убьютъ одного кондуктора, то па м$сто его готовы тысячи. Неужели 
этимъ способомъ они хотятъ отучить насъ служить въ ПольшЪ? Не» 
ужели они хотять, чтобы мы были измфнниками своему отечеству въ 
пользу польской ойчизны? 

Сегодня Н. А. Миаютинъ откланивалея у графа Берга, а завтра съ 
легкимъ пофздомъ Фдетъ въ Петербургъ. Въ бытность свою въ Царствф, 
Н. А. Мизютянъ собралъ огромное количество матер!аловъ по кресть- 
янскому вопросу; въ частыхъ пофздкахъ по краю онъ изузчилъь пред- 
меть на мфетф, и можно надфяться, что теперь примется за разработку 
крестьянскаго вопроса, не териящую отлагательства. 

Въ доказательство штаткости правилъ, опредфляющихъ нын$ позе- 
мельныя права крестьянъ въ ЦарствЪ Польскомъ, можно бы привести 
мпого примфровъ. Помфщики въ особенности притфеняли кресть- 
янь въ 1862 когла, вихбли, что масса сельскаго паселен1я, вопрекп 
ожиданй выраженнцыхъ \МЪрославскимъ въ извфстной его программ$, 
не даетъ себя двинуть на „свентую справу“. Въ прошломъ и въ 1861 
году, намфстники были забрасываемы жалобами крестьянъ на безза- 
конныя притфснен1я ихъ помфщиками. Мнопе изъ вллятельныхъ кресть- 
янъ, не сочувствующихъ справф, были, безъ всякихт разсуждешй, бук- 
вально выброшены изъ усадебъ къ поле, съ тою часийю пожитковъ, 
какую угодно было помфщику оставить несчастному. Эти ‘несчастные 
проволили осепь и зиму въ лфсу, въ землянкахъ, виредь 00 решения дъла, 
которое мятежныя гражданск!я взасти, разумфется, никогда не рфали. 
*Калобамъ этимъ положили конецъ въ нынфшнемъ году жачдармы-вЪ- 
шатели, умерщвляя тфхь кто осмфливался когда-то жаловаться натз- 
жему правительству. 'Гакимъ образомъ, солидарность дфйств! чинов- 
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зичества и въфшателей, въ отношен!и крестьяяъ, весьма похожа на 
‚сердечное соглас1е“. — Въ нынфшнемъ году, въ нфкоторыхъ мЪетахь» 
оенные начальники успфли отЕрыть также много злоупотреблен!й вла- 
ти помфщиковъ. Такъ напримфръ Олькушскаго уфзда, въ деревн$ Ласки, 
рипадлежащей помфщику ЛЙиельскому, въ деревняхъ Блендовой-Куз- 
14$ и НФтовоницф, принадлежащихь помфщику Розаикому, кресть- 
намъ, несмотря на пхъ просьбы, не сдаютъ пустошей, которыми не 
ользуются помфщики. Войтъ гмины „Теэнтовскй не могъ дать ника- 
ого объяснен1я по поводу беззаконныхъ дфйствй помфщиковь и но- 
ому арестовань. Въ Равскомъ уфздф, владфлець дл. Рогова, Пацеуь, 
дфлазть еще лучше: овъ въ пынфшнемъ году перенесъ всЪ врестьан- 

я усадьбы съ удобиой обработавной на берегу рЪБи м$стности, на 
Бста песчаныя, безводныя, въ верстЪ оть рфки, а обработанпою ими 
›мзею завладьль самъ — и притомъ безъ соблюден!я хотя бы наруж- 
ой формы закопнаго порядка. Крестьяне пробовали рыть на новомъ 
Бетв колодцы, но пе доискались воды. ВмЪето огородовъ, они полу- 
‘ап зеулю пустопородиюю, гористую и покрытую обрывами. По до- 
'адБ объ этомъ дЪаЪ, графъ Бергъ, 18-го (30-го) ноября, приказалъ 
юедзожить помфщику Пацеру вознаградить крестьянъ за понесенныя 
ш потери и УСТройть при новыхъ ихъ жилищахъ володцы на его 
‘ть или же перевесть врестьяцъ на прежн!я мфста, съ тфыъ чтобъ 
› не причинило имъ никакихъ вовыхъ убытковь, наблюсти за испол- 
инемъ и представить отъ врестьяньъ, чрезь помфщика, подписку, за- 
(идфтельстроваиную начальнивомь уфзда, что они новымъ распоряже- 
рут остались довольны. 

Подобныхъ примфровъ много; тольБо трудно ихъ узнавать, потому 
Ф врестьдне болтсл жаловаться, а прелшя просьбы гражданское 
пзазьство держить подъ спудомъ. 

— 22-го нолбря (4-го декабря) во БлоцлавкЪ, по приговору поле- 
Во военкаго суда, разтрфланъ жандармъ-вфшатель Константинъ Бая- 
гемир—дезертиръ изъ нашихъ войскъ. Онъ поступилъ въ рекруты въ 
Вэшавф, но всБор$ бьжаль въ Прусею, гдф прожилъ 14 2Ътъ; въ 
п шломъ году бызъ переданъ вамъ Прусскимъ правительствомь, но въ 
фраз мфсяцЪ нынфшняго тода, во время пересылки его въ Варшаву, 
И ъ отбить мятежниками у крестьянъ его сопровождавшимь и иосту- 
1, въ бавды. Потомъ, принавъ па себя обязанность жандаруа-в%- 
е1а, вербоваль въ шайки и забираль насильно много людей. Въ 
Сствахъ, разумфется, не признался. 

- Наэтихъ дняхъ пришзи ЕЪ одному изъ генераловъ три дамы хло- 
1ать о своихъ родственникахт, содержащихся въ цитадели, и когда 
'раль отвтиль, что помочь не въ состоянии, то одна изъ нить ли- 
Тась чувствъ и позучиза спазмы; велфдъ за нею случилось то же сь 
фою, аотъ пихъ не отстала и третья, Генераль испугался, едва при 
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помощи служанокъ усп$лъ привести этнхъ дамъ въ чувства ин потом’ 
об%щаль имъ горячее свое участ!е. Дамы вышли отъ него и тутъ ж 
въ сВняхъ подняли хохотъ, хвалясь одна предъ другою ловкостью сы 
гравной комедш. Генералъ узналъ объ этомъ, и едва ли теперь повф 
ритъ слезамъ чувствительныхь Полекъ. 


ХУШ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО ПО ПРАЖыМЪ извъстиямъ, въ № 261 „московскихь въдомостЕЙ“ 


Изъ извЪст о военныхъ дфйств!яхь видно, что въ Люблинском 
военпомъ округ$ подавлен1е мятежа значительно отстало отъ остадь 
ныхъ округовъ. Люблинское и Подлясское „воеводства“ служатъ по 
встанцамт лучшимъ поприщемъ для пр1обрЪтен1я извфствости и чиновт 
не рискуя заплатить за мгновевную удачу негзбЪжнымъ поражен1емт 
До настоящей минуты большия шайки еще водятся въ Люблинской г} 
берн!и, и притомъ только въ пей одной; знаменитые гевералы Крук 
Валигурскй, ихъ помощники: Крысинсь!й, Козловскй, Руцый и проч 
дають матермалъь револющонной журналистик$ для прославленя живу 
чести „повстанл“, И въ самомъ дфлЪ, несмотря на близость зимы 
холода, шайки разгуливаютъ ио Люблинской губернш, нападаютъ даж 
на наши отряды; проходятъ около самаго губернскаго города, и произ 
водятъ въ немъ тревогу. Причина такого хода дфлъ заключается, Бо 
нечно, въ особыхъ условяхъ борьбы, требующихъ не столько военных 
соображен1й, сколько искусства управлев1я. Пространство и вародо 
насезене—вотъ два элемента которыми слФдуетъ руковохствоватьс, 
при усмирени мятежа. ЗдЪсь не можеть быть ни р)япительвой иобфды 
ни полнаго поражен1я; разбфгающияея при преелфдовани шайки, с’ 
цЪлию собраться вновь при первомъ удобиомъ случаф, конечно, мал 
походятъ на регулярное войско. Какъ успЪхъ, такъ и неудача, здЪе 
гораздо менфе замЪфтны, и зависятъ главнымъ образомъ отъ управлений 
Въ посдЪднемъ отношении Люблинск военный округъ находился В’ 
самомъ иевыгодпомь положеши. Почти милмонное населеше рас 
кинуто на пространств 536 кв. миль; отсутств1е желфзныхъ до 
рогъ и больш!е силошпые леса, наконецъь длинное протяжен1е галицй 
ской границы на одной, и охранеше вазжнаго сообщения съ Брестом’ 
на другой оконечности округа— все это соединилось для затрудиени 
управзленая страной, а слфдовательно и усмпрешя мятежа. Въ таком 
положении! не ваходится ви одинъ военный округъ Царства; вс он! 
имфють н меньше протяженше, и близки къ желфзнымь дорогамъ, | 
наконець близки къ ВаршавЪ. Весьма естественно, что дла удобств: 
управлев1я пеобходимо было раздробить ЛюблинсыЙ военный оБругь 
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{е до начала мятежа предполагалось раздфаить Царство, вифсто пяти 
цествующихъ, на восемь губершй, и если такое дфлен!е вызывалось 
гребностлми мирнаго времени, то т$мъ боле опо получаетъь значе- 
при управлен!и стравой ваходящеюся на военномъ положении. 

По всумъ вышеизложепнымь причипамь пельзя ве призпать въ вы- 
ой степени цфлесообразнымъ учреждене особаго военнаго отд$ла 
хлецкаго, объявленное въ приказ$ войскамъ въ Царствф располо- 
иннут, отъ 15-го поября. Новый отдфль составленъ изъ С$длецкаго, 
льскаго и сБверной части Радзынскаго уфздовъ до рфки 'Гршна, от- 
цящихь отъ Люблинскаго военпаго отдфла, и изъ Сталиславовскаго- 
да Варшавской губерн!и. Военнымъ начальникомъ Сдлецкаго от- 
а назначенъ генералъ-лейтенантъь Манюкинъ, начальникъ 2-й пфхот- 
| дивизий, и на обязанность его возложено хранеше шоссе, отъ 
ста до границъ Варшавскаго уфзда, и копвоирован!е по этому тракту 
нспортовъ и денежныхъ сумиъ. Припомпимъ, что Брестъ-Литовскъ 
сихъ поръ служитъ центромъ коммиссар!атской части войскъ въ 
рств$ Польскомъ, и что перерывъ спошен!й съ Брестомъ въ началВ 
ставя повлекъ за собою много неудобствъ. Конечно, съ учрежде- 
мь интендантствъ по военно-окружной системф, неудобства эти едва 
повторятся въ большихъ размфрахт. 

)хновременно съ учрежденемъ главнаго Сфдлецкаго отдфла органи- 
аиы еще частные военные отдфлы: одинъ изъ Радызынскаго и Лу- 
скаго уфздовъ, Люблипекой губернш, а другой Ловичеко-Равскаго 
довъ, Варшавской губерни; начальникомъ перваго отдфла назначены 
зралъ-майоръ Дрейеръ, а втораго—полковпикъ Дохтуровъ. Учрежде- 
‚частвыхь военныхъ отдфловъ значительно облегчаеть ближайний 
зоръ за ходомъ дфлъ въ военномъ и административномъ отношен!- 
‚и способствует, болфе успфшному производству на мфстф слфл- 
энныхь и военно-судныхъ дфлъ надъ политическими преступниками. 
'0 случаю неурожая въ настолщемъ году фуража и значительнаго 
за войскъ расположенныхъ въ ЦарствЪ, положено собрать по рек- 
Ищи отъ жителей до 70.000 четвертей овса и до 700.000 пудовъ 
п. Войска расположенныя въ Варшавф продовольствуются фура- 
| доставзяемымъ изъ Импер!и. 

Ъ подчиненной генералу Муравьеву Августовской губернш всфмъ 
вателяхъ ея предписано проживать на м$стахь. Съ цбмю умень- 
ь передвижен!я помфщиковъ для служен1я мятежу, графъ Бергъ из- 
} 9-го воября, за № 6408, слЪдуюпий циркуляръ: 

Тризнавая справедливымъ распространить м$ру денежнаго оштра- 


ии: я на движимое имущество и недвижиуыя иуфн1я ТБхъ изъ при- 


авшихъ участ!е въ ревозющонной организащи и вооруженномъ ма- 
\ лиць, которыя по преступнымъ цфаямъ, или болсь отвЪтственно- 


110 законамъ, оставили мфота постояннаго пребывантя своего и б1- 
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жали за гравицу, или скрываются въ краф, я предлагаю вамъ (началь- 
нпкамъ отдфловъ) принять непремфвнымъ правиломъ объявлять, чрезъ 
родственниковъ или управителей и повфренныхъ тавовыхъ зицъ, вызовъ 
ихъ на м$фста жительства, назначая для сего: находящимся за границей 
шестидесяти, а для пребывающихъ въ краф сорокадневные сроки. Если 
же виновные къ означенному сроку не явятся, то движимое имущество 
ихъ обращать на пополнен1е опредЪфленнато денежнаго штрафа.“ 

По свфдфнаямъ полученнымъ изъ Ломженскаго у$зда, подчиненнаго 
тенералу Муравьеву, въ уЪздф установлены военные ставы, изъ жите- 
лей образована милищя, насильно взятые въ шайки возвращаются изъ 
1$совъ и приводятся къ присягБ. Словомъ, повторяется та же исторля, 
что и въ ЛитвЪ. Этотъ фактъ рекомендуется нами вниман!ю лицъ 
утверждавшихъ краспорфчивымъ слогомъ что въ Польш$ мы не можемъ 
съ успфхомь употребить м$ры тождественныя съ т5ми которыя при- 
няты на ЛТитвф. 


Х. 
ДЕКАБРЬ. 
1. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 262 „московскихь въдомостЕЙ“. 


Безъ сомнфшя, наши читатели со внимашемъ прочтутъ 
помфщаемую ниже * характеристику императора Наполеона Ш 
(пзъ алондонскаго «Экономиста?), и основанныя на его ха- 
рактерЪ и его отношеншяхъ предположения о томъ, какъ будетъ 
онъ дФйствовать въ различныхъ возбужденныхъ теперь во- 
просахъ. Основная мысль этой статьи заключается въ томъ, 
1то императоръ Французовъ есть вЪнчанный демократъ Ев- 
ропы, сознающШ за собою задачу и обязанность повсюду со- 
\риствовать торжеству демократическихъ началь революция 
1739 года, убъжденный въ томъ, что окончательною формой 
‘правленшя повсемьстно будетъ та самая которая господствуетъ 
‘еперь во Францш, то-есть, если можно такъ выразиться, 
(емократическая монарх!я, или, иначе, почти безграничная 
засть одного лица, воплощающаго въ себЪ чувствованя и 
‹елавя народныхъ массъ и только въ массахъ пщущаго и 
аходящаго себъ опору. Между Паполеономъ Ш и демократи- 
ескими партями всЪхъ странъ Европы существуетъ, такомъ 
бразомъ, какъ бы взаимное обязательство, которое онъ самъ 
аинтересованъ строго выполнять, чтобъ обезпечить въ Европ$ 
оржество тЪмъ началамъ на которыя опирается его династия. 
о степень выполнения этого обязательства ограничивается, 
ь одной стороны, свойствами французской Е которая 
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очень любптъ славу, но столько же любятъ п деньги, п готова 
на всЪ войны зишь бы он$ не были черезчуръ опасны и трудны 
и могли бы быть ведены не съ помощью новыхъ налоговъ, а 
съ помощью внутреннихъ займовъ, и непремфнно за высоме 
проценты. Съ другой стороны, въ самомъ характерф Наполе- 
она Ш н$тъ ни малЪйшей наклонности къ рискованнымъ пред- 
пр!ят1ямъ; напротлвъ, п по медлительной своей натурЪ, и по 
привычкЪ, онъ заботится прежде всего о томъ, чтобы каждый 
шагъ его быль какъ можно болфе вЪфренъ п безопасенъ, и 
постоянно расположенъ откладывать какъ можно далфе всякое 
рьшене, отъ котораго уже нельзя было бы отступиться. 

Вотъ почему, по мнфнию лонлонскаго Экономиста, въ на- 
стоящее время найбодлЪе смущаетъ его такъ-называемый поль- 
сый вопросъ, который при первой энергической попыткЪ къ 
насильственному разрфшеншю его такъ зегко можетъ вовлечь 
Францию въ борьбу съ цфлою Европой. Положене, въ самомъ 
Д$лЪ, чрезвычайно затруднительное, и выхода изъ него, по 
словамъ того же журнала, императоръ Наполеонъ ждетъ не 
отъ собственной своей води, а отъ стечения какихъ-либо благо- 
прятныхъ случайностей. 

Но, если не ошибаемся, предлагая созваше общеевропей- 
скаго конгресса, императоръ Наполеонъ именно имфлъ въ виду 
вызвать эти случайности, благоприятныя для разръшен!я поль- 
скаго вопроса согласно съ желанями Франц. НЪфтъ ничего 
невфроятнаго въ предположенш, что онъ именно разчитывалъ 
на возможность компрометтировать Россо въ глазахъ Англ, 
а Англию въ глазахь Россит, когда дфло на этомъ конгрессЪ 
зашло бы о Восточномъ вопросф и о постановленяхъ Париж- 
скаго трактата 1856 года, такъ противоестественно обезору- | 
жившихъ Росею на Черномъ Морф. Онъ могъ ошибиться въ 
этихъ разчетахъ; но вфдь несомнфнно, что Франшя сдФфлала 
съ своей стороны весе, чтобы возгорфлась европейская война. 

Конгрессъ не состоялся, по крайней мЪфрф не лолженъ со- 
стояться (хотя что касается до формальнаго отказа со стороны 
Англискаго правительства —мы признаемся, не совефмъ увф- 
рены въ его искренности), и Франщя попрежнему поставлена 
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лицомъ къ лицу со всфми затрудненями,` созданными соб- 
ственною ея политикой въ польскомъ вопросЪ. Какъ она вый- 
деть изъ этихъ затрудненй, это—вопросъ, который наиболфе 
занимаетъ умы въ настоящее время. 

Вегие аез 4еих Моп4ез, въ своей политической хроник$ 
отъ 1-го декабря, указываетъ на три возможные выхода, и 
замымъ удобнымъ изъ нихъ еще и теперь считаетъ войну 
зъ-за Польши. войну, въ которую Австрля была бы вовле- 
1ена, отчасти по принужден!ю, отчасти уступая убфжден!ямъ, 
' въ которой Англии пришлось бы принять потомъ участе, 
'акъ какъ, по мнфню Всгие 4ез Чеих ЛМоп4ез, въ войнф съ 
осмей невозможно было бы не начать дЪйстви противъ насъ 
`ъ Черномъ Морф, а слловательно, легко было бы вынудить 
\нглю вмфшаться въ 1$л10. Упрекая Французское правительство 
Ъ томъ, что оно постоянно старалось выказать. будто бы въ 
ольскомъ вопросф оно не бодфе заинтересовано чЪмъ Австрия 
ли Англия и будто бы оно не расположено къ ббльшимъ по- 
‘ертвовашемъ для его разръшеня, упомянутый журналъ счи- 
зетъ и теперь свой планъ удобойсполнимымъ, и видитъ въ 
›йн$ф изъ-за Польши самые сер1озные залоги успЪха и славы. 
о французеый журналъ забываетъ, что Парижекй трактатъ 
356 закрыль Черное Море лля вефхъ военныхъ судовъ, и 
0, для выполнения одной части означеннаго плана, Франши 
Зишлось бы начать съ самаго возмутительнаго нарушения 
зрижскаго трактата, какое когда-либо бывало въ истории, и 
1торое быдло бы равносильно вызову, брошенному въ лицо 
(мой Англи. Если Ангмя не расположена начинать общую 
‘(ропейскую войну по Восточному вопросу, и не намЪрена 
(ма попытаться захватить Константинополь и Дарданеллы въ 
сои руки, то для нея, очевидно, никакая другая комбинащя 
Е можеть быть выгоднфе и удобные сохранения Турецкой им- 
рии, а угрожать Россм со стороны Турщи и въ Черномъ 
\р$ значило бы именно подвергать существоваше Турции 
Мичайшей опасности. Какъ ни усилилось въ послфднее время 
Вяше Франщи въ Константинополф, однакожь въ этомъ слу- 
№5 вляше Анга, безъ сомнЪфния, пересилило бы, и Туршя, 
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вЪроятно, не‘рфшилась бы ни сама угрожать Россзи, ` ни дать 
пропускъ французскому флоту. Словомъ, вовлечь Англ и 
Россю въ войну между собою, противъ собственной ихъ воли, 
дФло вовсе не такъ легкое, какъ кажется французскому публи- 
цисту. Не хитростями французской дипломат и не польскимъ 
вопросомъ будетъ возбуждена всеобщая европейская война, 
если ей суждено быть. Опа возможна только въ томъ случаф, 
если Англя, пользулеь громадностью своихъ теперешнихъ 
вооруженй, дЪйствительно замышиаяетъ что-нибудь недоброе 
въ Мраморномъ мооъ. 

Что же касается 40 Австрии, то Франщя, пожалуй, можеть 
отнять у нея Венецио съ четыреугольникомъ, не вызывая 06- 
щеевропейской войны (хотя это дфло вовсе не легкое); но 
война съ Россей можеть стоить ей Галици, можетъ оторвать 
отъ нея Венгрию, и окончиться совершеннымъ распадешемъ 
имиери Габсебурговъ, и въ лучшемъ сдучаЪ подвергнетъ ее 
всфмъ возможнымъ опасностямъ и иожертвован!ямъ, нисколько 
не упрочивъ за нею обладая Венешей. Было бы дфистви- 
тельно чуломъ еслибъ Австрия, положась только на Францию, 
безъ всякой полдержки со стороны Англи, отважизась на 
войну съ Россей. 

Другой выходъ, на который указываеть Лефие 4ез @еит 
Моп@ез, заключался бы въ томъ, чтобы Франщя отказалась 
отъ разрьтеня польскаго вопроса, и постановила себ зада“ 
чей содфиствовать, въ случаЪ надобности‘и улобства— даже 
войною, разрьшешю всфхъ европейскихь вопросовъ вообще, 
въ духЪ началъ 1789 года и пользуясь началомъ нащональ- 
ностей, какъ револющоннымъ средствомъ. Это планъ широк. 
и смБлый. Франщя стала бы, черезъ то, вфчно пылающимъ 
центромъ революшонной политики; но пламя ея могло бы охва- 
тить и пожрать нынфшнюю правительственную систему са- 
мой Франщи. Если вЪрно то что говоритъ Экономистз о лич- 
номь характерь Наполеона Ш, онъ никогда на подобный планъ. 
не рЪшится. 

Трей выходъ представляетъ позитика бездфйствя и выжи- 
дания, до тфхъ поръ пока какая-либо настоятельно и непо- 
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вдственно касающаяся Францщи необходимость не принудила 
ее дЪиствовать. ПослБ громкихъ и энергическихъ заявле- 
| императора, такая политика кажется для Аефие 4ез 4еит. 
›и4ез едва ли возможною; да и Франщя подчинилась бы ей 
'крайнимъ неудовольствиемъ, которое побудило бы ее очень 
|ро пскать вознаграждешя за свои внфшн!я неудачи въ своей 
'тренней политической, то-есть реводющонной, жизни, и 
за Франшя не замедлила бы вступить на указанный выше 
'ь политики револющюнной, 

Те знаемъ, который изъ трехъ указываемыхъ въ Деуие 4ез 
и М[оп@ез путей приметъ политика Франщи,—но политика 
‘ого этого журнала обрисовывается довольно явственно. Ош- 
ящонныя парти начинаютъ поднимать голову. Имъ жела- 
›но, чтобы Наполеонъ Ш завлекся въ войну: он не безъ 
ования разчитываютъ, что ненавистной имъ династ!и тогда 
:сдобровать.... Недовольство, тревога и предчувстве гряду- 
пъ потрясей овладъло всфми во Франци, и въ самомъ 
„нодательномъ сословш обнаруживаются многознаменатель- 
› колебан!я: члены преданнаго импер?и большинства нер$дко 
отвуютЪ заодно съ оппозишей; при повЪрк$ выбора г. Жо- 
\ противъ правительственнаго кандидата составилось по- 
‘ное меньшинство въ 80 человфкъ,—ип нЪФтъ ничего не- 
‘ожнаго въ томъ, что большинство совсфмъ распадется. 
ва начинаеть, такимъ образомъ, слегка колебаться подъ 
мп нуператорскаго правительства. 
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| ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 264 „московсвихь в®домостЕВ“ (4 ДЕБАБРЯ). 
рворятъ, что мы варвары. Каше мы варвары? Мы фило- 
п и пророки. Нашъ старый Хемницеръ сложилъ объ насъ 
вку. Кто не знаетъ его Метафизика? «Веревка вещь ка- 
Ь вопрошаетъ онъ, сидя въ ямЪф, и углубляется въ мета- 
‘ку этого вопроса, вмфето того чтобъ ухватиться за ве- 
У обфими руками. Кто не знаетъ роковой дилемы, кото-. 
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рая постигаетъь у насъ «умныхъ» людей, по мнёню  стараг‹ 
плута-городничаго, за которымъ спрятался Гоголь? Кто нако 
нецъ не помнитъ траги-комическаго пассажа, который слу. 
чился недавно съ однимъ изъ метафизиковъ въ русской аи. 
тератур$? Но ни старыя басни, ни новые примфры не дФй 
ствуютъ на насъ. 

Въ Русскомз Инвалидь за прошлый м$сяцъ напечатань 
дв статьи г. Гильфердинга, подъ заглавемъ: «Цоложеше 1 
задача Росси въ Царствф Польскомъ». Русск Инвалидь— 
газета заслуживающая полнаго уваженя и сочувствия, и при 
надлежащая къ самымъ лучшимъ исключешямъ изъ петер. 
бургской журналистики; г. Гильфердингъ— писатель искусн‹ 
владфюцИЙ перомъ, много занимавшийся славянскими древно: 
стями, и, безъ всякаго сомнЪн!я, одушевленный наилучшим 
намфренями. Къ сожалфню, съ его трактатомъ случилае! 
престранная истор!я: выдержки изъ этпхъ статей, вскорЪ п 
ихъ появлении, облетбли европейскую журналистику и был 
съ живфишими одобренями перепечатаны въ органахъ самых? 
неприязненныхъ русскому дФлу. 

Искусственно возбужденныя, фальшивыя симпатши европей 
ской журналистики къ польскимъ притязанямъ, начинавши 
потухать, неожиданно нашли себф новую пищу. «Должно-быть 
замфчаеть газета ДаЙйу №3, въ ПетербургЪ водворилас 
теперь самая безусловная свобода печати, если такя воззр® 
ния могутъ появляться въ ней; а не то остается думать чт 
Русское правительство совершенно изм$нило свою политик) 
по польскому вопросу.» Ангийская газета, привыкшая К 
полной свободЪ мнфнш, т5мъ не мене удивляется той ‹без 
условной» своб01Ъ, о которой, какъ ей кажется, свидЪтель 
ствуютъ воззрфшя г. Гильфердинга. За границей всЪ увЪри 
дись, что общественное мньше въ Росси настроено самым’ 
патриотическимь образомъ; до сихъ пор”. всф были убЪждены 
что за искалючешемъ какихъ - нибудь потерянныхъ голов? 
полу-Поляковь и полу-Русскихз, по выраженю Мърославскага 
никто въ Росси не допускаетъ и мысли о нарушении госу 
дарственной цфлости Русской державы, и что всЪ$ класе 
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зрода съ безпримфрнымъ въ истори! единолуниемъ ‘готовы 
‘ать на ея защиту. Теперь иностранному набзюдателю влругъ 
казалось противное, — показалось что русское` общество. 
Ъ душ своей, сочувствуетъ тфмъ требовашямъ которыя 
здавно предъявлялись къ Росси и которыя заставили ея 
равительство. вооружаться; этого мало: оказывается что въ 
‹щности общественное мнфне въ Росс идетъ гораздо далъе 
‘мъ лаже требован!я трехъ державъ. Въ иностранныхъ га- 
‘тахъ съ торжествомъ выписываютъ изъ статей г. Гильфер- 
/нга тЪ строки въ которыхъ заявляется что Руссеюй народъ 
( «восхищешемъ» рукоплескаль бы возстановленю полити- 
‘кой независимости Царства Подьскаго. Англйсмя газеты, 
и всей своей свободЪ, или, лучше сказать, въ еилу своей 
‘ободы, очень естественно не могутъ понять, чтобы гдф бы 
1 ни было, въ одномъ изъ самыхъ уважаемыхъ и распро- 
(равенныхъ органовъ печати, могло такъ фальшиво истоако- 
иваться народное чувство страны; иностранцамъ остается 
1дфть въ этихъ увфреняхъ внезаино прорвавшеесл истинное 
родное чувство, истинное общественное миъше въ Россм. 
йшихъ педоброжелателямь тВмЪ прятнфе эти откровен!я 
с, они соединяютел съ весьма добролушнымъ сознашемъ 
евосходства польской народности предъ русскою. На той 
фронЪ, по сказаню русекаго писателя, цивилизащя про- 
НЕнутая европейскимъ духомъ, на той сторонз выесокообра- 
ванные паны,—а здесь солдатъ и мужикъ, плебем человЪ- 
ства. Никто изъ иностранцевъ не обязанъ же знать что, 
| метафизик$ н5Ъкоторыхъ русскихъ философскихь школъ, 
ебейство есть великая сила, и что славянскому роду пред- 
|сано чуждаться европейской цивизизаци. Чего же лучше, 
маютъ иностранцы, если сами Русеше ебзнаютъ какъ не- 
равезлливо подчинять высшую цивилизащю низшей, аристо- 
‘атоБъ европейской цивилизации владычеетву мужичья и со4- 
ства? При такомъ самосознани Руесскаго народа, было бы 
ом высшей справедливости не только отдБлить Царство 
В льское отъ Росси, но и возстановить старую Польшу; еще 
слфдовательнфе было бы подчинить всю эту плебейскую 
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массу. человЪчества тому типу высшей ‚цивилизащи, предст: 
вителями ‘которой являются‘ польске патрицм,`^На европе 
‘ской ‘картЪ, вместо нынфшней Европы, появилась бы Польш 
съ подвластными ей землями, и это было бы вполнЪ соглаев 
съ законами высшей справедливости, которая прежде вее! 
-требуетъ чтобы низшее подчинялось высшему. Е 9! 

Намъ очень прискорбно что наши иностранные оцёнщик 
могутъ дБлать такя заключешя, ссылаясь на наши же ‘со 
ственныя признаня: Мы вполн®‘раздфзяемъ чувство побуя 
дающее редакщю ‘столь уважаемой нами газеты, какъ Русск! 
Инвалид», съ негодовашемъ отвергать подобныя толкован 
въ иностранной журналистикЪ. Но мы не можемъ совершен 
согласиться съ нею въ направлении ея обвиненй; мы не м 
‘'жемъ возлагать всю отвфтственность на нашихъ иностра! 
ныхЪ недоброжелателей. ’Намъ кажется’ что существенну! 
‘долю отвЪтственности должны мы принять на себя самих. 
`Главною виной того ‘злоключеня которому подверглись ‘ра’ 
‚уждешя г. Гильфердинга было не чтф иное какъ наша м. 
тафизика и духъ пророчества, который пе допускаеть наши» 
‘мыслителей семьшиваться съ толною, и возводитъ ихъ на уед 
ненныя высоты созерцания. | 
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Еслибы г. Гильфердингъ, приступивъ прямо къ дЪаду, | 
ограничился только тьмъ чтб написано въ концф его разсу? 
дения о польскомъ вопросЪ и въ чемъ собственно заключаете 
сущность вопроса, то вышла бы статья небольшая, но дЪ. 
ная. Никакихъ завитковъ метафизической мудрости не бы! 
бы въ ней, но въ этомъ состояло бы ея положительное д) 
стоинство, и она не могла бы подать поводъ ни къ каки» 
лжетолковашямъ. Мысль которую высказалъ г. Гильфердин. 
въ, заключени своихъ статей есть мысль вполнф здравая’ 
вполнЪ согласная съ воззрёнями уже установившимися } 
нашей публик. Г. Гильфердингъ пришедъ къ тому убЪжден 
что Царетво Иольское не только не можетъ быть отдЪ4е 
от Росеи, но напротивъ должно тБенфе чфиъ когла-ди’ 
быть соединено съ нею. Въ этомъ, совершенно здравомыслене 
г. Гизьфердингь видитъ единственный способъ къ разръшен 
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ольскаго вопроса, разршеню столько же баагопр!ятному 
я польскихъ народонаселенй, сколько и для Росси. Въ обра- 
цъ того положения въ какомь должны находиться польск!я 
'берни онъ беретъ губерши Остзейскя, которыя въ полити- 
скомъ отношенш ничфмъ не разнятся отъ другихъ губернй 
эсойской Пмперш, но не подвергаются ни малфйшимъ стБс- 
оямъ ни въ вфроисповфдани, ни въ языкЪ, ни въ 0со- 
‚нностахъ юридическаго быта. Ничего не можетъ быть осно- 
тельнфе такого взгляда, и можно пожалфть только о томъ 
'о авторъ высказываетъ его съ какою-то странною натугой, 
|кЪ будто бы онъ вынесъ этотъ взглядъ изъ какихъ-то неиз- 
димыхъ пропастей премудрости, или какъ будто бы онъ 
‘былъ его съ ожесточеннаго боя противъ тьмы предразсуд- 
| и недоразумфни. Къ изложеню этого вЪфрнаго взгляда 
'ъ приступаетъь отмахиваясь отъ какого-то воображаемаго 
ня, которое будто бы требуетъ такого соединен!я поль- 
‘ихъ губернШ съ остальными русскими владфн!ями которое 
ижно силою отнять у нихъ всЪ особенности ихъ быта и, 
‘преки существеннымъ различямъ въ религи, законахъ и 
сычаяхъ, подвести ихъ подъ всеумерщвляющий уровень адми- 
|стративнаго и юридическаго однообразя. НигдЪ, сколько 
мъ извфстно, подобное мнЪне не высказывалось. Если 
кргизскИя и башкиреюмя орды живутъ у насъ безъ препят- 
зекно по своимъ обычаямъ и вфрован!ямъ, то можно ли ожи- 
ть чтобы въ польскихъ губерняхъ потребовалось измфнять 
‘цествующия тамъ узаконеншя и обычаи? Государственное 
инство не значить мертвое однообразие частей; полное госу- 
енное единство совм$стимо съ полною свободой и са- 
втоятельностью частей, лишь бы только эта самостоятельность 
заключала въ себЪ фальшиваго стремления образовать особое 
в” т$л0. Извфетно что въ одномъ п томъ же 
одЪ ЛондонЪ, на такихъ-то улицахъ законъ требуетъ равно- 
рнаго раздьла имъыя между сыновьями, а на другихъ им$- 
‚ по закону, поступаетъ безраздЪльно къ сгаршему сыну. 
гъ какое юридическое разнообразие можетъ быть допущено 
| только въ одномъ и томъ же государствЪ, но даже въ 
| 


| 
| 
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одномъ и томъ же городЪ. И однако Соединенное Королевстве 
какъ извфетно, есть одно политическое цфлое,—одно, при 
поаномЪ господствф м$стнаго самоуправлен!я, при полно 
свобод вЪфроисповфдавЙ и гражданскаго быта, при полном’ 
разнообразм юридическихъ формъ. Й именно ч$мъ неприко 
сновеннфе и безспорнфе бываетъ государственное единстве 
тЬмъ большею самостоятельностю и льготами могутъ поль 
зоваться разнообразные элементы составляюще государствен 
ную область. Напротивъ, гдЪ государственное единство колеб 
лется, гдь оно подвергается сомнфнию, гдф въ частяхъ пол 
держиваются символы политической отдЪльности, тамъ, въ сил 
реакцит, возникаетъ стфснене законной свободы и органическо, 
самостоятельности частей. Вотъ почему, столько же въ пнте 
ресЪ частей, сколько и въ интересф цфлаго, требуется, чтоб! 
прежде всего было упрочено государственное единство. Ч$м 
прочнфе государственное единство, тфмъ лучше частямъ, тБм 
большая можетъ быть предоставлена имъ самостоятельность 
Весь вопросъ заключается только въ томъ чтобы дая благ 
какъ цфлаго, такъ и частей духъ политическаго сепаратизм 
нигдЪ не могъ возникнуть и ни въ чемъ не могъ находит 
себь пищи. Въ этомъ отношенши опасенъ и вреденъ всяк 
символЪ возбуждающий въ умахъ призракъ политической отдЪ4ь 
ности. Требуется безпощадно раздФлаться съ этимъ призракомт 
а все чтд за тфмъ останется, то можетъ и должно быть виолн' 
признано и уважено. 

Но возвратимся къ статьямъ г. Гильфердинга. Спрашиваете, 
какимъ образомъ, при здравомъ и правильномъ взгляд н 
рфшене польскаго вопроса, согласномъ какъ съ интересам 
Росс, такъ и съ интересами нольскихъ народонаселени 
г. Гильфердингъ могъ, въ тъхъ же самыхъ статьяхъ, высказат 
мнфня которыя такъ понравились нашимъ недоброжелателямт 
Какимъ образомъ? Очень легко! На это есть у насъ метафизике 
на это есть у насъ такъ-называемое славянофильство, на эт 
есть у насъ даръ пророчества. Автору статей недостаточн 
было найти одну вфрную точку зрфня на предметъ, котора 
соотв тствовала бы предмету и удовлетворяла бы здравом 
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ыслу:. это было: бы слишкомъ просто и обыкновенно. Онъ, 
едположилъ взглянуть на вопросъ съ двухъ точекъ эр6Бниия; 
ъ вознамфрилея сначала взглянуть на него при свЪт5 высшей‘ 
авды, а потомъ снизойти въ темную область ‹князя  м!ра, 
го». Съ точки зрЪвя высшей правды оказалось что’ намъ 
Блуеть отдлить отъ себя Польшу, ибо въ скрижаляхъ вфч- 
й правды, прочитанной почтеннымъ авторомъ, написано:. 
‚не властвуетъ одинъ народъ надъ другимъ. ЗдЪсь-то, на 
й-то высот умозрфня, авторъ и заявлялъ о томъ. «восхи- 
эми» съ какимъ Русскй народъ рукоплескалъ’ бы возстано- 
сено независимой Польши. Но посреди этихъ восторговъ, 
ъ вспомпнаетъ что дла р5шаются не здЪсь, не на высо- 
хьъ высшей справедливости, а въ. низменной области, гдЪ 
‚подствуетъ килзь мра сёго. Высшая правла—высшею прав- 
1; но есть еще политическая обстоятельства. и есть еще 
горическое развит'е. |. Гильфердингъ вспоминаетъ объ этихъ 
этоятельствахъ и‘ спускается на землю. ЗлЪсь дфло представ- 
утся совсфмъ въ другомъ видф. Предъ липомъ высшей правды ‘ 
ли правы ‘польсме. сепаратисты; правы’ также и державы 
чуждавиия насъ уступить ихъ притязанямъ. Но предь’ 
›номъ князя мра сего правою оказывается Росыя, не согла- 
ясь. на эти притязания. Такъ какъ дфла рфшаются въ области 
‘а сего, то положеше Росси, пожалуй, выгоднЪе чфмъ подо- 
ше противниковъ. Но удерживая свою выгодную позищю, 
сскй народъ долженъ предоставить своимъ противникамъ 
ь свфтъ падаюпий на нихь съ высоть вЪчной правлы. 
нтенный авторъ не разчель что нароль живутъ на землЪ, 
ди земныхъ обстоятельствъ, что они порожленше истории и 
итическихъ обстоятельствъ, и что въ разгнутой имъ книгб 
ной правды не можетъ быть такого устава. въ сиду кото- 
0’ каждая народность должна непрем$нно составлять особое 
Ударственное то. Еслибы г. Гильферлингъ не возносился 
|налземную область высшей правды, то въ его  статьяхъ 
| обстояло бы благополучно, въ нихъ не нашлось бы поживы 
| нашихъ недоброжелателей, и ему не довелось бы противо- 
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рЬчить себЪ слфдующимъ, весьма страннымъ и неудобопоня! 
нымъ образомъ: 2 

Взгаянувъ на польское ДЪло съ двухъ точекъ зрьни 
продолжая цисать свою статью, г. Гильфердингь пришелъ к 
убъжденю что польсый патрютизмъ оснсванъ на лжи, ч1 
такъ-называемая польская нащональность, заключающаяся в 
шдяхетскихъ классахъ, есть трупъ разлагающийся и смердящи 
что если между народонаселенями польскаго языка есть како} 
либо жизненный элэементъ, изъ котораго можетъ что-1иб 
выйти, то этотъ жизненный элементъ заключается единственн 
въ крестьянахъ, хотя польсше крестьяне ничфмъ еще не док; 
зали имъютъ ли они въ себф зачатки какой-либо новой народно 
жизни, тьмъ бодфе что они легко перерабатывались и перер: 
батываются въ НЪфмцевъ. Размышаяя о судьбахъ этого бЪлднаи 
польскаго крестьянства, авторъ считаетъ, несправедливымъ 
невозможнымъ отдать его подъ власть польской народности 
это значило бы, какъ убЪждается г. Гильфердингъ, приносил 
живое въ жертву гшющему трупу. Авторъ всиоминаетъ чт 
эта шаяхетско-польская наролность уже давнымъ-давно умер: 
И что если Польша такъ легко подверглась раздфлу, то про 
изошло это потому что она уже и тогда была не живымъ, 
мертвымЪъ тфломъ. Онъ справедливо заявляетъь что вЪ это» 
раздфлени Польши, которымъ наши враги попрекаютъ нае 
называя его престуиленемъ, отнюдь не было ничего несар: 
ведливаго, ибо тЪло переставшее жить само собою предает 
разложеню. 

Куда же мы зашли и въ какой области мы находимся? | 
высотахъ ли мы вфчной правды или въ пред®лахъ князя м 
сего? По уставамъ высшей правды, Росыя должна быдла 6 
съ восхишешемь отдфлить отъ себя Польшу ири первой во 
можности; по закону мра сего, Росс!я отнюдь не должна это! 
ДЪзать. И что же? На повфрку оказывается что еслибы Росбе 
отдфлила Польшу, то она совершила бы ведичайшую несар: 
ведливость: она отдала бы живое во власть разлагающему‹ 
трупу шляхетско-польской нащюнальности. Выходитъ что кий: 
мра сего гораздо правливфе той высшей правды котору 
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ерцалъ авторъ въ нача1$. Высшая правда повелфвала самое 
законное 4$10; она предписывала принести живыхъ людей 
жертву трупу, за тмъ чтобы Росся могла, въ лицф свойхъ 
ороковъ, съ гордост!ю взирать въ глаза своимъ кзевегникамъ; 
суровый князь мра сего возбраняетъ ей это суетное удо- 
ьств!е; правосудный и милосердый, онъ не хочетъ чтобы 
вые люди изнывали и гибли подъ властью мертвой нацю- 
ьности. Вотъ какя выходятъ неудобоповятныя странности! 
‘овершивъ эти обороты, побывавъ на горахь и въ пропа- 
хъ, г. Глльфердингъ приходитъ въ заключене къ тому практи- 
кому взгляду на ръшене польскаго вопроса о которомъ 
орили мы выше. 

‘еперь сирашивается, кого должны мы винить въ тфхъ лож- 
ъ толковашяхъ къ которымъ подавала поводъ статья 
ильфердинга въ иностранной журналистикЪ? Можемъ ди мы 
бовать чтобы иностранецъ, хотя бы даже и безпристрастно 
троенный, могъ свести конецъ съ концемъ въ этихъ 
эокомысленныхъ разсужденяхъ, въ которыхъ путается и 
сы читатель? Иностранные журналисты удовольствовались 
рцашемъ вЪчной правды показанной русскимъ публици- 
ть, и не сочли за нужное послфдовать за нимъ далфе въ 
ую область князя мра сего. Винить ли ихъ за это? Они 
араулили пророка на горнихъ высотахъ, гдф земныя очи 


`смежились, —подкараулили, и взяли свое. За что же 
ть ихъ? 


Ш. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 265 „московсвихь въчомостЕН“ (4 ДЕБАБРЯ). 





ость почти всЪхъ отвфтовъ на приглашен!е къ конгрессу. 
! только Ангмя поспфшила прямо и рфшительно отверг- 
| это приглашене, находя что оно скорЪе можетъ повести‘ 
овымъ замфшательствамт чфмъ устранить тЪ которыя 
теперь существуютъ. Но за то, и съ другой стороны, 


тот время читателямъ нашимъ уже извфстна 
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Французское правительство можетъ похвалиться полнымъ п 
безусловнымъ согласемъ на конгресеъ только королей Италян- 
скаго и Греческаго. Оба становятся, болфе или менфе явно, 
на шаткую почву такъ-называемаго начала нацюнальностей, 
ВвЪ силу котораго нащи, илй, лучше сказать, люди одного и 
того же языка и происхождения, гдф бы они ни жили и какъ 
бы ни были различны ихъ историческя судьбы, должны со. 
ставлять особое, независимое и единое государство, и напро- 
тивъ, ни въ одномъ государств не должны соединяться 
народы различнаго языка и происхождения, какъ будто бы 
цонят!Я: «государство» и «народъ» совпадаютъ между собою, 
чего, однакоже, не было и нЪтъ ни въ дфйствительности, ни 
въ теор. Итакъ, становясь на эту шаткую почву, одинъ изъ 
нихъ (король Викторъ-Эммануилъ) прямо провозглашаетъ что 
тревожное состояне Европы будетъ усиливаться до т5хъ поръ 
пока европейсыя отношеня не утвердятся на основан!и начала 
нащональностей; другой (король Эллиновъ), боле скромный, 
ожидаетъ отъ императора Французовъ защиты не только на. 
чала нацюнальностей, но и правъ и интересовъ христ!ант 
Востока, совершенно забывая что одинъ изъ самыхъ суще. 
ственныхъ и жизненныхъ интересовъ христанъ Востока— 
ихъ греко-восточное православе—не имфетъ болБе опаснаго 
противника чЪмъ императоръ Французовъ; но интересы пра- 
вослая на Востокф, очевидно, еще мало знакомы вновь 
избранному протестантскому королю Элдиновъ. 

Полное же согласте на конгрессъ далъ и папа; но въ пышной 
и туманной рЪ$чи его по этому предмету заключаются, въ сущ. 
ности, тая условшя которыя должны бы совефмъ запугати 
короля Итамянскаго, еслибъ онъ хоть въ десятую долю има" 
такую же в1ру, какъ папа, въ возможность ихъ осуществлени 
посредствомъ конгресса. Тогда какъ король Викторъ-Эммануилт 
требуетъ отъ конгресса утверждения европейскихъ отношешй не 
основан началъ нацюназьности и свободы, папа Ши 1Х ожида: 
етъ отъ того же самаго конгресса возстановлешя нарушенных? 
правъ, между которыми первое м5ето отводитъ правамъ римскагс 
престола на Романъю и ДЛегатства, правамъ съ которыми р%’ 


ительно несовмфстно нащональное единство Итали, и зэра=› 
ье протестуетъ противъ либеральныхъ стремленй нЪкоторыхъ,> 
къ онъ выразился, частей иди Ффракщй народовъ, а. един-, 
венный путь къ спасеню изъ нынфшнихъ политических, 
утъ усматриваетъ въ католическомъ вЪфроучени и; въ его; 
имфнени къ практикЪ. Самъ императоръ Французовъ, при; 
ей своей ловкости, отказался бы отъ попытки примирить и) 
гласить между собою таюя противоположныя требования, 
ихъ высокихь гостей своихъ. А тутъ къ нимь присоеди-г 
ася бы`еще императоръ Францъ-Шосифъ, который заранфе, 
ЪЯвляеСтЪ 0 своемъ желан!! чтобы были «устранены опасныя, 
чти неразрфшимыя проблемы, которыя, возникнувъ неожи- 
нно, могли бы только вызвать новыя замьшательства, ни 
ю не устраняя прежнихь.» Нужно ли говорить что импе- 
торь Франць-!осифъ вовсе не держится начала нацюналь- 
сти, и поль этими опасными, почти неразрышимыми про- 
мами прежде всего разумфетъ вопросъ о Венещи, которою 
и хстф лось бы овладфть Италии? Свелите, сверхъ того, 
жду собою Грешю и Турцию, Дан и Германю, и т. д, и 
увидите, какую удивительную разногозосицу имъаъ въ виду 
‘Бять Наполдеонъ Ш, и скольхо неправлы заключается въ 
уБренияхъ газеты а Етапсе что хотя ни одного изъ нынфш- 
Хь европенискихъ вопросовъ, въ отдЪльности, нельзя разрф- 
ть мирнымъ путемъ, но что веЪ разомъ они будто бы допус- 
утъ такое р5шен!е. Мы приводимъ статью газеты Га Ехапсе 
ыко въ видЪ примфра, какъ еще хзопочутъ во Франши о 
|ъ чтобъ убаюхать общественное мнЪн!е насчетъ возможности 
`добоисполнимости задуманнаго ея императоромъ пданз. 

Предину между прамымь отказомъ Ангии и полнымъ согла- 
мъ Италии и Греши занимают отвёты везхъ другихъ дер- 
ъ, завлючающе въ себЪ такъ-называемое согласе въ прин- 
|5. Эти отвфты могутъ быть разльлены на четыре категории. , 
йи изъ нихъ ипредъявляютъ требоване предварительной про- 
ммы, согламя всъхъ аругихъ державъ, и болье или менъе 
протестуютъ въ пользу трактатовъ 1315 года. Таковъ, 


‘ду прочимъ, отвфть Росеш, въ которомъ хотя и не упо-. 
| 
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минаются прямо’ эти трактаты, но говорится о ‘необходимост 
уважать всф существующия права. Друге требуютъ прелвари 
тельной ирограммы, изъемля изъ нея вопросы ‘до нихъ касак 
1щеся, и вЪ: пояснительныхъь депешахъ,. по крайней м$р\ 
протестуютъ въ пользу трактатовъ 1815. Таковы отвфт 
Лвстри и отчасти Швейцарскаго Союза. Третьи довольству 
ются только протестомъ въ пользу трактатовъ 1815. Таков 
именно отвфтъ Прусси, которая такимъ образомъ ‘назначает 
дая конгресса самыя тфеныя рамки. Четвертые ‘ подчиняют 
свое соглас!е только. согласю лругихъ державъ; таковы отвЪфт 
всфхъ второстепенныхъ государствъ. Наконецъ, совершенным 
особнякомъ стоитъ отвфтъ папы, который, какъ сказано, сог4е 
шается на конгрессъ, заранфе поставляя ему иБлью—повее 
мЪстное торжество католицизма и возстановлене утраченных 
правъ римскаго престола. 

’Въ такомъ положени, казалось бы, ие остается ничего 6б02Ъ 
какъ отказаться отъ мысли о конгрессЪ и сознаться въ ново 
неудач. Не тутъ-то было: преданные императорской систем 
француземе журналы’ продолжаютъ трубить о конгрессЪ, и 
согласи на него всфхъ державъ, кром$ Англ, и повидимом 
не тераютъ надежды склонить къ’ нему и послднюю. Фран 
цузскШ сенатъ въ своемъ адрес выражаетъ не только сочуЕ 
стве этому плану, но и считаетъ его удобоисполнимымъ, зам 
чая ЧТО ‹«можетъ-быть’ исключительное положеше Англии’ де 
зволяеть ей менфе императора Французовъ интересоватьс 
опасностями пнастоящаго положення ДФлЪ›, и заключая ‘тфм 
что страна, что бы ни случилось, признаетъ въ планф ‘име 
ратора собственное свое дфл4о. Наконець въ. иностранных 
газетахъ передаются слухи о намфрени императора’ Найс 
леона отправить довфренное лицо въ Нетербургъ, съ т$м 
чтобы склонить Россю въ пользу обширныхъ замыеловъ пове 
лителя Франщи; говорятъ еще о видахъ на выходъ въ отставк 
лорда Росселя, который въ совфть британскихъ министров 
оказалея наиболъе враждебнымь предположенному’. конгресс 
и о замьиф его лордомъ Кларендономъ, который болъе благ! 
приятствуеть союзу съ Франщей: такимъ образом надЪются 
Англю завербовать въ пользу конгресса. 
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Очень знаменательно что въ то самое время какъ вновь 
никли слухи о министерскомъ кризис$ въ Англи, о замфн$ 
фа Росселя, будто бы хомпрометтировавшаго. себя въ дЪ4$ 
кду Гермашей и Дашей, лордомъ Кларендономъ, начался, 
идимому, уже настоящий министерсюй кризисъ въ Австрш. 
тъ кризисъ не состоитъ въ связи со знаменитымъ засЪда- 
мъ палаты депутатовъ 4-го декабря, о которомъ мы въ 
е время отдали отчетъь нашимъ читателямъ: въ этомъ засБ- 
ци удары щедрою рукой были наносимы графу Рехбергу и. 
‚ колебанямъ между Рос@ей и западными державами, къ 
орымъ, по мнфншю ораторовъ, надлежало бы тфенфе при- 
туть Австрш, а между тфмъ, по новЪйшимъ слухамъ, въ 
тавку долженъ выйти не графъ Рехбергъ, а государствен- 
й министръ фонъ-Шмерлингъ; графъ же Рехбергъ будто 
пмфетъ въ виду тфенфе сблизить Австрию съ Россей. 

Зъ отношени къ вопросу о конгрессЪ Росея, очевидно, не 
нтересована столько какъ Австрия: не состоится конгрессъ, 
ть лучше; состоится конгресеъ, онъ не въ силахъ будетъ 
| принять, ни еще менфе привести въ исполнене какя 
‘то ни было рьшеня враждебныя для Росси. Истинная 
а Росси заключается не въ какихъ бы то ни было 
'шнихъ союзахъ или политическихъ комбинащяхъ, а въ 
пости ея внутренняго государственнаго союза, которая 
нительно возрасла благодаря польскому мятежу и вызы- 
зщимъ притязашямъ трехъ соединившихся противъ насъ 
‚кавъ: все дЪло, вся задача нашей политики состоитъ въ томъ 
бы сберечь п упрочить навсегда за Россей этотъ новый 
бытокъ силы, это такъ мощно пробудившееся сознание 
ства ‚Русской земли и полнаго единомысмя ея съ ея Го- 
|ремъ. 






1У. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ БЪ № 267 „московскихь въхомостЕЙ“ (7 дат. 


ъ Русскихз Впдомостяхь, въ № 59, напечатана стьтья ‹ 
жеши долъ въ вашемъ юго-западномъ краЪ, то-есть въ 
рыйяхъ: Кевской, Волынской и Подольской. Особенный 


В акы 
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интересъ этой статьф придаетъ имя ея автора, г. Гессе, ке! 
скаго гражданскаго губернатора. Статья пмФетъ своимъ пре/ 
метомъ, вопервыхъ, оправдать администращю того края от 
нареканй которымъ будто бы она подвергается въ публик! 
‚вовторыхъ, представить на видъ необходимость нЪкоторых 
мфръ, для того чтобъ окончательно изгнать польск духъ из 
этого края, по преимуществу православнаго и русскаго. Чт 
касается до этой второй части статьи г. Гессе, то она засау 
живаетъ во всфхЪ отношеняхъ полнаго сочувствия, какъ п 
вфрности высказанныхъ въ ней взглядовъ, такъ равно по дух 
и направденю предлагаемыхъ авторомъ мЪръ. Намъ тфи 
прятнфе заявить это что въ нашей газетЪ постоянно, © 
особенною настойчивостю, говотилось о необходимости этих 
‘самыхъ мЪфръ. Мы писали съ полнымъ убЪъжденемъ, пови 
нуясь чувству долга лежащаго на каждомъ Русскомъ, кото 
рому доводится теперь говорить объ общественныхъ дфлахл 
но мы высказывали наши мнфн!я безо всякихъ притязаний 
мы высказывали ихЪ какъ люди стояпе въ сторон$ отъ дЪ: 
и которымъ многое можетъ быть неизвфетно или извЪетн 
не вполнЪ. Голосъ же г. Гессе есть авторитетъ очень важный 
и мы не можемъ не радоваться что наконецъ такой голос 
раздался и что онъ подтверждаетъ во всей сил$ наши пред 
положения. Г. Гессе находитъ, что одною изъ самыхъ необхе 
димыхъ и существенныхъ мЪфръ въ юго-западномъ краЪ был 
бы изм5нене личнаго состава землевладфльческихъ классовл 
«Необходимо», говорить онъ,“ «стараться чтобы на землях 
‚‹нашего края сколь можно болфе селились помфщики рус 
‹скаго происхождения; для этого необходимо содЪйстые пра 
‹вительства ссудами подъ залогъ покупаемыхъ земель, и ссуд 
«эти должны быть усиленныя, съ разсрочкою на 50 и 604$ 
«АфТЪ; за то покупщикъ земли обязанъ дать подписку чтоб! 
«купленная имЪъ съ такими льготами земая не могла быт 
«иначе имъ переуступаема или продаваема какъ православ 
‹ному Русскому. Правительство само можетъ покупать имфн 
«съ аукщона (вообще аукщонныя продажи должны происхе 
«дить ВЪ столицахЪъ, а не на м$стахъ: русскимъ покупателям 
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40 бы болфе удобства) и переуступать ‚ ихъ потомъ рус- 
кимъ помфщикамъ на вышеизложенныхъ правилахъ, и на- 
онецъ давать эти земли въ вознаграждене за службу ло- 
тойнымъ мфстнымъ чиновникамъ, чтд конечно привлекло бы 
ъ нашъ край множество Русскихъ, которыхъ тэкъ мало въ 
олынской и Подольской губерняхъ... За иполитичесые про- 
туоки, обнаруживаю преданность польскимъ стремленямъ 
‚: неуважене къ Русскому правительству, по переселении 
тихъ ицъ въ отдаленныя или неотдаленныя губернии, опре- 
лить срокъ на продажу имфнНйЙ, а въ случаь непродажи 
цфнивать ихъ и выдавать деньги изъ казны, съ т$мЪъ чтобы 


ы 
ыселяемый не имфлъ права пробрфтать недвижимое имфше 


ь западномъ краЪ. Кром того, за политичесве проступки 
иновные могутъ быть переселяемы въ Царство Польское 
ши за границу, но всегда съ потерею права имфть земли 
Ъ западныхъ губерняхъ, съ передачею ихь по оцБнкЪ въ 
уки правительства или, ио вольной продажЪ, зицу право- 
завному... Секвестрованныя (конфискованныя?) имфня раз- 
ат Русскимъ, а если правительство, по особенному вели- 
рдушию, не захочеть обижать наслфдниковъ, то пусть за- 
латитьъ имъ умфренную цфну, но не возвращаеть имъ 
мьня... Всфхъ судебныхъ слфдователей замънить Русскими: 
зи большею частю Поляки и находятся по своему служеб- 
рму положеню въ самомъ близкомъ соприкосновени съ 


|] 


ародомъ.» Выставивъ на видъ необходимость этихъ и по- 
Эныхъ мфръ, авторъ говоритъ далфе: «Нужна правитель- 
твенная система въ дъйствяхъ — неумодимая, открытая, 
| 

рямая, русская, честная.» 

Него же боле? Кто изъ Русскихъ желающих блага оте- 
ву не успокоился бы виознЪ при такихъ услов!яхъ? Наша 
ета постоянно высказывала именно то что ст полнымъ 
оритетомъ подтверждаетъ теперь почтенный авторъ цито- 
1ной статьи. «Если мы,» говорить онЪъ, ‹не обрусимь нашу 
падный край въ 15 или 20 лЬтъ, то можетъ-быть доажны 
демъ понести неисчислимыя бЪдетвя; настоящие годы 
мъ слБлуетъ употребить на уничтожеше или по крайней 
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‘«мВрф на’ ослаблеше позьскаго начала до послфдней крайности, 

«не пренебрегать ничёмъ и не обращать вниман!я ‘на `ино- 
«странные . журналы, если они будутъ честить . набъ . вефии 
`«варварскими принадлежностями нарола дикаго, грубаго, не- 
‹вЪжественнаго. Все это Поляки пустятъ въ ходъ, чтобъ усл- 
«лить свою народность въ краЪ и удерживать польское на- 
«правлене въ прежней силЪ.» Что еще сильнфе этого? Мы 
по крайней мЪрф ничего не сказали сильнфе. этяхъ словъ. 
Такъ, слфдуетъ положить конецъь польскому луху въ этомъ 
краъ, и всЪф средства нашего правительства и общества 
должны быть направлены къ этой цфли. Пусть говорятъ объ 
насъ что угодно; пусть наши благоприятели честятъ насъ 
варварами и дикарями: въ дфиствительности, мы оказываемея 
дикарями и варварами именно тогда когда обращаемъ на это 
внимане и когла въ нашихъ дЪйствяхъ соображаемся не съ 
собственнымъ разумомъ, а съ чужими толками. 

Но авторъ не ограничивается изложенемъ тЪхЪ‘мъръ или 
‚‘тЪхъ условй которыя теперь необходимы вЪ юго-западном 
краз. Онъ, какъ мы замътили выше, имфлъ еще въ виду 
представить апологю нынфшняго управлешя этимъ краемъ. 
Онъ заявляеть что «мфетныя спаетни и интриги находятъ 
‹вЪ лучшихъ нашихъ издавяхъ ередетво раздражать обще- 
-«ственное мньше и класть преступную тБнь на люлей обре- 
`‹мененныхъ заботами о спокойствии края.х Мы не относимъ 
себя къ лучшимъ изданямъ, но сколько мы знаемъ, лишь въ 
Московскиг5 Въдомостяхь, да еще въ Дню, помъщались 
статьи представляюния въ неблагопрятномъ свфтЪ ходъ дЪль 
въ нашемъ юго-запалномъ краф. Олнако мы не только были да- 
леки отъ всякаго желаня раздражать общественное мнЪние, не 
только ие желали бросать преступную тЪнь на мФетныя власти, 
но, какъ теперь оказывается, говорили именно то самое, 
только съ меньшею силой и меньшимъ авторитетомъ, что и 
г. Гессе. Все что находить онъ нужнымъ, то саме нахо- 
дили нужнымъ и мы; чего опасается онъ, того опасались и 
мы. Желаня которыя высказываетъ онъ и желания которы; 
высказывали мы относительно хода дфлъ въ юго-западном? 
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раз совершенно совпадаютъ; та же точка зрфн!я, то же 
бъждене въ необходимости безотлагательнаго, энергическаго, 
умолимало, какъ онъ выражается, принятя однфхЪ и тЬхЪ 
е практическихъ мфръ. Словомъ, о ходЪ дфлЪ въ юго-запад- 
омъ краб мы ничего не сказали чего ве сказалъ бы самъ 
Гессе, и не сказалъ бы гораздо сильнфе чЪфмъ мы. Значитъ, 
‚ли на что-либо падаетъ тфнь, то она падаетъ не отъ словъ 
млихъ, а отъ самихъ обстоятельствъ, которыя такъ рельефно 
рактеризуются г-мъ Гессе. Мы не давали хода никакимъ 
четнямт, а заявляли ТБ самые факты каюе заявляетъ и 
Гессе. Если его статья должна служить аполомей хода дЪлЪ 
‚ Юго-западныхъ губернияхъ, то и наши статьи могутъ съ 
›меньшимъ правомъ считаться такою же аполомей. Значитъ, 
ы только отдавали должную справедливость, и стало-быть 
сущности защищать нечего и не отъ кого. Г. Гессе нахо- 
ть что вЪ МосквЪ, гдь онъ пробылъ н$сколько дней про- 
домъ, общественное мнЪне сильно предубЪждено противъ 
да дфлЪ въ юго-западномъ краф, и присовокупляетъ ‹«что 
‚аздражене русскаго общества въ КевЪ едва ди не силь- 
5е чьмъ въ Москвф›. Это послфднее показане очень инте- 
ено: оно подтверждаетъь несомнфннымъ образомъ то что 
однократно заявляли мы вЪ нашей газетБ на основан 
дучаемыхъ нами извЪстй. Наши извфст!я о сильномъ раз- 
ажени русскаго общества въ МевЪ, стало-быть, не сплетни: 
ь оказываются совершенно вфрными. Мы теперь съ досто- 
рностю знаемъ что если въ МосквЪ смотрятъ неблагопр!- 
но на ходъ дфлЪ въ западномъ кра, то въ МевЪ смотрятъ 
е неблагоприятнфе; что если въ МосквЪ общественное 
Фе раздражено, то въ КевЪ оно раздражено еще сильнЪе. 
элву уподобляютъ снфжному кому, который тфмъ болФе рас- 
ГЪ чФмЪъ далфе катится. Если бы неблагоприятное мнЪше о 
ДЪ дЪль въ юго-западномъ краф проистекло изъ выдумокъ, 
| предубьжденя й преувеличения были бы, по всему в%роя- 
, гораздо значительнзе въ МосквЪ чфмъ въ №МевЪ. Но мы 
Ппъ что выходптъ наоборотъ: мы находимъ что русское 
менно русское, а не польское общество) въ №МевЪ болЪе 


‚ 
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раздражено чЪмЪ гд - нибудь въ Росси. Нельзя же н 
обратить никакого внимания на это бЪдное русское общество 
по крайней мфрф въ Мевф, гдЪ оно имфетъ столько при 
чинъ и поводовъ скорбфть и раздражаться. №Мевъ колыбел 
Росси, Мевъ связанный съ нашими драгоцфннЪйшими исто 
рическими воспоминаниями, — Мевъ подвергается вопросу | 
спору,у—въ №МевЪ съ наглостю предъявляются враждебны 
Росем притязания горстью Поляковъ, — предъявляются въ т 
время когда Рос@я считаетъ себя могущественнымъ госу 
дарствомъ, великою евронейскою державой, и когда ея пра 
вительство имфетъ въ своемъ полномъ распоряжении вс$ силь 
и средства многочиеленнфйшаго въ ЕвроиБ народа,— народ: 
Цфльнаго, единодушнаго, готоваго на всямя пожертвования, н. 
всякую борьбу за цБлость и нерушимость своей государствен 
ной области... 

Сколько намъ извЪетно, въ нашей печати не раздавалос 
еще ни одного голоса который требовалъ бы чтобы м$стны. 
власти прибфгали къ ‹несправедливымъ жестокостямъ». Тре 
буетея не жестокость, —требуется только водворенше того по 
рядка вещей, котораго желаетъ, столько же какъ и всф руе 
сне люди, почтенный авторъ разбираемой нами статьи. Раз 
дражеше происходитъ не отъ того чтобъ общество жаждал 
какихъ-нибуль крутыхъ и жестокихъ мфръ: кому онф нужны 
кто можеть находить удовольстве въ казняхъ? Ни въ Москвф 
ни въ МевЪ, конечно, никто не желаетъ этихъ ужасныхъ по 
слфдетвй пагубнаго положеншя дфль. Но иотому-то самому 
что ничье - естественное чувство не можеть желать крово 
пролит:я и казней, потому то самому сбщеетво волнуется 1 
раздражается, видя что тоть духъ, тоть порядокъ вещей, т 
положеше дфлъ противъ которыхъ такъ энергически свидф 
тельетвуетъ почтенный авторъ статьи, и которые неизбьжн‹ 
должны вести къ самымъ плачевнымъ послфдетиямъ, —ещ, 
продолжаютъ свое существоваше въ юго-западномъ краЪф, в" 
томь краЪ гдБ всего менфе могутъ они имЪфть мЪето. Ещ 
понятны польемя притязания въ ВаршавЪ, до н5фкоторой сте 
пени они понятны даже въ Вильнь; но въ К!евЪ... въ МевЪ., 
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[е естественно ли русскому чувству оскорбдаться и возму- 
\аться, видя что Поляки въ юго-западномъ краЪ (мы черпа- 
мъ не изъ какихъ-либо апокрифическихъ извЪстй, мы за- 
мствуемъ изъ самаго достовфрнаго источника, и продолжаемъ 
ашу рЪчь словами г-на Гессе)—‹здъшн!е Поляки, зная свое 
матер!альное безсиле, стремятся всъми возможными путями 
ь прюбрътенио вмян!я на здфшнее народонаселение; состав- 
ляются планы какъ дЪиствовать въ этомъ духЪ; ихъ на- 
правляютъ заграничные польсше комитеты, отъ которыхъ 
получаются наставления, воззвания, руководства; они съ пол- 
нымъ сочувстшемъ готовы жертвовать всъмъ къ возстанов- 
ченю старой Польши; и мущины и женщины въ этихъ ви- 
пахъ работаютъ усердно во всъхъ слояхъ своего подъскаго 
общества. › 

‚Мы спрашиваемъ: можно ли оставаться равнодушнымъ и 
покойнымъ зрителемъ такого положения дфлъ,—и гдЪ же?— 
Ъ самомъ К№евф! Г. Гессе менъе всякаго другаго остается 
авнодушнымъ при вид такого порядка вещей; онъ гово- 
ить далье,—и мы съ полнымъ сочувстшемъ выписываемъ 
`о слова: «если только правительство булетъ къ этому 
равнолушно, будеть смотръть снисходительно на прояв- 
еше и развит!е здЪсь польской народности, то нЪтъ со- 
инфня, что мало по малу край здБшнй булетъ ополячи- 
заться, а Поляки настоятельнъе и сильнЪе будутъ идти къ 
звоей цъли, хотя они составляютъ малую часть общаго на- 
›елен!я. Но какъ классъ образованный, имвющИ! связь и съ 
Тольшей, и съ чужими краями, при ихъ патротическихъ и 
толитическихъ стремлешяхъ, послфдетвя могуть быть не 
безопасны›. 

Посльдетвя мозутз быть не безопасны! Вотъ что говоритъ 
амъ лицо имъющее въ этомъ вопрос всю силу авторитета. 
самое главное опасен!е,» говоритъ г. Гессе, «есть то чтобы 
Поляки не увлекли часть сельскаго населешя на свои поди- 
гичесме виды>. 

Воть до чего доходить дЪдо! Мудрено ди что русское 
щество разлражено и очень сильно раздражено? Было 
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бы крайне странно еслибъ оно не было раздражено. 0) 
обнаружило бы неслыханное безсмысме и возмутительн\ 
апатю еслибъ оставалось равнолушнымъ при возможное 
такихъ опасенй,—опасенй очень серозныхъ, какъ Свид 
тельствуетъ г. Гессе, которому положене крэя должно бы 
известно лучше чфмЪъ кому-нибудь другому. Не такъ даве 
недЪли двЪ тому назадъ, мы заявляли то же самое о польски! 
проискахъ въ юго-западномъ краЪ,—и вотъ теперь мы види! 
что данныя на которыхъ мы основывались были какъ нел 
боле вЪрны. 

Наконецъ не служатъ ли сльдующия слова г. Гессе самы; 
лучшимъ выраженемъ дая того чувства которое болЪзнен 
отзывается и въ МосквЪ, и въ каждомъ уголкь нашей Рус 
въ каждомъ бьющемся русскомъ сердцЪ? «Поляки пошли вв 
«редъ›, говоритъ авторъ, ‹и не безъ нашей помощи: э 
«помощь оказали мы имъ въ дозволени прополаваня по; 
«скаго языка, въ дозволени размножать католическе костез 
«а главное допущенемъ неурядицы въ учебныхъ заведен!я» 
«гдф молодые люди польскаго происхождения, не уважая вн 
«какихъ властей, обнаруживали явно свои неприязненныя чу 
«ства ко всему русскому, съ полнымъ влечешемъ ко вс 
«варшавскимъ безпорядкамъ: Въ польскомъ ихъ кружк$ так 
«было дурное, вредное направление, что оно представило ( 
*стематически образованныгз нами враговъ себЪ › 

Итакъ, еще разъ, мы видимъ что нЪтъ ни мальйшаго р: 
ноглася между показан!ями г. Гессе и тревогами обществе 
наго мнЪня въ КевЪ и МосквЪ. Г. Гессе представляетъ 
вилъ именно т самыя обстоятельства которыя не могутъ, 
залъвать глубоко нашего народнаго чувства, и въ самой оц? 
к этихъ обстоятельствъ онъ совершенно сходится съ оби 
ственнымт мнЪшемъ. Й олнако же, по какому-то непонятно 
для насъ противорЪчю, онъ считаеть нужнымъ протестов: 
противъ общественнаго мн$ния и противъ н$которыхъ из, 
нй, и сЪтуеть на ихъ излишн!я увлеченя. Онъ успокои 
етъ насъ тфмъ что въ настоящее время въ юго-западно 


краз нЪфтъ открытаго мятежа. Боже! чтб было бы, если 
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крытый мятежъ былъ еще возможенъ,—и гдЪ же?— въ 
евЪ?—и когда же?— теперь, когла мятежъ давнымъ давно 
юомленъ въ ВильнЪ, когда онъ почти сломленъ въ самой 
аршав$. Русское общество въ ЮМевь должно хранить самое 
окойное настроене духа и сечитать себя счастливымъ и 
агословаять свою судьбу, потому только что банды повстан- 
въ не осаждаютъ теперь Кева! До сихъ поръ можно было 
валяться тому какъ дфяа дошли до того что Поляки ВЪ 
момъ №евБ возымфли дерзкую мысль дЪйствовать вооружен- 
ю рукою; теперь намъ совЪтуютъ радоваться, и быть спо- 
йными, и не раздражаться, и не увлекаться, въ той увфрен- 
сти что открытаго мятежа въ настоящее время н$тъ п не 
‚едвидится въ Мевскомъ генералъ-губернаторств$. 

Что же однако? Хорошо и то что нётъ по крайней мЪрь 
крытаго мятежа. Хорошо по крайней мБрБ что юго-запад- 
и край наконецъ обезпеченъ отъ всякихъ еюрпризовъ. 
усть, въ самомъ дЪль, польешя барыни носятъ свой трауръ, 
рошо ио крайней мфрЪ и то что еслибы какая-нибудь шаль- 
я банда ворвалась сюда изъ Галици, то она была бы ра- 
ть уничтожена, и благодаря установившемуся порядку ве- 
2й въ юго-западномъ краЪ, отъ иодобной случайности отнюдь 
’могь бы веныхнуть туземный мятежъ. Можно по крайней 
р успокоиться на той мысли что еслибы Росея вовлечена 
да въ войну и открылись военныя дЪйствя, то, благодаря 
вердившейся въ юго-занадномъ краф системБ и принятымъ 
рамть, мБетные враждебные намъ элементы не могутъ и 
 умать объ открытомъ мятежЪ. Увы! мы не можемъ имЪть 
ве и этой увфренности. Воть что за одинъ разъ и даетъ 
ть, и отнимаеть у насъ почтенный авторъ: ‹Объяваляю по- 
эжительно,>» говоритъ г-нъ Гессе, ‹что въ Мевской губер- 
ии ие произойдет болБе никакого польскаго движеня и 
икакого безиорядка, могущаго возбудить кашя бы ‘то ни 
40 опасеня. Все будеть тихо и мирно до тЬхъ поръ 
ка не придутъ къ намъ шаики изъ другихь мЪетъ, или 
‚ объявленемъ войны не начнутся военныя дЪйствия. › 
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Какъ это утБшительно! Какъ это успокоительно! Особенно— 
послфднее обстоятельство. 

Г. Гессе говоритъ что польскме обыватели и помфщики в" 
КевЪ въ настоящее время соблюдаютъ большую осторожност! 
и стараются быть любезными и вЪжливыми; но онъ же сви. 
дътельствуетъ что тЪмъ дъятельнЪе работаютъ они въ тайн® 
и ТЬмъ враждебнъе расположены къ Россшм. Г. Гессе свид% 
тельствуеть что въ краб все спокойно, что тамъ нФтъ, да п 
прежде не было, никакихъ жандармовъ-в$шателей; но онъ ж 
свидЪтельствуеть что благоразумнЪйшие, умЪфреннфйшие 1 
приязненно расположенные къ Росси люди изъ Поляковъ 
смфють высказываться и принуждены скрывать свои мнфнЯ 
Г. Гессе свилЪфтельствуеть что нЪтъ никакой надобности 
прибЪгать въ К!ев5 къ какимъ-либо чрезвычайнымъ мЪрамъ 
но онъ же свилфтельствуетъ что полицейсшй судъ, учрежден 
ный въ КМевЪ, оказывается совершенно недЪйствительнымъ 
‹не соотвЪтствуетъ обстоятельствам», и не уничтожаетъ по 
‹литическихъ заявлений, а напротивъ лаетъ еще иоволъ к1 
«продолжению ихъ>›. 

Польсмя барыни до послфдняго времени не снимали тауй 
траура, когда ие только въ ВильнЪ, но даже въ ВаршавЪ н 
быдо уже и помина о траурЪ,—и только теперь начинают” 
онЪ снимать его, и единственно потому что въ польской 
потаенно-выходлящей газетЪ, Валька, предписано отложить эти 
знаки, ставцие излишними теперь, когда пришлось отказатье) 
отъ нихъ и въ самой ВаршавЪ. 

Г. Гессе свидЪтельствуетъ что еслибы мевсмя власти 
молвили только слово, то со всфхъ сторонъ посыпались бь 
вЪърноподданничесве адресы отъ тамошнихъ Поляковъ. Но он! 
находитъ это излишнимъ. «Не знаю», говоритъ онъ, ‹вЪъ ка 
«Кой степени можно полагаться на искренность литовских? 
‹адресовъ... Начальство наше», продолжаетъ онъ, «положи. 
‹тельно не хочетъ руководить въ этомъ случа Поляками, дабь 
‹они не могли сказать въ послЬдстви чте этотъ актъ был 
‹вынужденъ и вызванъ правительствомъ, стало-быть не за 
‹ключаетъ въ себЪ никакого нравственнаго обязательства... 
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| даже не думаю чтобы лля польскихъ адресовъ наступило 
ремя: еще общее брожеше слишкомъ сильно, еще надежды 
а вооруженное вм$шательство иностранныхъ державъ не 
хладфаи и подземныя работы револющонеровъ съ ихъ спо- 
обами устрашеня слишкомъ ощутительны». 

Мы считаемъ не лишнимъ припомнить здфсь нашимъ чи- 
телямъ напечатанное на лняхъ въ нашей газетБ письмо 
лковника Новоселова, бывшаго уъЪзднаго начальника въ 
авляхъ. Онъ подробно описываетъ весь ироцессъ составае- 
н адреса въ этомъ уЪфздЪ Ковенской губернш. Тамошнше 
льеше помфщики просизи у него разръшешя еобратьея для 
ставлення вЪфрноподданническаго адресаа—и онъ уступилъ 
лько настоятельнымъ требовашямъ ихъ. Собравшеся въ 
роль адворяне неоднократно отиравляли къ нему депутащю 
` просьбой чтобъ онъ дично присутетвовалъ при ихъ суж- 
вяхъ и при составлении адреса,—но каждый разъ онъ рт- 
ительно стказывалея оть всякаго учаесия въ составлен 
реса, предоставляя имъ самимъ все это дфло, кь которому 
кто не вызываль ихъ, атЬмь менфе принуждаль. Иекренно 
| поступали Шавельске лворяне? Кто’ихъ знаетъ? Искренно 
| вообще изъявляли польеме помфщики и духовенство ли- 
векихь и ОБлоруеекихь губерн! евои в5рнополданничееня 
ЕСТЕСВ вания? Искренно ди они желаютъ, какъ пишутъ въ 
р |5 Ъ алресахь, составлять часть Росешекой Имперш? Гдь 
гЪ сердцевфдецъ который" могъ бы дать намъ положительный 
вЪть на это! Мы не сердцевфацы, однако думаемь что 
рохиое большинство всфхъ этихъ людей не желали бы счи- 
ть себя русекими гражданами, еелибъ это предоставлено 
ло на ихь добрую волю: по веему вБроятю, они пожелали 
` лучше быть гражданами возобновленной старой Польши, 
пбъ это бызо предоставлено имъ на выборъ. Вопросъ за- 
чается вовсе не въ томъ, искренно или неискренно же- 
отъ польеше обыватели и помфщики Ковенской или Ви- 
ской губерний принадлежать къ составу Русскаго государ- 
а. а въ томъ, что у нихъ отнимается возможность разумно 
ать противнаго. Судьба государственной территори не 
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можетъ зависфть отъ мечтанй пли фантазй той или дру 
части ея народонаселения. Весь вопросъ заключается въ то 
слфлуетъ л4и давать ходъ этимъ фантаз1ямъ, съ тфмЪ чт 
цотомъ подвергать еамымъ пагубнымъ послфдствямъ ихъ 
новниковъ; или же, напротивъ, слфдуетъ не давать. побла; 
фантазямъ, съ которыми невозможна ни малфйшая сд$. 
слфдуетъ поставить людей въ такое положеше чтобъ они с 
почувствовали ихъ несбыточность и сами должны были 01 
затьея отъ нихъ, хотя бы и съ глубокимъ прискорбемъ? Е 
въ мрф необходимости, которымъ люди должны подчинят 
вслею или неволею, и чфмъ прямЪе и рёшительнЪе заявляю 
требования ‘такихъ необходимостей, тьмъ конечно лучше 
справедливЪе. 

Если въ Кевь Поляки и до сихь поръ не чуветвуютъ 
обходимости заявить себя русскими гражданами, если т. 
можетъ вспыхнуть мятежъ при первомъ пушечномъ выстр' 
на русской границф, то нечего удивляться что русское об! 
ство въ №Мевф не веселится, не радуется, и что въ Мое 
не Сезъ горькаго чувства помышаяютъ о МевЪ и о Мевск 
тенерать-губернаторствЪ. 


У 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ БЪ № 270 „московскихь въдомостей“ (12 декабра). 


Ни въ дБиствительности, ни по конститущи политиче’ 
собраня Франщи не имфютъ большаго значения; но по 
Франции 40 такой степени изрыта и подкопана безпрерывни 
переворотами, до такой степени ‹обманчивая кора пен 
скрывающая подъ собой револющюнный огонь тонка во Фр 
щи, что тамошвя политичесмя собрашя, сами по себЪ 
чтожныя и состояшия изъ креатуръ правительства, могутъ 
временамъ не на шутку пугать полновластнаго повелит! 
этой страны и имфть серозное вияше на его политику. | 

Это вияне какъ въ законодательномъ сослови!, такъ и 
сенатБ можеть быть оказано только въ двухъ случаяхъ: 
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рвыхъ, при обсуждени отвфтнаго адреса на тронную р$чь, 
вовторыхъ, въ сенатф—при преняхъ по поводу частныхъ 
ошен!й, если’эти прошеня имфютъ значительную подити- 
кую важность, а въ законодательномъ сослови-—при пре- 
хЪ о бюджетЪ. 

Какое же заключеше можно вывести изъ пренй объ адресъ 
сенатф, о которыхъ мы въ послЬднее время отдаемт посто- 
ный отчетъ нашимъ читателямъ? Во французскомъ сенатЪ 
ъ будто бы въетъ совершенно новымъ духомъ; почти не- 
аниченная власть императора какъ бы утратила свое па- 
изующее дъистве, какъ булто бы не производить уже она 
жняго обаяшя, и почтенный, несмотря на всю свою экецен- 
чность, маркизт Буасси 4`АнглА осмлился уже прямо ипрез- 
ерегать Наполеона И] отъ пагубиаго вияня тфхъ царе- 
рцевъ которые его охружаютъ, «всегда кол5нопреклоненные 
зсегла съ протянутою рукой». Онъ возставалъ противъ этой 
ой несообразности, въ силу которой неограниченный вла- 
линъ Франции! признается по конститущи отвЪтетвеннымъ, 
ла какъ министры. въ силу той же конститущи, не под- 
тать никакой отвЪфтетвенности; онъ порицалъ въ сильныхъ 
нергическихъ выражешяхъ и Мексиканскую экспедишю, # 
птику правительства въ польскомъ вопрос, — политику» 
орая разорвала дружественный отношешя къ Росс и гро- 
ь Франци! европейскою коэлищей. Другой ораторъ. еще 
ь нелавно пользовавиийся полнымъ довъ]руемъ императора, 
|рнть де-Лагероньеръ въ самыхъ рфзкихъ и сильныхъ вы- 
фхь высказалея противъ вм5шательства правительства 
ародные выборы, противъ слишкомъ ограниченнаго круга 
шений между правительствомъ и законодательными палз- 
и, противъ подчинешя журналистики произвольной власти 
стра внутреннихъ дЪлъ и департаментскихъ префектовъ 
 губернаторовъ. Въ заключене своей рЪфчи, доказавъ не- 
чожнссть войны изъ-за Польши и сославшись на автори- 
® Наполеона 1. онъ замфтиль что только военнзя слава 
деть вознаградить Францю за лишеше свободы. ‘Франшя 
\етъ быть только или свободною страной, или страной 








— 1311 — 


вфчно воюющею и не дающею никому покоя, сказалъ виконт 
де-Лагероньеръ, вЪроятно не замфчая что эта самая дилеми 
обличаетъ фальшивость французскаго понятя о свободф. 

Но какъ бы то ни было, виконтъ де-Лагероньеръ полагает 
что Франши предстоитъ или ступить на путь свободнаго вну 
тренняго развития, или поднять свою руку на всЪхъ и воз 
двигнуть руки всъхъ противъ себя. Если положиться на по 
мъщаемую ниже рЪчь государственнаго министра Руэ, т 
нечего еще думать объ «увЪнчани политическаго здания Фран 
щи»: по мнфню этого министра, она и теперь уже пользуете 
полною свободой, такъ что свобода и имперя кажутся ем 
тождественными понятями, и даже систем административ 
ныхЪ взыскашй въ отнсшенм къ журналамъ находитъ он’ 
оправдане въ существоваши всеобщей подачи голосовъ и в 
огромной важности какую при этомъ услови можеть имфт 
всякая перемъна въ настроенит общественнаго мнЪня. Ес 
такъ, если никакихъ уступокъ не будетъ внутри Франиш, то 
значить, она готова ринуться во всЪ возможныя войны 1 
прежде всего въ войну изъ-за Нольши? Ничуть не бывало 
изо веъхъ до сихь поръ произнесенныхъ рЪчей очевилн 
что дЪло Польши далеко не такъ популярно во Франщи, как 
требованя внутреннихъ уступокъ. Г. Буасеи д’Ангай даж 
прямо утверждаль что польская война была бы вовсе не по 
пулярна во Франщи, и что ея желаютъ только враги им 
ператора и имперш. Г. де-Лагероньеръ указываетъ на вск 
несообразность требовать парламентскаго образа правлений 
для Польши и находить его негоднымъ для Франщи. На 
конець, въ засфданш 17-го декабря, маркизъ де-Ларош 
жакленъ вооружилея всею силою рЪчи чтобы  доказат 
что не можетъ быть ничего безчеловфчнфе въ отношени к1 
Полякамъ, какъ возбуждать въ нихъ надежды на дфятельно 
вмъшательство Франщи и подстрекать ихъ такимъ образом 
къ напрасному кровопролит!ю, что возстан!е Поляковъ никакл 
нельзя считать нащональнымъ возстанемъ, такъ какъ и масс: 
населешя, и значительная часть высшаго класса держится в7 
сторонЪ отъ него, такъ какъ шайки вооруженныхъ мятежни: 


овъ являются большею частью изъ Гадищи и изъ Познант 
состоятъ нерфдко изъ сброда револющонеровъ веБхъ странъ 
вропы, п такъ какъ сами вожди этихъ шаекъ—дЪло безпри- 
фрное въ истори! нащональныхъ войнъ—боятся выступать 
одъ собственными своими именами, и скрываются иодъ вы- 
ышленными прозвищами. Онъ указывалъ на то что такъ- 
азьваемое нащшональное польское правительство дЪфиствуетъ 
мою возмутительною ложью, обмапомъ, клеветой, и что Фран- 
узское правительство не исполнило своего долга, не опро- 
ргнувъ слуха о возможности сношенй между нимъ и этимъ 
отаеннымЪ помитетомъ. Онъ поетаваялъ на видъ что д$4о 
зропейекаго мира и порядка ничего не выиграло бы отъ воз- 
‘ановлены Польши, такь какъ между вождями ея не рёшенъ 
иже вопроеь, булетъ ли она монармей или ресиубликой, 
ось который отдожень па время ради уетраненя вну- 
еннихъ несогласй, которыя неминуемо возникли бы въ по- 
бдеть; 440 же католицизма неминуемс проиграло бы, такъ 
къ въ войн изъ-за Польши Франщя имфла бы одного лишь 





мезипка въ король Ита.иянекомъ, который ополчилея бы не 


‚© жде какъ выговоривъ себЪ обладане Римомъ и уничтоже- 


овьтекой власти паны. Ораторь заключить свою замфча- 
‘Зьную р5чь словами: «Можно сожальть о ПольшЪ; но Фран- 
Ю не должно приносить въ жертву никакой нацюнальности ». 
Такимь образомъ сенать Французекой имперши, до сихъ 
‚ръ, выеказалея рфшительно противъ веякой войны изъ-за 
ль устами евойхъ ораторовъ: Буасси-л’Аигала, генерала 
емо, виконта де-. Тагероньера, маркиза ле-Лароцшижаклена. И 
НКО одинъ голоеъ возвысчаея въ пользу войны, голосъ графа 
|гюра- -1’Агессо, который, въ своемъ порицани образа ДЪИ- 
в!И генерала Муравьева и графа Берга, къ великому нашему 
|пекорбтю, имБль возможность сослаться на мнёше и прочесть 
‘сьма какого-то Русекаго, «ириналлежащаго къ одной изъ. 
атнфишихь фамиий въ Петеьбургь и проживающаго въ Па- 
Жо. Что дфлать? въ семьБ не безъ урода, а одною изъ 
пичайшихь уродливостей нашихь 10 сихъ поръ было полное 


[внозушие ко всфуь олечественнымъ интересамъ и готовность 
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отрекаться отъ нихъ ради того только чтобы прослыть меж 
иностранцами человфкомъ либеральнаго образа мыслей. У; 
не въ первый разъ видимъ мы доказательства того что з 
презрфнная черта уцф1$ла даже въ такую пору когда пред 
явлены были притязаня противъ единства, пфлости и чес 
Русской земли. 

Когда и между Русскимп находятся таме пропашие дю) 
что жь удивительнаго, если иностранцы, какъ генералъ Же 
какъ самъ маркизъ де-Ларошжакленъ, все еще держатся то 
мнЪня что стопло бы только императору Наполеону друж 
ственно обратиться къ великодушю нашего правительст, 
и всь возможныя права и преимущества посыпались бы 
Польшу и подняли бы ее высоко надъ Росаей? 

Какъ бы то ни быдо, сенать, повторяемъ еще разъ, в 
сказался противъ всякой войны изъ-за Польши, Каки | 
усиля ни предпринимало Французское правительство что! 
состоялея хотя не полный конгресеъ, усил'я эти не увфнч 
ются успфхомъ, п единетвенный возможный выходъ дая и 
ператора Наполеона заключается въ принятми какихъ-нибу 
мфръ по внутренней политикЪ. Что бы ни говорилъ г. Руз 
превосходетвв той формы правленя по которой самъ гла 
государства поллежитъ отвфтетвенности, и ел6довательно у: 
коняется револющя, что бы ни говорилъ онъ въ пользу ео‘ 
таня бюрократш со вееобщею подачей голосовъ и цфа 
1ераржей ипредставительныхъ собранй, повидимому надоб 
ожидать какихъ-нибудь важныхъ измфненй въ этой восхи 
ляемой имъ правительственной системь Франции. Слова г- 
Ру» тбмъ менбе имбютъ значешя что императоръ дюби 
выставлять себя самымъ либеральнымъ человъкомъ изо всф 
госуларетвенныхъ дфятелей Франции. Благодаря г-на Руэ 
его рЪ$фчь въ сенатБ, онь можетъ-быть благодарилъ его 
предоставленный себф случай опередить своихъ министре 
и удивить Францю. Но возможно ли дЪйствительное разви 
политической свободы въ странтф которой устройство основа 
на фикши всеобщей подачи голосоь” 
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У1. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 272 „московсвихь вълдомоствй“ (13 ДЕвАВРА). 


Тельзя сказать чтобы польскому дфлу очень посчастливи- 
› во французскомъ сенатЪ. Какая разница въ сравненши 


засфданями этого почтеннаго собрашя н$Фсколько м5слцевъ ` 


у назалъ! Вчера наши читатели прочзи прекрасную рЪчь 
киза де-Ларошжаклена: сеголня прочтутъ они не менфе 
ересную рЪчь сказанную барономъ Дюпеномъ *). Правое 
› за которое они говорили вознаградило обоихъ ораторовъ 
Бчательными достоинствами которыми отличаются ихъ рфчи 
отою и ясностью взгляда, силою доводовъ и убфдительно- 
› изложения. Но если когда-либо неправое и фальшивое 
> само карало себя въ лиц своихъ защитниковъ, то это 
зилозь съ первымъ презилентомъ, Бонжаномъ. 

ъ ручи г. Бонжана, о которой мы хотимъ потоворить 
зь полробифе, долженствовала быть сосредоточена главная 
, всей аргументаши, сколько еще остается ея въ запас$ у 
итниковъ польскаго дЪла: на нее повилимому разчитывалось 
ь на послфднее усиме, въ ней собрано все что во фран- 
комъ сенатЪ можно было сказать въ пользу польскаго дЪла,— 
этъ, все что въ ней сказано есть соир Че стасе для этого 
мастнаго дЪла. То 4640 можеть считать себя погибшимъ 
1рому остается защищаться такими средствами какими защи- 
т польское лЪ10 г. Бонжанъ, со всею софистикой франпуз- 
го алвоката, со всЪми эргументами полученными изъ первь:хъ 
ь отъ польскихъ патротовъ, руководящихъ возстанемъ 
| арижа. Къ чести французскаго сената надобно сказать 
‘ръчь г. Бонжана слушалась съ явными знаками нетерпз- 
которые свидфтельствовали и о полномъ равнодушии со- 
1я къ этому дфлду, и о безуспЪъшности маневровъ употреб- 
ыхъ въ его пользу. А все-таки нельзя нё поливиться что 
очтенномъ политическомъ собрани, посреди Европы, во 








Въ томь же № „Московскихь Въдомостей“. 


` 
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Франщи, которая любитъ ставить себя во главу европейско 
цивилизащи, ораторъ пользующийся кредитомъ, одинъ изъ зн: 
чительнфишихъ членовъ французской магистратуры, могъ ра: 
читывать на эффектъ риторства, поражающаго столько ж 
своимъ дурнымъ вкусомъ, сколько и безсмыслемъ. Г. Бонжан 
нашелъ возможнымъ прибфгнуть къ самому чудовищному эффен 
ту. Олицетворяя Польшу, онъ еравниваетъ эту созданную ег 
воображеншемь фигуру—еъ кБмъ же?—ео Спасителемъ, а ге 
нерала Муравьева—съ Пизатомъ!... Г. Бонжанъ свидЪтел 
ствуетъ о своемъ истинномъ почтени и совершенной предан 
ности хриетанской релици; онъ объяваяетъ себя защитником 
великихъ началъь управляющихъ человфческою жизню, и в 
имя ихъ защищаетъ польское дБ40; онъ съ огорчешемъ гово 
ритъ о г. Ренанф, съ негодовашемъ ‘о г. ПрудонЪф, которы 
имфетъ дерзость кощунетвовать надъ польскимъ дфломъ вмфет 
съ другими священными предметами. Но мы не думаемъ чтобь 
самыя ожесточенныя нападения на священные предметы могаи 
такъ оскорблять ихъ, какь лицемфрное злоупотреблене ими 
Нельзя безъ омерзфния читать т5 фразы французскаго ритор: 
въ которыхъ онъ тономъ умиленнаго чувства и искренняг 
убъждешя распространяется о тождествЪ Польши, приносящей 
себя въ жертву за европейскую цивилизащю, со Сиасителем" 
мра, умершемъ на кресть. «Въ первый разъ», такъ говорил 
онЪ, «замбтьте это—въ первый разъ во французекомъ поли: 
‹тическомъ собранш дЪло доходить до грустной необходимости 
«защищать Польшу. Что жь, мм. гг.? Въ наше время, когд: 
‹ведики! образъ, который, по одному справедливому и удач 
«ному выражению, прошелъ по землЪ какз душа безтльлесная,— 
«въ наше время когда этотъ строши образъ Христа бым 
‹иревращенъ въ какого-то гращознаго демократа, въ какого-т 
«револющонера, любителя праздниковъ и веселий... по каком} 
«праву Цоляки могли бы жаловаться что и ихъ также назы: 
«ваютъ револющюонерами и мятежниками? Христосъ умеръ з 
‹спасеше души человфческой; Польша умираетъ сю минут} 
«за цивилизащю западную.... Между жертвою Пилата и жерт: 
«вами Муравьева, мм. гг., вотъ новое сходство. (Сенаторы но 
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идали такой чудовищной выходки; въ залЪ поднялся шумъ, 
здались протестащи; чей-то голосъ воскликнулъ: ачто за 
авнен!е!») «Что касается до меня,» продолжалъ ораторъ, ‹я 
кажу автору (Ренану): ахъ! не употребляйте во зло вашего 
аланта на похищене у меня вфры, во имя которой, въ ту 
ослфЪднюю минуту которая, при моихъ лфтахъ, не заставитъ 
олго ждать себя, мнЪ принесутъ утъшительное слово’ 435 
мь воскресеше и животу; а тфмъ которые оскорбляютъ 
олышу я буду отвЪчать: ахъ! не отнимайте у меня вЪры 
› всемогуцество правды и справедливости; а справедливость, 
› выражению Брута, будетъ пустымъ словомъ, если Польша 
? займетъ рано или поздно своего мфста между христан- 
ими нащями, которымъ она всегда служила преданно за- 
иитницей. > Е 

Г. Бонжанъ напомниль о своихъ аьтахь. Какъ жаль что 
| добрая мысль о лЪтахъ не спасла его отъ жалкой риторики, 
орбляющей не только высшее нравственное чувство, но и 
‚ство простаго приличя и злравый смыслъ! 

Г. Бонжанъ не хочетъ видФть въ Полякахъ револющонеровъ, 
у польскомъ 4$15— мятежъ. За Росмей не признаетъ онъ 
}акихь правъ—не только на герцогство Варшавское, но и 
{вс провинши вхоливиия въ составъ старой Польши: «Цо- 
и мятежники!> восклицаетъ онъ: «Но мятежъ предполагаетъ 
Ьнную власть, а кто осмфлитея сказать что Росая имфетъ 
онное право на Польшу? Въ чемъ она могла почерпнуть 
?...” Онъ не признаетъ ни трактатовъ, ни историческихъ 
въ, ни правъ завоеван!я; слЪдовательно, заключаетъь онъ, 
{иконе мятежники. не револющюнеры, и оказывается, что 
ь мятежниковъ и револющонеровъ играютъ Руссе. Если 
аки въ прежн!я времена вел себя буйно и анархически, 
въ настоящее время своею покорностю тайному «нашональ- 
у правительству» они совершенно искупаютъ вину своихЪ 
ковъ и являютъ себя вполнф готовыми къ политической 
остоятельности! Хотя эта дурная шутка и возбудила ропотъ 
собрании, однако орагоръ, не унывая, продолжалъ разви- 
› свой тезисъ. Онъ полобраль н5Фсколько компрометтиро- 
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ванныхъ именъ въ возстани лицъ изъ польской знати и поль- 
скаго духовенства: графа Андрея Замойскаго. епископа Бяло- 
бжескаго, аржепископа Фелинскаго и проч. и проч., и съ 
торжествомъ обращаясь къ собраню, вопрошаетъ: «Это ди 
револющонеры?» Какъ будто дЪйствовать револющюнными сред- 
ствами не значитъ быть револющюнерами,—какъ будто вза- 
имный обманъ на которомъ основано польское д%40 сколько- 
нибудь его оправлываетъ,—какъ будто титулы князей и гра- 
фовъ оправдываютъ ихъ измфну,—какъ будто католическому 
духовенству ново участвовать въ политическихъ заговорахъ и 
лавать благословене на у@йства,—какъ будто интрига и пре- 
ступлеше становятся чище и зучше когла они соединяются 
со злоупотреблемемъ релимознаго авторитета.—какъ будто 
тайныя или явныя усилия ниспровергнуть существующий поря- 
докъ вещей, который г. Бонжанъ можетъ считать беззаконнымт, 
но который тфмъ не менфе считаетъ себя вполнф заковнымъ, 
и въ законности котораго не можетъ быть ни малЪишаго 
сомнфШя пока существуетъь Русская держава, какъ будто 
заговорт. организованный съ помонию самыхъ темныхъ интригь 
дая раздробления государственной области, признанной и ува- 
жаемой цълымь мромъ. не есть мятежъ,—какъ будто попытки 
захватить власть въ свои руки не есть револющя,—какъ будто 
Наполеонъ Ш иоклонился бы французскимъ баронамъ и графамъ 
или прелатамъ католической церкви еслибъ они вздумали про- 
изводить волнене во Франши въ пользу старшей или млад- 
шей линм Бурбоновъ,—какъ будто титулъ иринца спасъ са- 
мого Лудовика-Наполеона отъ прискорбнаго заключеня въ 
крфпости за его попытку возмутить Франще! 

Г. Бонжанъ жертвуеть Мфрославскимъ; онъ не отрицаетъ 
подлинности документа, за подписью МЪфрославекаго,—локумен- 
та найленнаго въ кабрнеть графа Замойскаго при сбыскЪ его 
дома и впервые появившагося въ нашей газетЪ. Предъ собра- 
немь къ которому обращался г. Бонжанъ было бы трудно 
запиицать этотъ документь, и ораторъ поспфшилъ закдеймить 
его позорнымъ эпитетомъ, и прочелъ письмо полученное имъ, 
предт, засфданемъ, отъ князя Чарторыйскаго, который просилъ 
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‘его извфетить сенать что нашональное правительство уволило 
г. Мърославскаго отъ занимаемой имъ должности. Таково поль- 
ское д$40: во французскомъ сенатБ Чарторыйскй, черезъ 
Бонжана, казнить Мъфрославскаго, и въ какомъ-нибудь демо- 
кратическомъ клубЪ МЪрославсмй не замедлить совершить 
экзекущю надъ Чарторыйскимъ. 

Чтобы представить въ надлежащемъ свт чистоту поль- 
скаго дфла, г. Бонжанъ развиль свитокъ невЪрныхъ извст!й, 
будто бы распространяемыхъ о немъ Русскимъ правительствомъ. 
И что же? Защищая д$ло, основанное на клеветахъ и тем- 
ныхь интригахъ, на ажи самой безстыдной, многократно изоб- 
личенной и уронившей повсюду его кредитъ, г. Бонжанъ 
упрекаетъ Русское правительство за н$которыя неточности 
въ извфстяхъ, которыя оно само же немедленно исиравлял10. 
Монсиньйоръ Фелинскй посланъ на житье въ Ярославль; 
первоначально въ телеграмм сказано что онъ отправился туда 
безъ жандармовъ, съ однимъ евоимъ капелланомъ, а въ по- 
слЪдлующемъ сообщенш правительство дополнило что ему со- 
путетвоваль полковникъ. П въ подобныхъ-то старашяхъ Рус- 
скаго правительства исправить веякую неточность въ выходя- 
щихъ отъ него извфстяхъь французекй юристъ вздумаль искать 
основан! для обвинешя въ недобросовъстности и аживости 
показаний! 

Оратору очень хотБлось потрясти почтенное собраше, кото- 
рому, видимо, надофла его риторика, повфствованями о т5лес- 
ныхъ наказаняхъ, будто бы претерпзнныхъ отъ Русскаго 
правительста польскими дамами; но всБ эти повЪетвовашя, къ 
несчастю г. Бонжана, были опровергнуты, и ему ничего боле 
не оставалось какъ припомнить старую баеню о минскихъ 
монахиняхъ, которыя будто бы, во времена возсоединеня унш, 
подвергались сБчешю ио два раза въ недЪалю, въ иродолжени 
семи 1фтъ, для отторжешя ихъ отъ католической церкви. 
Г. Бонжань не знать что эти сфченыя монахини давно уже 
поступит въ область миеоръ; за то можно съ увБренностю 
сказать что послБ засълашя французскаго сената никакой 
новый Бонжанъ не завелетт бодфе рЪчи объ этихъ монахиняхъ. 
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Г. маркизъ де-Ларошжакденъ окончательно похоронилъ эту 
исторю; онъ потребовалъ слова, и далъ сл5дующее показание: 
«Я быь виноватъ,» сказалъ оНЪ, «что въ прошломъ году 
«повфрилъ этой исторш, которой коснулся сейчасъ г. Бонжанъ. 
«Я постаралея собрать объ этомъ дф45 самыя положительныя 
«свЪдьншя, и князь Радзивилъ, аицо носящее одно изъ знаме- 
«нитфйшихъ польскихъ именъ, опровергъ самымъ рЪшитель- 
‹нымъ образомъ всю эту исторю. По разказу, этотъ монастырь, 
«гдЪ будто бы сЪкли монахинь, находится въ его имфнш. И 
«что же? Этого монастыря никогда не существовало. Добрые 
«аюди, духовныя лица, самъ святфиши отецъ, вся Европа 
‹были обмануты интриганткой. Эта недостойная женщина 
‹подверглась наконецъь полному изобличеню. Полякъ, католивъ, 
«владфлецъь тьхъ мЪфетъ гдБ будто бы происходили веЪ эти 
«ужасы, торжественно объявляетъ ложью всЪф эти разказы.» 

Но главная сила аргументащи защитника польскихъ правъ 
на участе и сочувствие Европы сосредоточилась на томъ до- 
водЪ, что мы, Руссме,—азятская орла, чуждая ЕвропЪ, а 
Поляки— представители европейской цивилизащи. Это не ново, 
это уже всЪмъ надофло, и потому г. Бонжанъ ностарался дать 
своему блюду новую приправу. Онъ вздумалъ попугать фран- 
цузскихъ сенаторовъ коммунизмомъ, который будто бы Росея 
таитъ въ своихъ нфдрахъ и угрожаетъ пмъ ЕвроиЪ. Въ этомъ-то 
онъ видить нашу азятскую натуру; онъ видитъ ея признаки 
еще въ томъ что наше общество не представляетъ никакой 
организаци, никакой 1ерархи, никакихъ аристократическихъ 
элементовъ. Онъ находить совершенно вЪфрнымъ изрфчене» 
припиеанное имъ, конечно безо всякихъ основанй, одному 
значительному лицу: «Въ Росаи нужны только двЪ вещи: царь 
на верху и крестьяне внизу.> Онъ съ ужасомъ прелставляетъ 
на видъ что Росая есть всепоглощающее госуларственное 
начало: «въ Роса, говоритъ онъ, государство есть все, лич- 
ность— ничто.» Если въ прежнее время на Росешю указывали 
кагъ на державу военную и страшились ея честодюбивыхъ и 
завоевательныхь замысловъ, то теперь, благодаря г. Бонжану, 
точка зръня должна нЪфеколько измфниться: опасность заклю- 
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чается уже не въ завоевательныхъ полчищахъ, которыми 
Росая можетъ наводнить Европу, а въ коммунизм, сощализмЪ 
и лемократи, въ революцюнныхъ элементах, которыми Росся 
не преминетъ заразить Европу, если между ними не станетгъ 
Польша. Вотъ къ какимъ аргументамъ прибЪфгаютъ теперь за> 
щитники польекаго дфла. Но не забавно ли что въ самомъ 
ПарижЪ, гдЪ процвЪтали всф знаменитости коммунизма и со- 
шадизма, глЪ разыгрывались февральсшя собыля,—во Франщи, 
тлф учеше о государственной централизащи доведено до по- 
слфдней крайности, гдЪ общество превращено въ прахъ, гдв 
демократия возводится въ илеалъ, гдЪ между верховною властью 
и нароломъ дЪфйствительно ить никакихъ посредствующихъ 
общественныхъ силъ, а есть только префекты и меры,— во 
Франц, гдф вырабатывались всЪ эти дурныя учения, поражав- 
я ее бЪдетвыями, дфиствительно отравивийя весь Европей- 
сек материкъ, сгубившя и у насъ не одно поколЪше моло- 
дыхъ силь,—не забавно ли что французсеюй сенаторъ все 
это зло принадлежащее Франци приписываетъ Росси и ви- 
дитъ въ немъ призпакъ азятской поролы? Эти полчища лика- 
рей, лравипяся на парижекихъ улицахъ подъ краснымъ знаме- 
немъ, провозглашавиия унпичтожене собственности и растор- 
жеше всьхъ нравственныхъ и материальныхъ связей которыми 
держится человфческое общество, —эти полчища, возстававишия 
противъ всъхъ правъ и интересовъ выработанныхъ долгимъ 
труломъ истори, и грозивиия, какъ съ ужасомь вопили сами 
Французы, погубить европейскую цивилизащю,— разв эти пол- 
чища были напущены Росеей, развф они—не порождеше 
французской почвы? За что же г. Бонжанъ хочетъ тЪенить 
насъ къ Уралу? Въ Росем многое не установилось, многое 
еще не выработалось, многое еще находится въ неопредЪлен- 
номъ состояний, а главное — многое еце не выяснилось, многое 
еще закрыто туманомъ недоразумфн!й, многое остается въ 
бездьйствий, благодаря тЪмъ фальшивымъ обольщенямъ кото- 
рыми боле всфхъ снабжала насъ Франщшя. Но въ народныхъ 
нфлрахъ Росси! нЬтЪ, слава Богу, ничего похожаго на ТБ 


элементы разложения которыми тТавъ обильна Франция, И 
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которыя бросаютъ ее изъ одной револющи въ другую. Наша 
сельская община не имфетъ ничего соотвфтственнаго т5мъ 
чудовищнымъ ученямъ объ общности имуществъ, которыми 
славится Франшя. Въ Русскомъ народЪ инстинктъ собствен- 
ности столько же силенъ какъ и во всБхъ другихъ истори- 
ческихъ народахъ; съ развимемъ ея гражданскихъ учреждений, 
это великое основное право пробрЪтаетъ все большия и ббль- 
пля обезиечения, все большее и большее значение; съ каждымъ 
шагомь на пути предиринятыхъ въ Росси реформъ, она все 
болфе и болфе ограждаетея отъ тБхъ анти-общественныхъ 
элементовь которыми Франшя отравляеть Европу. Подъ ка- 
жущимея мертвымьъ однообраземъ нашего общественнаго 
порядка таятся всЪ элементы самой здоровой и плодотворной 
организаци. Формула: «Государство все. а личная пнищатива— 
ничто», есть французская формула, и пусть Франшя остается 
при ней; пусть она остается при своей демократи, при гос- 
подствЪ массъ, при печальномъ зиЙсаге ишуегзе!; Росая не 
позавидуеть ей въ этомъ печальномъ наелфди ея издавна ве- 
дущейся правительственной системы и ея револющй. 

Г. Бонжанъ находитъ что русемя власти, усмиряя поль- 
скШ мятежъ, дЪйствуютъ по программ5 Прудона. Онъ при- 
берегь къ концу своей рЪчи только обзоръ тЬхъ истязанй 
которымъ руссые Пилаты иодвергаютъ Польшу,—эту муче- 
ницу созданную его риторикой. Оиъ, какъ кажется, имфлъ 
въ виду произвести впечатлЪне не столько на членовъ фран- 
цузскаго сената, сколько на; русскихъ либераловъ, въ родЪ 
цитованнаго г. Сегюромъ д’Агессо; онъ рисуетъ мрачными 
красками секвестраци, которымь подвергаются имфня поль- 
скихъ пановъ замфшанныхъ въ мятежф, который клонится, 
по сознаню самого г. Бонжана, ии боле ни менЪе какъ къ 
тому чтобы раздробить Русское государство. Онъ упрекаетъ, 
русемя власти въ Вильнф въ страшномъ сощализмф, за то 
что онф стараются подиять духъ иреданнаго Роса сельскаго 
люда и ослабить поземельное значене пановъ, признаваемыхъ 
самимъ адвокатомъ за иепримиримыхъ враговъ русскаго вла- 
дычества. Но адвокатъ упустилъ изъ виду одно обстоятельство: 
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прежде чфмъ руссмя власти приступили къ подавленю мя- 
тежа, въ то время когда руссые солдаты быди командируемы 
въ села дая приведеня крестьянъ въ повиновенше панамъ, 
которые формировали шайки въ лЪсахъ,—въ то время поль- 
ское «нащональное правительство, додженствующее спасти 
Европу отъ русскаго коммунизма», издало декретъ, которымъ 
отдавались крестьянамъ даромъ земли принадлежация по праву 
собственности помфщикамъ; точно также какъ агенты этого 
«правительства» пытались фальшивыми царскими грамотами 
и разными другими продфаками произвести сощальныя волнения 
на отдаленномъ востокЪ Россйской Империи. 

Только безсмысленныхъ варваровъ можно ловить на удочку 
пышныхъ фразъ; но риторы подобные г. Бонжану напрасно 
хлопочутъ: не таше же мы варвары, какъ онъ думаетъ, и 
руссыя власти не обратятъ ни мал6йшаго внимания на его 
выходки. Энергичесмя мфры, которыя принимаетъ наше пра- 
вительство къ пресБченю мятежа, не унижаютъ, ‘а возвы- 
шаютъ его достоинство. Гдф же и когда обходились безъ 
чрезвычайныхь мЪръ для подавления мятежей? Въ какихъ же 
странахъ мятежъ подавлялся либеральными мфрами? Не во 
Франщи ли? Кто изъ французскихъ сенаторовъ имЪфдъ бы 
духъ посовфтовать русскимъ властямъ поступать такъ какъ 
поступало нынфшнее Французское правительство въ 1851 году, 
и поступало не противъ мятежа, но противъ защитниковъ су- 
ществовавшаго тогда законнаго порядка? Кто не помнитъ этихъ 
ужасныхъ, потрясающихъ сценъ, которыя еще недавно были 
возобновлены въ памяти Европы энергическимъ перомъ анг- 
лискаго писатезя, г. Кинглека,—кто не помнитъ этихъ безпо- 
щадныхъ избени! невиннаго люда въ окнахъ домовъ и на 
улицахъ? Такъ,дфиствовало нынфшнее Французское правитель- 
ство, замысаившее насильственный переворотъ, и дфиствовало, 
повторяемъ, не только противъ „людей оказывавшихъ сопро- 
тиваене, но противъ людей не знавшихъ въ чемъ дфло, про- 
тивъ женщинъ и дЪтей, которыя случайно подвертывались 
иодъ пулю и штыкъ солдатъ, заранЪфе подготовленныхЪ виномъ 
къ этимъ подвигамъ. Вотъ какъ дфИиствовала Французская 


— 1323 — 


импер:я при своемъ водворени! Такъ ди дЪйствовали русекмя 
власти въ ВаршавЪ противъ т5хъ толпищъ которыя на ули- 
цахъ плевали русскимъ солдатамъ въ лицо? Конечно, не въ 
излишней энерии можно упрекать здЪсь законную власть, 
охранявшую порядокъ; равно какъ не въ недостаткЪ энерии 
можно упрекать нынфшнее Франпузское правительство когда 
оно задумало насильственно измфнить существовавший поря- 
докъ вещей. 

Еще разъ, къ чести французскаго сената, слфдуетъ замфтить 
что въ этой части своихЪ разглагольствовашй ораторъ былъ 
безпрестанно прерываемъ и, между прочимъ, ему напомнили 
что чрезвычайныя м$фры къ которымъ Русское правительство 
прибЪфгаетъ лля подавлешя мятежа—дЪфло очень естественное 
въ чрезвычайныхъ обстоятельствахъ, и что т$ же самыя мфры, 
о которыхъ ораторъ распространялся съ поддфльнымъ ужа- 
сомъ, принимаются нынфшнимъ Италянскимъ правительствомъ 
въ Сицили. Да развф Франшя не находится еще и теперь 
подъ лЪистыемъ чрезвычайныхъь м5ръ? РазвБ Французское 
правительство не иринимало м5ръ такъ-называемой обще- 
ственной безопасности, разв оно не переселяло съ м$ета на 
место безо всякаго суда и ел$детия подозрительныхъ людей, 
развЪ оно не лишало ихъ отечества, разв$ оно не ссылало 
ихъ въ Кайенну? Если Франшя, по мнфню чг-дъ Бонжановъ, 
стоитъ во глав европейской цивилизации, если т же самые 
г-да Бонжаны готовы расточать еимамъ тфмЪъ «спасительнымъ» 
мЪрамъ которыми утвердилась нынфшняя империя во Франщи, 
велфдетв!е насильственнаго переворота,—то какое же низкое 
мнфне должны имфть эти господа о русскихъ либералахъ, 
надЪясь доказать имъ что правительство законное и безспор- 
ное не должно дЪфИиствовать со всевозможною энермей на 
защиту правъ своего народа, а слабодушно жертвовать ими, ' 
измфнять своему священнъйшему долгу. Если какое-либо пра- 
вительство когда-либо имфло право ирибфгать въ чрезвычай- 
ныхъ обстоятельствамь къ чрезвычайнымъ средствамъ, то 
для Русскаго правительства въ нынфшнихъ обстоятельствахъ, 
предъ лицомъ польскаго мятежа, —это уже не просто право, — 
это обязанность. 
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ПЕРЕЗОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 273 „мосповскихь въхомостЕЙ“ (15-го ДЕБАВРЯ). . 


«Мы думали что истощился уже запасъ жестокостей Рус- 
скаго правительства. Но мы ошиблись.» Такъ начинается вар- 
шавская корреспонденщя въ парижской газетЪ Ге Тетрз, отъ 
2]-го декабря. Со своей стороны, мы тоже можемъ сказать: 
«Мы думали что истощился уже запасъ клеветъ на Русское 
правительство. Но мы ошиблись.» Дфйствительно, посл чу- 
довищнаго подлога въ Орион МаНопще, съ которою сотруд- 
никъ нашъ, Н. В. Щербань, вфроятно, уже начать теперь отъ 
нашего имени судебное дБло, намъ казалось что нельзя было 
идти лалре въ жондофильской изобрфтательности; но, еще разъ, 
мы ошиблись. Для клеветы и наглыхъ выдумокъ не суще- 
ствуетъ, какъ видно, никакихъ предЪловъ. Насъ не удиваяли 
извфетя въ род того которое сообщено въ газет ТТапехгег, 
отъ 19-го декабря, а именно что Русское правительство аре- 
стовываетъ будто бы систематически всЪхъ польскихъ ксен- 
дзовъ, и что когла капуцинъ Клепаций спросить о причин® 
своего ареста, то, вм$ето отвЪта, ему дано было 20 ударовъ 
плетьми. Подобныя извъетя не могутъ уже никого уливить; 
они совершенно въ порялкЪ вещей; подобныя выдумки цфлыми 
роями кишатъ въ каждомъ нумерЪ закупленныхъ Позляками 
иностранныхъ газетъ. Но вотъ нфчто новенькое. Корреспон- 
дентъ газеты Ге Тетурз, къ письму своему изъ Варшавы, отъ 
8-го декабря, изъ котораго мы привели выше начальныя 
строки, прилагаетъ нфсколько совершенно достовфрныхъ будто 
бы выдержекъ изъ корреспонденши одной ссыльной Польки, 
на пути въ Сибирь, изъ Москвы и Нижняго Новгорода. Между 
многими невфроятнфйшими и нелБафйшими выдумками, Полька 
эта будто бы пишетъ изъ Москвы, отъ 26-го ноября, са дующее: 
«На пути изъ Иетербурга въ Москву, по желбзной дорогЪ, 
одна ссыльная умерла въ вагои$; тло ея было выброшено 
въ дверцу вагона, причемъ иоЪздъ продолжаль свой путь, даже 
не остановившись.» Нътъ ничего мудренаго что варшавекй 
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корреспондентъ, въ интересЪ возстаня, созинилъ это извъсте 
и дБиствительно сообщилъ его въ газету; со стороны варшав- 
скаго корреспондента парижской газеты понятенъ такой посту- 
покъ, такая наглая выдумка; но какъ могла газета Ге Тетуз, 
послБ столькихъ опытовъ и приключений бывшихъ съ фран- 
цузскою журналистикой, допустить на свои страницы такую 
нелЪпую сказку? Вфдь и съ извфетями изъ Мадагаскара обхо- 
дятся въ европейской журналистикЪ осторожнЪе, и о воскре- 
сени Радамы ИП говорятъ съ н$которымъ сомнЪшемъ. Газета 
Те Тетрз проповъдуеть теперь крестовый иоходъ противъ 
России.... изъ особеннаго рода доброжелательства къ своему 
императору, котораго ей непремфино надо вовлечь въ войну. 
Она ухватилась за сказку со странною посифшностью. Но на- 
добно сказать правду: варшавскй корреспондентъ ея поста- 
рался довольно тонкимъ манеромъ придать достовфрность мни- 
мымЪъ выдержкамъ которыя онъ приводитъ. Такъ, въ другомъ 
письмЪ этой ссыльной, или какъ корреспондентъ заставляетъ 
ее называть себя, каторжной Польки, уже изъ Нижняго Нов- 
города онъ заставляетъ ее говорить слфдующее: «Намъ позво- 
ляютъ писать отеюда; но вс письма наши просматриваются 
предварительно въ полици.» Не дается ли этими словами по- 
чувствовать что и сказка о выброшенномъ изъ вагона мерт- 
вомъ тфлЬ была, значить, просмотръна русскою полищей и 
оставлена въ письмЪ, какъ достовЪрная? 


УШИ. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 274 „московскихь въдомостЕЙ“ (16-ГО АЕЖАБРЯ). 


Читатели найдутъ ниже, подъ рубрикой Франщя *, полный 
тексть отвЪта произнесеннаго имиераторомъ Французовъ на 
сенатсюй адресъ. Императоръ слегка даетъ почувствовать сво- 
ему первенствующему политическому собрашю что ему было 
не совсфмъ приятно разногласе обнаружившееся въ рЪфчахъ 


`* Въ томъ же нумерф Моск. В"д. 
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французскихъ сенаторовъ, хотя оно и было потомъ вознаграж- 
дено полнымъ единодушиемъ поданныхъ ими голосовъ по вопро- 
су объ адресЪ. СдЪлавъ сенату этотъ легюй выговоръ, обле- 
ченный въ форму любезнаго комплимента, императоръ спЪ- 
шить перейти ко внъшней политик$. Здфеь ему предстояло 
высказаться о томъ, въ какой степени вЪрно понялъ сенатъ 
тронную р$чь. Читатели помнятъ что эта рЪ$чь допускала лва 
противоположныя толкования, миролюбивое и воинственное. 
Безпристрастный читатель принужденъ былъ склониться на 
сторону послфдняго изъ этихъ двухъ толкованй, и на ту же 
сторону склонилась биржа, существо, какъ извЪстно, особенно 
чуткое къ подобнымъ вещамъ. Но сенатъ, по собственному ли 
побужденю, или по намеку сдфланному свыше, предпочелъ 
толковать тронную р$чь императора въ самомъ миролюбивомъ 
смысл. Интересно было знать что скажетъ на это самъ На- 
полеонъ Ш, возстановитъ ли онъ устраненную сенатомъ дву- 
емысленность тронной рЪЬчи, или оставитъ дЪло въ томъ вид 
какъ разъясниль его сенатъ и утвердитъ своимъ словомъ ми- 
ролюбивое толковаше свопхъ намфренй. Императоръ выска- 
залея какъ нельзя ленфе; онъ высказалея съ тою же опредЪ- 
ленностью, съ какою были сказаны въ Борло знаменитыя слова: 
Империя есть мирз. Не менфе опредъленныя, теперешния сло- 
ва его вышаи еще ярче. «Воевать въ Евроиб значитъ вести 
межздуусобную войну; эту истину завЪшалъ мнЪБ глава моей 
`фамилит». Вотъ какое эффектное выражене приискалъь Нано- 
деонъ Ш для своего теперешияго миролюбиваго настроения, 
‘п воть на какой сильный авторитетъ онъ сослался. Еслибы 
`квакеру могло не показаться зловфщимъ упоминане о Напо- 
`леонф | среди мечтанй о водворенй! мира между европейски- 
‘ми народами, то отв®%тъ сенату быль бы навЪфрно признанъ 
'`документомъ совершенно заслуживающимъ одобреня отъ лру- 
'зей мира. Они могли бы упрекнуть императора развЪ только 
за излишнюю довфрчивость къ людямъ. «Благо есть елинствен- 
‘ная ифль моихъ стремленШ»›, говоритъ онъ; но когда оиъ вы- 
сказываетъ надежду что идея вЪчнаго мира, кажущаяся те- 
|перь утошей, можетъ осуществиться завтра, то онъ очевидно 
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заходитъ слишкомъ далеко въ своей готовности судить. по 
себф обо вефхъ людяхъ. 

Но оставимъ квакеровъ и посмотримъ, что скажутъ на импе- 
раторскую рЪ$чь скептики не в5ряпие въ возможность вЪчнаго 
мира даже между цивилизованными европейскими державами. 
Скептики извлекутъ изъ рфчи Наполеона Ш то практическое 
заключене что мысль о конгрессф, несмотря на вс неудачи, 
еще не оставлена въ Тюпльри. Это заключене повидимому не 
подлежитъ сомнЪню. Оно подтверждается и обнародованнымъ 
одновременио циркуляромъ французекаго министра иностран- 
ныхЪ лфлъ, г. Друэнъ-де-Люиса, по вопросу о конгрессеъ. 
Этотъ циркуляръ написанъ почти за лвЪ недфли до отвЪтной 
рЪчи 21 декабря. Онъ разбираетъ возможныя послфдствя импе- 
раторскихъ писемъ къ государямъ Европы отъ 4-го ноября. 
Могло случиться, говорить г. Друэнъ-де-Люиеъ, что вс дер- 
жавы изъявили бы намъ свое согласме. ‘Тогда состоллся бы 
конгрессъ, и въ Европ была бы создана истинная Аркаля. 
Но этой счастливой случайности не суждено было обрадовать 
Европу и прославить Францю. Ангиия отказалась отъ конгрес- 
са, и онъ состояться не можетъ. Тёмь не менфе Франщя не 
отказывается отъ попытокъ облагодЪтельствовать человЪфчество. 
Если нельзя лобиться общаго европейскаго копгресса, то можно 
устроить частный конгрессъ. Этотъ частный конгресеъ не мо- 
жетъ касаться всЪхъ епвропейскихъ вопросовъ; онъ не можеть 
имфть значеня верховнаго суда надъ европейскими госулар- 
ствами, но тфмъ не менъе г. Друэнъ-ле-Люисъ полагаетъ что 
онЪъ могъ бы служить къ умиротвореню Европы, и цфль фран- 
пузекаго циркуляра состоитъ въ томъ чтобы сообщиль держа- 
вамъ изъявившимъ условное или безу‘:зовное согласе на уча- 
спе въ конгрессф что Франщя не тольк? не отказывается отъ 
своей мысли, но считаетъ даже нужнымъ указать на средства 
которыя могутъ устранить колабашя державъ, лишь условно 
согласившихея на мысль предложенную Франщей. Это средство 
заключается въ предварительныхъ конференщяхъ, на которыхъ 
министры иностранныхь дфалъ условилиеь бы о вопросахъ 
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олженствующихъ подлежать обсужденю будущаго конгресса 
осударей. 

Итакт, мысль о конгрессь государей не оставлена; остав- 
ена только мысль объ общемъ европейскомь конгрессф. Въ 
амьнъ его предполагается устроить частный конгрессъ. Но 
акъ бы въ вознаграждене первоначальной мысли за то ума. 
не которому она подверглась, предполагаемый частный кон- 
ессъ называется уже прямо конгрессомъ, тогда какъ перво- 
ачально-проектированное общее европейское судилище трон- 
ая рфчь называла болБе скромнымъ именемъ конференщи. 
быль слЪловательно только въ количествЪ, а въ качествЪ ока- 
вается лаже прибыль. Но еще интересиъе что прибыль ока- 
ывается и въ общемь сочувствш. Мы не говоримъ уже о томъ 
о отвЪтъ императора Французовъ произвель благоириятное 
печатльше на парижской биржь и заслужиль общее одобре- 
е парижскихъ журналовъ. Мы только упомянемъ, что осо- 
›нно восхищается имъ газета Р»геззе. «Государь, восклицаетъ 
Эмиль де-Жирарденъ, — пусть только три, даже два государя 
каиквутся на вашь призывъ, — примите ихъ, соединитесь 
› ними, ветупите въ переговоры, — положите благотворное 
мя, и сЪфмя это, оплодотворенное гласностью во всЪхъ стра- 
хъ, возрастеть и принесегь плолы въ умахъ вефхь наро- 
въ›. Шо чрезвычайно интересно что и ангийсыя газеты 
зываются съ одобрешемъ о предположеши созвать частный 
игресеъ. «Обиий конгрессъ, говорять Аигдичане, вещь не- 
змояпая и опасная, а частный конгрессъ— другое дЪло. Про- 
въ частнаго конгресса мы ничего пе имфемъ». 
Настойчивость Франщи на мысли о конгрессеь — не малая 
гадка. Какой, повидимому, можеть быть ирокъ въ конгрессъ, 
и въ немь навЪрное не будутъ участвовать Ангмя и Ав- 
ря (Австрия объявила что она не пойдеть на конгрессъ 
зъ Англи)? Такой коигрессъ быть бы или ничто, или онъ 
лженъ бы превратиться въ союзъ противъ Англии и Австрии; 
› можно ли теперь создать такой союзъ? И еслибы что- 
будь подобное считалось возможнымъ, то развЪ англская 
чать не забила бы уже давно тревогу? А такъ какъ ангай- 
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ская печаль относится очень благодушно къ теперешнимъ пла- 
намъ императора Наполеона, то слЪлуетъ что подобной опас- 
ности не предвидится. Если угодно, можно скорфе подозр®- 
вать, что переговоры о конгрессф ведутся не сергозно, что за 
ними скрывается ловушка, разставляемая не безъ вфдома ан- 
глшской политики, или по крайней мфрф не безъ вЪдома ея 
шефа, лорда Пальмерстона, великаго мастера проводить лю- 
дей всякими штуками, тЪмъ что ио-ангайски зовется Йитфид. 
Въ пользу подобнаго иредиоложения говорить, повилимому, та 
быстрота еъ которою ангмйемй кабинетъ отказалея отъ уча- 
стя въ конгрессь. Въ такомъ случаБ кажущееся взаимное 
охлаждеше Франци и Ангии было бы комедей, и кагь скоро 
частный конгрессъ приближался бы къ осуществлению. Ангаия, 
сославшись на изм5нивиияся обстоятельства, изъявила бы го- 
товность принять въ немъ участе, а велфдъ за Англией при- 
мкнула бы иъ конгрессу и Австрия. Такъ какъ въ конферен- 
щяхъ миниетровъ иностранныхъ дфлЪ не участвовали бы ни 
Ангия ни Австрия, то вопросы восточный и итамянекш ипри- 
шалось бы устранить изт, ирограммы конгресса; иначе конгреесъ 
принялъ бы характеръ союза против, Ангёи и Австрии, чего 
никто не хочетъ. А когда конференщи ршили бы не касать- 
ся на конгрессЪ воиросовъ восточнаго и итамянскаго, то ни 
Австрия, ни Ангия не имъли бы причины укаонаться отъ 
учасмя въ конгрессЪ. Это была бы штука довольно хитрая 
и кончилась бы она т$мъ что вонгрессъ занялся бы иочти однимъ 
польскимъ вопросомъ. Но трудно предполагать чтобы подоб- 
ная штука могла имфть усиьхъ: она слишкомъ прозрачна. 
Теперешнй глава Французскаго государства несомнфнно очень 
ловши человфиъ; не менфе несомнфнно и то, что очень 290- 
вокъ и глава ангийскаго кабинета; но простой ловкости бызо бы 
мало, была бы нужна боле нежели человЪческая зовкость 
чтобы побудить какую бы то ни было великую державу къ 
участно въ предприятши, которое есть или пуфъ, или вражлеб- 
ная ему интрига. Ч1б же, остается подумать о проектЪ чает- 
наго европейскаго конгресса? Неужели правы тЪ которые весь 
этотъ планъ объясняють тмь что императоръ Наполеонъ, 
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ри всемъ своемъ практическомъ тактБ, при всей своей не- 
омнфнной ловкости и хитрости, есть въ сущности утопистъ, 
одъ часъ увлекающся самыми несбыточными мечтами? УзЪ- 
яютъ что временное превращеше вопнственнфйшаго изъ 
вропейскихъ государей въ поборника квакерскихъ пдей во- 
се не маска, надфтая умышленно, чтобы морочить добрыхъ 
одей. Говорятъ что въ миролюби осфнившемъ теперь импе- 
атора Французовъ есть много искренняго, какъ и вообще 
ь его натурЪ есть наивныя черты, которыя собственно и 
ютъ ему власть налдъ умами своего времени. Онъ, говорятъ, 
же довольно стяжалъ военной славы; послфлня воинствен- 
ыя предириятя — Мексиканская экспедищшя и дипломатический 
оходъ противъ Росей! — были менфе улачны чфмъ прежшя; 
пнансы Франц разстроены, и дЪло наконецъь должно дойти 
› значительнаго увеличеня налоговЪъ, а это опасно для бу- 
мцности зинастит. Вее это, говорятъ, достаточно объясняетъ, 
къ могт, найти на императора Французовъ стихъ миролю- 
я. Но если со всёмъ этимъ и согласиться, все-таки не бу- 
тъ понятно, почему миролюбивое настроене выразилось 
оектомъ конгресса, а не лругими дЪйствями, прямфе веду- 
ими къ цфли. Императору Французовъ должно быть очень 
рошо извфстно, кто виновникъ теперешняго тревожнаго 
стояшя Европы, кбмъ было прервано мирное преусифяне 
ропейскихъ госуларствъ, кто принудилъ народы Европы къ 
ременительнымъ расходамъ на небывалыя лоселф вооружения. 
раншя и ея пмператоръ, дЪфйствительно, могутъ облагодЪ- 
дьствовать человфчество, потому что ни отъ кого, какъ отъ 
хъ, зависитъ европейсый миръ. Франщя совершенно без- 
асна отъ наступательныхъ дфйствй какой бы то ни было 
угой державы. Еели друмя державы вооружаются, то воору- 
ются для обороны. Одна Франщя вооружаетея для наступа- 
льныхъ дЬйств!, а потому француземя вооружешя требу- 
ъ отъ всфхъ державъ соотв тетвенныхъ вооружен!!, какъ 
айней необходимости. Итакъ, если лфиствительно на импе- 
тора Французовъ нашелъ стихъ мпролюбя, если дЬйстви- 
льно Франшя хочетъ явиться благольтельницей человЪ чества, 
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то стдитъ только уменьшить французскую армю, и можно стя 
жать благодарность всей Европы. Но Франщя не прибъгает” 
къ этому простому и совершенно безопасному дая нея сред 
ству. Французское правительство не жалфетъ своихъ финан 
совъ, оно заключаетъ заемл, въ 300 миллионовъ франковъ, 1 
оставаляеть за собой ипрзво выпустить сверхъ того на 25) 
милюновъ франковъ билетовъ государственнаго казначейства 
Оно хочетъ быть готово къ нападешю на своихъ сосфдей 
‘ближнихъ и дальнихъ, и угрожая имъ войной, побуждать, : 
при случаф — и принуждать ихъ къ миролюбю. 
Предложеше конгресса заключаеть въ себЪ двЪ стороны 
упрочить миръ Европы — воть заявленная цБль конгресса; : 
заявленное средство достигнуть этой цфаи заключается въ том? 
чтобы въ состояни Евроны быди произведены перемфны. Мь 
въ прав$ заключить, что если цфль очень нравится импера: 
тору Наполеону, то не менфе нравится ему и средство. Преж: 
де, по всему вЪроятю, имфлись въ виду территор!альныя ие- 
ремъны; теперь можетъ-быть мысль о нихъ оставлена, но ие 
ремфны въ полилическихъ комбинащаяхъ ‘безсиорно входятъь 
въ планы при настойчивомъ требованш конгресса. Мы не очень 
вфримъ тому чтобы Наполеонъ, Ш такъ нуждалея ВЪ ©с0ю3Ъ 
съ Росмей, какъ полагаютъ иные. Заявленшя дружбы не могутъ 
имфть большаго вЪса когда сопровождаются вымогательствомъ 
или вымаливанемъ уступокъ. Теиерь не время лая тфеныхъ 
союзовъ между великими державами, и Наполеонъ Ш, конечно, 
очень хорошо ионимаетъ это. Шо въ ироектъ конгресса мо- 
жетъ и не входить разчетъь на велиюя державы. Отмфтимъ 
оригинальную особенность послфднихъ динломатичеевихъ дЪй- 
ств Франции. ВмфетЬ съ Ангией и Австрей, она прелда- 
гала намъ конференци по польскому вопросу, въ которыхъ 
участвовали бы весь державы полиисавиия ВЪнскй трактать. 
Росея отказалась отъ подобныхь конференций, и Франшя, 
предлагая конгресс, имфла въ виду этотъ отказъ. Она прел- 
ложила всеобиий конгрессъ, въ которомъ участвовали бы вс 
государства, первостененныя, второстепенныя и третьестепен- 
ныя. Демократическая Франшя сдФлала такимъ_ образомъ 


ен 


юпытку демократизовать международныя отношения. Конгрессъ, 
ю предложенный, это— своего рода зи{таде ипхегз@, и нель-_ 
я не предполагать что мелкимъ государствамъ будетъ лестно 
нимаше которое оказаль имъ могущественный властитель 
Рранши. „До сихь поръ, когда говорилось о ЕвронЪ, то раз- 
'мфлись пять державъ. Остальныя государства заботились о 
вопхъ домашнихъ лфлахъ, а теперь всф они приглашены 
Ъ высшей забот объ ингересахъ Европы. Эта оригинальная 
емагог!я, примфненная къ международному праву, не можетъ 
статься безъ послфдетви, и мы уже видимъ, что во крайней 
р въ Германи мемия государства поднимаютъ голову вы- 
ие прежняго. 

Читателямъ извьетно письмо короля Баварскаго, напечатан- 
юе въ № 273 Л/осковскилхь Впдомостей. Оно произвело въ 
‘ермани! потрясающее виечатлфне. Саксоня, повидимому, 
рисоединилась къ Баварш; по крайней мЪръ г. фонъ-Бейстъ 
ахолится теперь въ МюнхенЪ, и старыя губительныя для Гер- 
ани! фантази о нъмецкой тр!ал$ ожили снова. А кто не зна- 
ть что нфмецкая тр!ала есть не чтб иное какъ подчинеше 
релнихъ и мелкихъ н$фмецкихъ государствъ покровительству 
›ранщи? Батраря уже приняла положене въ сущности враж- 
ебное Пруссм и Австрш. Опираясь на общественное мн5- 
@ благопрятствующее имъ ио шлезвигъ-гольштейнскому во- 
росу, средния иъмецкя государства надфются стать во главв 
аци и сдфлаться ея руководителями, присвоивъ себф значе- 
: принадлежащее по праву первенствующимь нЪфмецкимъ 
ержавамь. Къ нимъ примкнули уже всЪ элементы находя- 
цеся въ брожеши, и едва усибль пройти мфелцъь по смер- 
и Датскаго кородя, а ньмецкое патруотическое движеше уже 
спо принять револющюонный оттфнокъ. Со временъ такъ- 
азываемаго предварительнаго парламента (Уограатете) 
ранкфуртъ не видаль такого многочисленнаго и такого бур- 
аго и вмфсть нелбиаго собранйя, какъ събздъ депутатовъ 
азныхъ нЪ$мецкихъ палатъ собравшихся 2] декабря по по- 
олу шлезвигъ-гольштейнекаго вопроса. Этоть съЪздъ состояль 
зъ 492 лепутатовъ, въ томь числь только 57 человькъ изъ 
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Пруссм п Аветрш, всф остальные изъ среднихъ п мелкихъ 
государствъ Германи. РЪчи которыя тутъ говорились не р%д- 
ко впадали въ револющонный тонъ. Въ противность предосте- 
режешямъ и протестамъ благоразумныхъ людей, съЪфздъ, собра- 
не самозванное, выбралъ постоянную коммиссею для какого-то 
дъИствованя въ пользу правъ герцогствъ и герцога Аугустен- 
бурскаго. Эта коммисая, учреждене не находящееся въ связи 
ни съ гакимъ законнымъ правительствомъ, состоитъ изъ 36 
членовъ, и къ довершению удовольствия, большинство ея—аи- 
тераторы и ученые. Таве политики, въ такомъ оригиналь- 
номъ положении находяниеся, конечно, могутъ дЪйствовать 
только въ руку Франци, хотя и будутъ бушевать противъ 
нея въ своихъ р$фчахъ. Они никогда не достигнутъ чего хо- 
тятъ, а политической самостоятельности Герман нанесутъ 
чуветвительную рану и иомогутъ Франщи наказать и Прус- 
сю и Австрю за мечты объ упроченм германсхаго единства. 
Для подобныхъ иолитическихъ комбинации очень стбитъ, 
если не созывать, то ио крайней мфрЪ предлагать конгрессъ. 
При несчастномъ положен Герман; эти комбинащи могутъ 
быть осуществлены безъ болышихъ усилй, если не ветрътятъЪ 
серозныхъ препятствИ со стороны великихъ державъ. Сей- 
часъ полученная телеграфическая депеша передаетъ слухъ о 
предстоящей европейской конференщи по латско-германскому 
столкновеню. Этотъ слухъ подаетъ надежду на успокоение 
н$мецкаго патрютизма и на возвращене н%$менкихъ второ- 
степенныхъ государетвъ къ той роли которая имъ принад- 
лежитъ и которой важность, для блага Германи, должна по- 
степенно уменьшаться, а никакъ пе увеличиваться. 


1Х. 


ВТОРАЯ ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ ТОМЪ ЖЕ НУМЕРЪЬ „МОСКОВСКИХЪ ВЪДОМОСТЕЙ“. 


10-го декабря, въ Варшавв, на углу Краковскаго Пред- 
мЪетья и Королевской улицы, было сдфлано одно изъ тхъ 
подлыхъ кинжальныхъ покушеиш, которыя характеризуютъ 
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ынфшн! польск мятежъ. Покушене было направлено про- 
ивъ майора фонъ-Роткирха, служащаго помощникомъ дирек- 
ора канцелярии! но дфламъ военнаго положения, и слава Богу 
е совсьмъ удалось: г. фонъ-Роткирхъ остался живъ и, какъ 
вфряютъ, раны полученныя имъ незначительны. Польскй под- 
емный жондз, какъ видно, не ошибается въ выбор$ жертвъ 
ля своихъ наемныхь убшцъ. На этотъ разъ онъ выбралъ 
еловфка который принадлежитъ къ числу дучшихъ и чест- 
Ъйшихъ русскихъ дфятелей въ ВаршавЪ. Дфла въ Варшав® 
авно пошли бы иначе, еслибы законная администращя въ 
[арств$ Польскомъ вся состояла изъ такихъ людей какъ 
‚ фонъ-Роткирхъ, съ его добросовфстностью и патротизмомъ. 
Гы имфемъ достаточныя основания сказать это о г. фонъ-Роткир- 
Ъ, и говоримъ съ полнымъ убЪждешемъ. Мы утфшаемъ себя 
5мъ что раны полученныя имъ не будутъ имфть серюзныхЪ 
ослфдетьй для его здоровья, и что вскорЪ онъ снова всту- 
итъ въ свою должность въ ВаршавЪ, откуда заговорщикамъ 
къ хотфлось выпроводить его. Застращать такихъ людей, 
къ г. фонъ-Роткирхъ, тайнымъ убйцамъ не удастся; людей 
звфстнаго закала подобныя покушения возбуждаютъ лишь къ 
эльшей энерми и рьшимости. Полобныя покушения не пере- 
ДУТЬ честныхъ дфятелей у насъ, а напротивъ усилятъ и 
лзмножатъ ихъ. Своими угрозами и нападенами убйцы 
Эдько явственнфе отличать тфхъ кто имъ истинно опасенъ 
› числь агентовъ законной ваасти... 

'Мы послали телеграмму въ Варшаву и съ ‚ нетеривщемь 
пемъ извфепи о состоянш здоровья г. фонъ-Роткирха; а те- 
и рь сообщимъ иЪфеколько подробностей о покушеши извале- 
‘нныхЪ изь варшавской корреспонденци С.-Петербулскихь 
дъдомостей, отъ 10-го декабря: 

«Сегодня раненъ кинжаломъ двумя ударами, въ голову и 
вое плечо, помощникъ директора особой канцелярш по д%- 
ь военнаго положения при намбстникЪ Царства Польскаго, 
поръ фонъ-Роткирхъ. Нокушевше совершено въ десять ча- 
Въ утра, на углу Краковскаго предмфстья и Крулев- 
ой улицы, въ десятомъ циркулЬ, близь дома подь № 411, 
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принадлежащаго обывателю Гродзицкому. Это произошло 
почти предъ окнами моей квартиры. Надо замфтить что 
майоръ Роткирхъ живетъ на Новомъ СвЪт, въ бывшемъ 
домф Андрея Замойскаго. Оттуда онъ ежедневно ходилъ по 
Краковскому ПредмЪфстью въ канцелярю, находящуюся въ 
Кородевскомъ З&мкЪ. `Революшонеры давно уже ненгвидфди 
майора Роткирха и, вЪроятно, выслфдили, когда онъ прохо- 
дитъ на службу, и рЬшились въ это время убить его. Май- 
оръ Роткирхъ хорошо зналъ что за нимъ садфдятъ и посто- 
янно ходидъ съ казакомъ. Сегодня утромъ, когда онъ по 
Краковскому ПредмЪстью подходилъ къ дому Бейера (который 
еще строится), два каюе-то господина нагнали его, и въ 
это время одинъ изъ нихъ ударидъ майора Роткирха сперва 
въ голову, а потомъ въ двое плечо. Удары были мгновен- 
ные, а потому нечувствительные, и затфмъ убйца бросился 
спасаться бЪгствомъ. Непонятно, какимъ образомъ казакъ, 
шедший за г. Роткирхомъ, не обнажилъ противъ убйцы ору- 
ж1я? ВъЪроятно, неожиданное кападеше, и притомъ днемъ, 
ошеломило его. Майоръ Роткирхъ съ казакомъ сейчасъ же 
бросились за убцей, который вскочилъ калиткою во дворъ 
дома Гродзицкаго. Здавше Гродзицкаго принадлежитъ къ числу 
самыхъ огромныхъ домовъ въ Варшав$. При немъ два двора 
и два сада. Убийца хорошо. былъ знакомъ со всфми ходами 
дома; это ясно видно изъ того, какимъ образомъ онъ бЪжалъ. 
Онъ вскочилъ во дворъ, потомъ перебфжалъ въ другой, об$- 
жалъ здфсь вокругъ находящагося сада и затфмъ вскочилъ въ 
увеселительный садикъ (08г0@ зрасего\у), и оттуда вошелъ 
въ маленьюмя сфни, гдф была поставлена небольшая лфетница 
на чердакъ (одноэтажнаго маленькаго домика); этою 4$стни- 
цей убйца поднялся на верхъ, вылфзъ чрезъ слуховое окно 
на крышу и съ нея соскочилъ въ огромный садъ Красин- 
скихъ, гдз уже и скрылся. Уже на чердакЪ онъ бросилъ 
свой кинжалъ, чтобъ его не узнали, и выскочилъ въ садъ 
Красинскихъ безо всякаго оружия. Окровавленный кинжалъ 
взялъ съ собою майоръ Роткирхъ. 


85 


— 1336 — 


«Майора Роткирха револющонеры давно не любили. Во Все- 
общемь Дневникь онъ часто изобличалъ всф гнусные поступ- 
ки членовъ револющонной парти. Кром того, по своему м$- 
сту по службЪ, онъ очень часто имфлъ сношешя съ Поляками 
(просители постоянно обращались къ нему) и не исполнялъ. 
ихъ незаконныхъ просьбъ. Все это не могло не быть извфет- 
нымъ народному правленю, которое и приговорило его къ. 
смерти. Недавно еще онъ получиль оть жонда приказаше 
непремфнно оставить Польшу и Литву и удалиться куда-ни- 

буль въ Россю. Записку эту онъ получилъ вотъ какимъ обра- 

зомъ. Однажды когда онъ только что вышелъ изъ своей квар- 
тиры (вЪроятно за этимъ слфдили агенты народнаго правления), 
_вЪ его комнаты входитъ какой-то статекй господинъ и по- 
даеть записку служанкф, съ тмъ чтобъ она передала ее 
‘своей госпожф. Вчера майоръ Роткирхъ показывалъ мнф эту 
записку. Она напечатана, и въ ней сказано чтобъ обыватель 
Роткирхъ оставиль предълы Царства Польскаго и Литвы въ 
самый короткй срокъ. Записка была величиною меньше шест- 
надцатой доли листа бумаги и внизу приложена печать. Вче- 
ра еще г. Роткирхъ смФялся надъ этою запиской, и разумЪется, 
‘никогда не думалъ повиноваться требованю народнаго прав- 
‚ дения. 

«Большинство убъждено въ томъ что это покушеше (какъ 
и убйство Желенко) выходка со стороны народнаго правале- 
‚ня, заключающаяся въ томъ чтобы постоянно держать народъ 
‘въ страхЪ и не дать ему возможности опомниться и подумать 

‘объ изъявленш покорности правительству. 

‹Равы нанесенныя г. Роткирху, къ счастю, незначительныя. 
'Онъ, посл происшеств!я этого, прошелъ въ канцелярио. и 
потомъ возвратился домой, гдЪ ему сдфлали перевязку. ИзвЪ- 
‘спе о намфреши убить его мгновенно разнеслось по городу 
и всфми Русскими было принято съ огорчешемъ и негодова- 
| немъ. 

Огрудокъ въ домЪ Гродзицкаго, черезъ который скрылся 
‘убйца, содержала какая-то Ясницкая, которая со всею 








к — 1337 — 


прислугой буфета и поваромъ арестована. Домикъ черезъ чер- 
дакъ котсраго скрылся у@бйца занимала Яеницкая. Сторожъ 
также арестованъ. Всф эти лица будутъ преданы военному 
суду. Насчетъь дома Гродзицкаго пока еще не сдфлано ника- 
кого распоряжения.> 


х. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ БЪ № 276 „мосвовскихь въдомостей“ (18-го девабря). 


Съ польскимъ дфломъ Франци не посчастливилось. Оно 
было главною причиной нынфшнихъ затрудненй императора 
Французовъ, которыми и объясняются разнорфчивые слухи то 
о сближени Франщи съ Росфей и заключени союза франко- 
италяно-русскаго, противъ Австрии, или союза франко-прусско- 
русскаго, также противъ’ Австри; то, наоборотъ, о возобнов- 
лени Священнато Союза противъ Франщи. Мольсый вопросъ 
ставитъ и журналистику французскую въ самое странное по- 
ложене. Парижекня газеты то и дфло попадаютъ въ какую- 
нибудь исторю: либо завфдомо обманываютъ другихъ, либо 
сами даются въ обманъ, но безъ истор не обходится почтя 
ни одинъ день; «историческая журналистика», сказалъь бы 
нашъ Гоголь. Въ № 273 Л[осковскихь Бъдомостей мы гово- 
рили о наглой выдумкЪ сообщенной варшавскимъ корреспон- 
дентомъ газеты Ёе Тетурз. Теперь та же газета попала снова 
въ просакъ, если только не допускать здфсь сознательнаго 
обмана. Сенаторъ Бонжанъ, въ засфданй! 18-го декабря, 
говоря о Польышф, волей-неволей долженъ былъ помянуть объ 
извфстномъ документВ за подписью Мфрославскаго, найденномъ 
въ кабинетЬ графа Андрея Замойскаго, и прочелъ письмо по- 
лученное имъ, предъ засфданемъ, отъ князя Чарторыйскаго, 
который просилъ его извбстить. сенатъ, что польское ‹нацо- 
нальное правительство» уволило Мфрославскаго отъ занимаемой 
имъ должности «организатора польскихъ военныхъ СИлЪ». 
Слухи объ этомъ, великомъ событи ходили ужь и прежде, 
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вскорф послЪ появления въ свфтъ упомянутаго документа, столь 
поучительнаго гг. Герцену и К°и вообще нашимъ нигили- 
стамъ, которые съ большимъ усерщемъ работали по программ$ 
Мъфрославскаго, не подозрЪвая что польсюй агитаторъ пред- 
назначаль имъ веревку на шею какъ достойную награду за 
ихЪ подвиги. 

Мъросдавеюй, повидимому, не знадъ или не хотфлъ знать 
объ этомъ увольнений. Онъ посп5шиаъ опровергнуть извЪфст!е 
сообщенное французскому сенату г-мъ Бонжаномъ и помф- 
стилъ въ газетБ Тетрз цфлый архивъ документовъ. Вопер- 
выхъ, онъ сослался на 9-й пунктъ полученныхъ имъ отъ 
польскаго тайнаго правительства инструкщй, въ силу кото- 
раго «организаторъ не можетъ быть смёщенъ съ своей доз- 
жности прежде чфмъ доведетъ до конца данное ему поручене 
и сочтетъ удобнымъ выступить въ походъ во глав$ хотя части 
организованнаго имъ войска». Вовторыхъ, г. МЪФрославский 
приводитъ ппсьмо князя Чарторыйскаго къ ‹коммиссару на- 
цюнальнаго правительства при главномъ организатор  поль- 
скихъ военныхъ силъ» (къ нфкоему Грабовскому), отъ 16-го 
ноября, въ которомъ дипломатичесый агентъ жонда народо- 

` ва10 положительно утверждаетъь что жондз вовсе не помыш- 
’ зяетъ объ увольненш Мфрославскаго. Наконецъ къ письму г. Мъ- 
‚ рославскаго приложено удостовфреше начальника его штаба 
’ Крацкевича, что до 20-10 декабря не было получено отъ жонда 

нокакого извЪщения объ увольненйг ‹организатора». Мы про- 

симъ читателей обратить внимане на числа: въ нихъ заклю- 

чается вся сущность этого курознаго факта. Письмо г. МЪ- 

рославскаго въ редакщю Тетрз подписано 21-10 декабря. До- 
`вументы помфщены въ газеть Ле Тетуз 24-10 декабря, а на 
другой же день 25-10 декабря эта газета должна была дать у 
’себф место письму князя Чарторыйскаго къ г. Грабовскому, 
‘отз 19-10 декабря, гдЪ сказано что по депешф жонда, 0т5 
` 9-10 декабря, полученной княземъ Чарторыйскимъ два дня тому 
` назадз, генераль Мъфрославски дЪйствительно уволенъ отъ 


| должности «организатора». Тутъ что ни число, то подарокъ. 
| 
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Мзрославскй двфнадцать дней не знаетъ о своемъ увольнении, 
которое рёшено было будто бы 9-го декабря; 21-10 декабря 
онъ ничего не знаетъ о письм$ отправленномъ къ состоящему 
при немъ коммиссару еще 19-10 числа, вслБдстне чего пре- 
спокойно продолжаетъ бить по карманамъ доброхотныхъ да- 
телей и увлекать молодежь на предприяте, которымъ онъ уже 
больше не управляетъ! Но что еще удивительнЪе, Чарторый- 
сюй получаетъ депешу объ увольнени М$Фрославскаго 17-ю 
декабря, 18-го числа сообщаетъ ее сенатору Бонжану, а са- 
мого МФрославскаго не считаетъ нужнымъ извъщать о ней 
до 19 числа! Очень вЪроятно что Мфрославеюй не обратитъ 
ни мал5йшаго внаманя на увольнене, о которомъ его те- 
перь извфстили, и будетъ себ преспокойно организовать 
«военныя силы Польши» и собирать денежныя пожертвования. 
Событя очень скоро подтвердили, если только эти жалюя про- 
дБлки можно назвать событями, зам$чаше мимоходомъ сдЪ- 
ланное въ № 272 Московскихь ВБъдомостей, что «если во 
французскомъ сенатф Чарторыйскй, черезъ Бонжана, казнитъ 
Мърославскаго, то Мфрославсюй, въ какомъ-нибудь демокра- 
тическомъ клубЪ, не замедлитъ совершить экзекущю надъ Чар- 
торыйскимъ». 

А вотъ теперь является еще третй экзекуторъ, который 
казнитъ и того, и другаго, и еще третьяго. Мы говоримъ о 
недавно вышедшей броппорф г. Владислава Мицкевича, гдЪ 
главными врагами польскаго отечества называются Велёпозь- 
сюй, Чарторыйскй и Мфрославскй. Но передавая читателямъ 
эти кур!озы, мы не можемъ воздержать въ себф грустное 
‘ чувство. 

Въ самомъ дЪлф, не грустно ли видфть какъ часто люди хотятъ 
непремфнно быть тфмтЪ, чфмъ не дано имъ быть, расточаютъ 
свои силы въ безплодныхъ стремлешяхъ и наконецъ прино- 
сятъ кровавыя жертвы идеф, отъ которой они сами же не- 
медленно отступились бы, еслибъ она вдругъ осуществилась 
предъ ними и показала имъ свое лицо. Польская шаяхта 
бьется изо всфхъ силъ чтобы возстановить польское государ- 
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ство: сколько бЪФдствШ, сколько страданш, сколько даромъ 
пстраченныхъ силъ, сколько пролитой крови, сколько погиб- 
шихъ покол5вй! А между т5мъ, еслибы вдругъ, въ силу не- 
обыкновенныхъ обстоятельствъ, осуществились эти домсга- 
тельства, и польской шляхтф было бы отдано польское госу- 
дарство,—можно съ увфренностю сказать что эта же самая 
шаяхта, эти же самые патриоты, собственными руками раз- 
рушили бы въ конецъ и разнесли бы свое государство. Го- 
сударственное начало, какого бы то ни было свойства, и 
польская шляхта—также мало совмфстимы какъ огонь и вода. 
Ничто такъ не враждебно инстинктамъ польской шляхты 
какъ государственное начало,—и вотъ ему-то однако она при- 
носитъ свои кровавыя жертвы, домогаясь приобрести то чего 
сдержать она и не сумфетъ и пе захочетъ. Не даромъ гово- 
рятъь что гдЪ сойдутся лва Подляка, тамъ явятся по крайней 
м5рЪ три парти. Оставьте ихъ однихъ между собою, и они, 
какь зубы дракона, примутся истреблять другъ друга. Вотъ и 
теперь: они затфяли возсташе, составили свое правительство, 
и уже сколько междуусобш, сколько раздоровъ за власть! 
Вспомните этого несчастнаго калифа на часъ, этого Лангевича, 
посмотрите на этихъ двухъ героевъ польскаго дла, этихъ 
’двухъ столповъ его, аристократическаго и демократическаго, 
князя Чарторыйскаго и г. МЪрославскаго, посмотрите, какъ 
они грызутся между собою; вспомните также о маркизь Ве- 
лепольекомъ, на жизнь котораго неоднократно дфлалось поку- 
’шене въ ВаршавЪ, несмотря на вс$ столь очевидныя за- 
слуги его. 
’ Преинтересное, хотл и весьма грустное явлене составляетъ 
’упомянутая брошюра, изданная г. Владиславомъ Мицкевичемъ, 
сыномъ знаменитаго поэта, который, какъ извфетно, подъ ко- 
нецъь своей жизни, подъ вмявшемъ тЪхъ же польско-патр!оти-, 
ческихъ идеё, впаль въ совершенное умопомфшательство. 
Брошюра называется именами трехъ патротовъ: Сгатюгуз/а, . 
Итеюро $ её ЛПегоЯаиям. Г. Владиславъ Мицкевичъ является 
’особою партей, и бичуетъ и Чарторыйскаго, и Мфрославскаго, 
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и Велёпольскаго, какъ вмфстЪ, такъ и порознь, бичуетъ. какъ 
зафишихъ враговъ общества. Если ужь_и теперь, когда еще 
ровно ничего нфтъ, является столько ожесточенныхъ другъ 
противъ друга партй, то чего ожидать еслибъ этимъ патрю- 
тамъ было и въ самомъ дфлБ чтб дФлить между собою? Мъ- 
рославсюй, Велёпольски, Чарторыйскй, безспорно, самыя глав- 
ныя имена между польскими патр!отами;. и вотъ эти самые 
видные изъ польскихъ патротовъ, наиболЪе выдавииеся, наи- 
болфе значительные, оказываются, по мн5ню четвертой партии, 
самыми дурными людьми въ польскомъ народЪ. Г. Владиславъ 
Мицкевичъ не огорчается этимъ; онъ восклицаетъ: «гдф же 
«такой народъ который не имфлъ бы въ своихъ н$драхъ по 
‹крайней мфр$ трехъ дурныхъ человЪкъ?› Онъ не оспарива- 
етъ у нихъ только одного качества: ловкости, называемой 
въ просторЪчи надувательствомъ. «Возстановлене Поль:ни», 
говорить г. Владиславь Мицкевичъ, «встрЪчаетъ себЪ препят- 
«стве въ фамили Чарторыйскаго, въ маркизф Ведёпольскомъ 
чи въ генераль Мфрославскомъ, которыхъ можно назвать тремя 
«казнями, посланными на на:иъ народъ. Чарторыйсыи страшно 
‹нелавидитъ Мьрославскаго, а Мфрославсый Чарторыйскаго. 
«П тотъ, и другой терпъть не могутъ Велёиольскаго, а Ве- 
‹лёпольек клянетъ ихъ обоихъ. Между тьмъ каждый изъ нихъ 
«толкуетъ о соединеиш, и говоритъ: если бы только Поляки 
«поняли необходимость дЪиствовать въ единствЪ со мною, то 
«я спасъ бы Польшу. Но политика и того, и другаго, и третьяго 
«разрушаетъ всякое единство, ибо основывается на эгоизм$. 
«Отъ кажлаго Поляка МЪфрославски прежде всего требуетъ 
«признать публично его диктатуру; Чарторыйскй тайно спо- 
«собствовать воцарению его династши; Велёпольскй дать руча- 
«тельство парт! порядка. Велёпольскй думаетъь о своей кастЪ 
‹Чарторыйски о своей фамилш, Мфрославсый о себф›. ю- 
бопытно было бы знать, о чемъ по мн5н каждаго изъ этихъ 
трехъ мужей, характеризуемыхъ г. Мицкевичемъ, думаетъ онъ 
самъ? Изъ его брошюрки мы по крайней мЪрЪ узнаемъ, какъ 
по его мнБНЮ слБдуетъ дЪфИиствовать: по его мнфн!ю, надобно 
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рьшительно отказаться отъ всякой иностранной помощи, про- 
возгласить: Ро]от1а фагь 4а зе, спуститься въ какя-то глубины 
Польскаго народа, проникнуться тамъ энтузазмомъ и продол- 
жать открытый мятежъ во чтб бы то ни стало. 

Но пусть эти господа думаютъ что хотятъ. Каждый изъ 
нихъ, какъ они самя другъ друга укоряютъ, имфетъ свои 
исключительные виды, каждый домогается своей какой-нибудь. 
цфли: кто хочетъ быть диктаторомъ, кто прямо сЪсть на тронъ, 
в6$ обманываютъ или другЪ друга, или самихъ себя, и самые 
добросовфстные могутъ быть признаны такими только въ ка- 
честв$ сумасбродовъ. Но не грустно ли подумать что множе- 
ство людей называющихъ себя Поляками, между которыми есть 
столько умныхъ, двльныхЪъ И здравомыслящихъ, должны стано- 
виться игрушкою интригъ и матераломъ для осуществленя 
сумасбродствъ всякаго рода? Не грустно ли думать что у столь- 
кихъ людей, изъ рода въ родъ, отравляется все нравственное 
существоваше фальшивымъ польскимъ патротизмомъ, что 
столько приносится жертвъ во имя мертваго дЪла гальвани- 
зируемаго интригами и сумасбродствами? Не столько даже 
лая Роса, сколько для этого множества людей должно желать 
чтобъ они могли выйти изъ этого недостойнаго и губитель- 
наго положення, отказавшись отъ невозможнаго польскаго го- 
сударства,—этой софгасйо т а4зесю. 


Х1. 
| ПЕРРДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 277 „московскилъ въдомостЕЙ“ (20 декабря), 


- Законодательное сослове Франщи слушало на дняхъ ори- 
`инальнаго дебютанта. Г. Тьеръ, бывш президентъ совЪта 
иинистровъ, блистательный ораторъ, вождь блаженной памяти 
1$вой стороны въ палатф депутатовъ, явился новичкомъ въ 
законодательное сослове и сказалъ свою пробную рЪчь. Это 
Зыла настоящая 7044етзреесф; маститый ораторъ былъ скро- 
ченъ какъ красная дфвица, и если подпускалъ шпильки, 
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то самыя маленькя. Президентъ законодательнаго сослов!я, видя 
такую благовоспитанность, позволилъ себф даже немного по- 
школить опытнаго бойца минувшихъ временъ, и г. Тьеръ 
благодушно выслушалъ совфтъ стоять прямо (мы не шутимъ), 
а не оборачиваться въ одну сторону, потому что въ этомъ 
случаЪ многимъ чденамъ трудно разслушать говорящаго. За- 
взятые орлеанисты порицаютъ г. Тьера за то что онъ рьшился 
вступить на политическое поприще при теперешнихъ обстоя- 
тельствахъ, но умфренные орлеанисты считаютъ появлеше 
г. Тьера на трибунф великимъ для себя праздникомъ. Хорошъ 
однако праздникъ! Человфкъ, руководивиий нФкогда значи- 
тельною парламентскою партей, едва набралъ 18 человЪкЪ 
чтобы подписать предложенную имъ поправку, совершенно 
разумную. п до того умфренную что само правительство въ 
сущности соглашается съ нею во всЪхъ пунктахъ, а когда 
дЪло дошло до подачи голосовъ, то онъ самъ находитъ нуж- 
нымъ воздержаться, и въ пользу его поправки оказывается 
всего - на -все 14 человЪкъ. По парламентскимъ понятямъ, 
это совершенное поражеше, и со стороны „Тоитиай 4ез Ше- 
415, конечно, большая дружба, когда онъ старается убЪдить 
своихъ читателей что въ этомъ поражен заключается пол- 
нфишая побъда, да еще какая?—нЪчто въ родЪ Цезаревской: 
пришелз, увидъль и побъдилз! Правительство объявило, гово- 
ритъ оигпа? аез 06а, что оно совершенно согласно съ 
г. Тьеромъ; оно говорило въ коммиссм просто подъ диктовку 
г. Тьера, подчинялось ему безъ борьбы: какъ же это не по- 
бЪда? На это можно однакоже замтить что еслибы г. Тьеръ 
видЪАъ въ этомъ образЪ дЪйств правительства свою побЪду, 
хотя бы только и нравственную, которой такъ радуется „Лоих- 
па? 4ез Пефиз, то почему онъ не объявилъ въ засфлани 
что не настапваетъ больше на поправк$ и удовлетворяется 
объясненями правительства? Нфтъ, чтф ни говори Лоигпай 
4ез ПеЪа6, а побЪды тутъ не было никакой, и еслибы г. Тьеръ 
въ двфнадцать 16тъ политическаго бездфйствя не отвыкъ отъ 
роли предводителя парт, то ему было бы трудно найтись 
въ положений! полководца безъ войска. 
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Кто не орлеанистъ, тому нфтъ особенной причины смотръть 
съ ньжною симпапей на это павшее величе. Когда г. Тьеръ 
и люди его сорта стояли во глав$ политическихъ парт фран- 
цузскаго парламента, Франшя не имфда ни малфйшей при- 
чины видфть въ нихъ своихъ благодфтелей. Они говорили 
очень краснорЪчиво, они рисовались очень эффектно на фран- 
цузской трибунЪ, но они не оказали своему отечеству такихъ 
услугъ, которыя забыть было бы невозможно или по крайней 
мфрЪ несправедливо. Франщю нельзя упрекать въ неблаго- 
ларности, если она не очень огорчилась тЁмъ что эти зна- 
менитые ораторы потеряли возможность служить ей, и если 
она довольно равнодушно смотритъ теперь на челов$ка н5- 
когда популярнаго и влятельнаго, а нын$ довольствующагося 
положен!емъ члена оппозищи состоящей изъ самыхъ разно- 
родныхъ элементовъ и считающей всего па все 36 человЪкъ. 
Г. Тьеръ вЪроятно и самъ не сфтуетъь на Францио, но едва 
1и онъ смотрить безъ горькаго чувства на свои отношеня 
`ъ бонапартизму. Изо вебхъ политических людей 1юльской 
Рранци онъ былъ самый ярый бонаиартистъ. Онъ перенесъ 
прахъ Наполеона | съ острова Св. Елены; онъ вефми силами 
поддерживаль кандидатуру Лудовика-Наполеона на президент- 
тво Французской республики, и еслибы не онъ, то очень 
ложетъ-быть что Наполеонь Ш не сидЪлъ бы на тронЪ. А 
‘'еперь г. Тьеръ—опасный человЪкъ... 

’ Но г. Тьеръ не злопамятенъ. Въ блестащее. время полити- 
1еской карьеры онъ быль рЪдко справелливъ къ правитель- 
твамъ, на которыя нападалъ въ качеств предводителя оппо- 
ицит. Въ его придиркахъ и нападкахъ почти всегда сльшался 
эальшивый тонъ; онъ любилъ обращаться къ слБпымъ стра- 
тамъ и дфлать человфческое неразуме орудемъ дла свойхъ 
ластолюбивыхъ видовъ. Лфта ли, опытъ ли послфднихъ лфтъ, 
аи желаше отплатить добромъ за зло, но къ правительству 
[аполеона Ш, унизившему его, г. Тьеръ много справедливъе 
Ъмъ быдъ къ правительству удовика-Филиппа. Въ тепе- 
ешней рфчи нЪФтъ разлраженя и видно желане опирать- 
з только на истину. Ть слова въ которыхъ онъ коснулся 
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вопроса о мирЪ и о вшянми Франщи на европейсый миръ— 
золотыя слова. О размфрахъ той войны въ’ которую недобро- 
желатели императора Французовъ хотятъ вовлечь Францю 
нельзя выразиться эффектнфе и’ вЪфрнфе. «Приготовляйтесь 
жертвовать, сказалъ г. Тьеръ, не сотнями, а тысячами мил- 
аюновъ франковъ; приготовляйтесь жертвовать цфлыми поко- 
дЪыями; война будетъ продолжительная, и едва ли доживетъ 
до конца ея кто-либо изъ теперешнихъ членовъ законодатель- 
наго сослов!я.» Вотъ ч10 сказалъ г. Тьеръ, и какъ ни ста- 
рается газета Се Тетфз увЪрить, что тутъ вовсе не разум$- 
лась война за Польшу, но никакое толковане не можетъ 
затмить ‘смысла этихъ энергическихъь и ясныхъ сзовъ. Они 
тфмъ боле дфлаютъ чести, что г. Тьеру, какъ орлеанисту, 
было особенно трудно сказать ихъ. Ими онъ отдфлиль себя 
отъ ТЬхъЪ людей своей парти которые употребляютъ вс уси- 
ля чтобы натолкнуль импезатора Французовъ на какое-нибудь 
рискованное предиряе. Декие 4ез Чеих Моп4ез, Лоигпай 
4ез 1)ефа!5, Тетрз дЪлаютъ все возможное чтобы возбулить 
страсти. Г. Тьеръ показалъ почтенную гражданекую честность, 
высказавшись такъ какъ онъ высказывался, Онъ подаль при- 
мфръ политической добросовфстности. Онъ отринуль з4юкоз- 
нениую политику своихъ собрат. 

Засъдане законодательнаго сословия 24-го декабря выяеснило 
много интересныхъ вещей. Имиераторъ Наполдеонъ долженъ 
быть очень доволенъ этимъ засъдашемъ, въ томъ отношенш 
что оно раскрыло внутреныя несоглася въ оипозицит. Эти 
несоглася обнаружились повидимому неожиданно и для самой 
оппозищи, по крайней мфрЪ они совершенно озадачили жур- 
налистовь орлеанекой партш, считающихъь для себя выгод- 
нымъ стоять за польское 4Ъло и иоджигать французскую пуб- 
лику и Французское правительство къ войнЪ съ Росаей. 
Планы этихъ господъ претерифли такое крушеше что и мы, 
Русске, можемъ назвать его лая себя неожиданнымъ. Сильный 
слова сказанныя въ пользу мира не однимъ г. Тьеромъ, но и 
г-мь Пикаромъ, кольнувшимъ по этому поводу своихъ нетер- 
пъливыхь товарищей, и т-мъ Олливье, объявившимъ себя 
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‹прямо, рьшительно и во всеуслышане» противъ войны за 
Тольшу, должны были вызвать возражене со стороны всфхъ 
ъхъ кто дЪйствительно хочетъ войны. И чтф же? Кто возра- 
калъ гг. Тьеру, Пикару и Олливье? Возражали только двое, 
эти двое— издатели двухъ газетъ 924е и Райче, уже давно 
аручившихся всфмъ интересамъ польскаго возстаня. Возра- 
кали только гг. Геру и Гавенъ, и кром5 этихъ депутатовъ- 
‘урналистовъ никто не возвысилъ голоса. Никогда еще исти- 
а не выходила такъ явно наружу, какъ въ этотъ разъ. Дви- 
ее въ пользу польскаго возстаня оказывалось чисто жур- 
альнымъ движенемъ. | 

Журналы парти орлеанистовъ требуютъ войны за Польшу, 
о вотъ выступаеть первенствующий человЪкъ этой парти, 
е имБющий спещальныхъ побужденй, которыми условливается 
о Франщи направлене большей части журналовъ, и что же 
оворитъ онъ? Онъ отступается отъ журналистовъ евоей 
арти и оставляетъ ихъ однихъ ратовать за войну. Журналы: 
гмократическе также вопятъ за Польшу, но вотъ два пред- 
тавителя этой парти говорятъ—вЪъ пользу мира. Никто изь- 
оугихъ членовъ этой парти не протестуетъ противъ гг. Пи- 
ара и Олдливье; только два журналиста изливаютъ свое не- 
эдоване. 

’ Почему французсше журналы такъ горячо сочувствуютъ. 
Эльской справф,— кто этого не знаетъ? Для нашихъ читате- 
›й это конечно не тайна, какъ не тайна и для самихъ По-. 
ковъ. Но какъ мало соотвЪтствуютъ эти журнальные крики’ 
5йствительнымъ взглядамъ и видамъ французскаго эбщества,. 
5ъ этомъ нельзя было составить себф полнаго понят!я до за- 
дания законодательнаго сосломя 24-го декабря. Выборные: 
редставители должны дорожить мн-шемъ своихъ избирателей, 
если бы мысль о войн была хоть сколько-нибудь популярна 
› французскомъ обществЪ, то гг. Геру и Гавенъ не оказа- 
1сь бы единственными возражателями противъ гг. Тьера, Пи- 
‚ра и Олдивье. р 


| 
| 
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ХП. 


ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 280 „московсинхь въдомостяй< (23 двжавРЯ). 


Русски Инвалидь изъявилъ желане находиться въ добрыхъ 
отношеняхъ къ намъ, и вести съ нами бесфду для разъясне- 
ня общественныхъ вопросовъ. Мы очень рады этому; намт 
прятно что его полемическое раздражеше, нечаянно и безъ 
умысла вызванное нами, оказалось кризисомъ скоротечнымъ. 
Этотъ кризисъ ознаменованъ въ Русском» Инвалидтъ полемикой 
между его редакщшей и однимъ изъ сотрудниковъ, предме- 
томъ которой были мы, а поволомъ была замфтка наша о 
статьф г. Гильфердинга по польскому вопросу. Дфло шло о 
разъяснени весьма важнаго вопроса. Редакщя находила что 
мы, въ нашихъ суждешяхъ о статьф г. Гильфердинга, руко- 
зодствовались желаншемъ показать каке-то наши полемические 
Таланты; самъ же г. Гильфердингъ, ограждая насъ отъ наре- 
каня въ подобномъ суетномъ побужденш, объяснялъь нашъ 
поступокъ тмъ обстоятельствомъ что Московская Въьдомости 
суть миеическое чудище, стрегущее царство т5ней, адсый 
аесъ, только о двухъ зфвахъ: «чудище, 0бло, озорно, двузфвно 
и лаяй»! восклицаеть онъ, повторяя извфстный стихъ изъ 
Телемахтиды. Московскя Пъдомости, по объяснению г. Гиль- 
фердинга, намфревались зафсть его за то что онъ отважился 
коснуться предметовъ стрегомыхъ этимъ озорнымъ и зающимъ 
чудищемъ. Вотъ какюе споры и разъясненя шали недавно въ 
Русском» Инвалидь между редакшей и ея сотрудникомъ! Если 
намъ будетъ позволено сказать наше мнЪне, то, намъ кажется, 
въ этомъ состязани пальма осталась за сотрудникомъ. ОтзывЪ 
г. Гильфердинга, во многихъ отношеняхъ, удовлетворительнЪе 
отзыва самой редакщи; статейка г. Гильфердинга объ насъ 
исполнена искренности, а искренность извиняетъ многое; онъ 
почувствовалъ себя обиженнымъ, огорченнымъ, раздраженнымъ, 
и прямодушно выразилъ свое чувство, назвавъ насъ собакою 
о двухъ головахъ. Тутъ нфтъ никакой двусмысленности, никакой 
темноты, все чисто и ясно. Г. Гильфердингъ излилъ свое 


увство, облегчиль себя, и значитъ—сдфлалъ дЪло: 415 о 1езазй 
штат. Но мы ръшительно не понимаемъ тактики которой 
1фловала сама редакшя въ своемъ отзывЪ о нашемъ поступк$. 
[ало того что она обвинила насъ въ суетномъ побуждени; 
зъ ея отзыва слфдуетъ что мы приписали г. Гильфердингу 
о чего онъ будто бы не говорилъ, иди лучше сказать, то 
го онъ отрицалъь и оспаривалъ какъ противное ему мнЪше- 
ы рфшительно не понимаемъ какимъ образомъ можно такъ 
гранно свидЪтельствовать о д$45 которое у всЪфхь предъ 
азами, о стать$ которая напечатана въ столбцахъ той же 
зеты. Редакщшя Русскаю Инвалида говорить о своемъ ува- 
ени и сочувстви къ нашей газет: возможно ли было бы 
чувствовать такой газеть которая не только искажаетъ чу- 
я мнфня, но оспаривая другихъ, приписываетъ имъ то’: 
го они не говорили и что даже они сами оспаривали? Мы 
› хотБли отвЪчать на такое смфлое утверждене Русскало. 
нвалида, предоставляя его суду его собственныхъ читателей. 
ть теперь, когда онъ смягчился, когда онъ выразилъ же- 
ше бесфловать съ нами о разныхъ предметамъ тодково и 
‘бросовфетно, прежде ч$мъ заведемъ съ нимъ рЪ$чь о чемъ- 
1бо другомъ, разъяснимъ это курюзное дЪло, въ надежд на 
агосклонное внимане Руссколю Инвалида. 

'Мньше полхваченное иностранною журналистикой въ стать 
`Гизьфердинга было высказано авторомъ какъ его собствено 
я мысль, а не какъ чужая, которую будто бы онъ оспари- 
зъ. Онъ утверждалъь отъ себя что Руссше съ восхищенемъ. 
Али бы взирать на отдЪлене Польши, и что этого требуетъ. 
'сшая справедливость, которая не хочетъ чтобъ одинъ народъ. 
ходился въ зависимости у другаго. Мы знаемъ также что. 
торъ не ограничился олнимъ этимъ взглядомъ; онъ принялъ 
’ свЪдБню п требованя «князя м!ра сего»; онъ объявилъ 
о Росся, при всемъ своемъ желании, теперь не можетъ отдф- 
ть отъ себя Польшу. Развивая далбе вопросъ, онъ пришелъ. 
{е къ тому мнЪню что Росая не должна и помышаять объ 
Эмъ, ибо отдфлить Полышу значило бы отдать ея деревенскя 
родонаселения, въ которыхъ таятся, можетъ-быть, зачатки 
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свЪжей жизни, во власть шаяхты, которая есть гнющ и 
разлагающийся трупъ. Все это было высказано г. Гильфердин» 
томъ одно за другимъ какъ его собственныя мн5Ъния. 

Все разсуждене г. Гильфердинга о польскомъ вопрос могло 
бы быть раздФаено на нЪсколько частей. Въ одной возвфщается 
съ убъжденшемъ что Польша должна быть отдФлена отъ Росси, 
въ силу требованй высшей справедливости; вторая часть 
посвящена подробному и обстоятельному доказательству что 
Росея ни въ какомъ случаф не должна отдфлять оть себя 
этотъ край, еслибы даже и дозволялось это ея собственными 
интересами. Третья часть распадается на двЪ главы, изъ кото- 
рыхъ въ первой доказывается что бытъ въ Польскомъ Царств® 
долженъ быть глубоко измфиенъ, и всф особенности его должны 
быть радикально нарушены; во второй же главЪ съ немень- 
шимъ убъждешемъ доказывается, что Царство Нольское, входя 
въ составъ Росоайской Империи, должно сохранять неприкосно- 
венными всф свои особенности, по образцу Остзейскихъ губер- 
нй. Вс эти воззрфшя излагаются авторомъ не только съ 
полнымъ безпристрастемъ, но, повидимому, и съ равнымъ 
убфжденемъ. Онъ какъ бы предоставляетъь каждому выбирать 
изъ его разсужлен! что кому по нраву. При широт® воззрЪ- 
ния, ничьмъ не уступающей извфетному философскому принципу 
абсолютнаго тождества, онъ согласенъ и съ тфми кто требуетъ 
отторжешя польскаго края отъ русской государственной области, 
освящая ихъ требовашя уставами высшей правды; онъ согла- 
сенъ и съ тбми кто утверждаетъ что такимъ актомъ Росая 
совершила бы величайшую несправедливость, и что она отнюдь 
не должна этого дЪлать. ДалЪе, авторъ присоединяется къ тфмъ 
которые считаютъ необходимымъ измфпить всф существующия 
въ ЦарствЪ Польскомъ отношения, сильною рукой выдвинуть 
крестьянство и кореннымъ преобразован!емъ его быта поставить 
его не только въ независимость, но и въ н$который анта- 
гонизмъ со шаяхтой,—и предупреждая желая мыслащихъ 
такимъ образомъ людей, авторъ указываетъ даже на общинное 
землевладфн!е; но это не мьшаетъ автору присоединиться съ 
полнымъ убждешемъ также и къ тБмъ которые находятъ что 


— 1350 — 


польск край не долженъ терять своихъ административныхъ, 
юридическихъ и бытовыхъ особенностей —и предупреждая 
желаншя мыслящихъ въ этомъ тонф людей, авторъ предлагаетъ 
взять въ образецъ положеше Остзейскихъ губернй, входящихъ 
въ составъ Россйской Имперш, но удерживающихъ всЪ 0со- 
бенности своего быта, такъ что и самый крестьянский вопросъ 
быль разрЕшенъ тамъ совершенно на иныхъ, чЪмъ въ осталь- 
ной Росси, основашяхъ. Вотъ что называется: ‹всфмъ сестрамъ 
по серьгамъ.› 

Но мы оставляли статьи г. Гильфердинга безъ внимания; мы 
не считали нужнымъ подвергать ихъ критикЪ, или выставлять 
на видъ странности которыя въ нихъ заключались. Мы не 
чувствовали къ тому ни малЪйшаго побуждения. Мало ли стран- 
ностей появляется вездЪ, а особенно въ нашей литературЪ? 
’И только спустя н$Фкоторое время мы сочли не совсфмъ лиш- 
нимъ обратить на нихъ внимане. Чтб же насъ побудило къ 
тому? Намъ совфстно повторять этотъ вопросъ: какой интересъ 
можетъ имфть публика въ анализЪ побужденй заставившихъ 
тотъ или другой журналъ обратить внимане на то иди другое 
явлене въ печати? ТЪмъ не менЪе, этоть важный вопросъ 
занималъ всю петербургскую журналистику, и, какъ мы сейчасъ 
видфли, послужилъ предметомъ для оживленныхь объясненй 
въ столбцахъ Руссказо Инвалида между его редакщей и самимъ 
г. Гильфердингомъ. Русскй Инвалидь особенно былъ озада- 
'ченъ вопросомъ: почему мы заговорили © статьяхъ г. Гиль- 
фердинга не тотчасъ по ихъ появлени въ свфтъ, а спустя 
нЪкоторое время? Это обстоятельство кажется Русскому Инва- 
'диду очень загадочнымъ. Мы благодаримъ за честь которую 
онъ оказываетъ намъ, анализируя оттфнки нашихъ чувство- 
'ванй и возводя въ вопросъ наши побуждения. Но вопросъ 
рЬшается такъ просто что не стоило и задавать его. Рус- 
‘скому Инвалиду стбило бы только вспомнить, что не одни мы, 
|но и самъ онъ додженъ быдъ заговорить о стать, напечатан- 
‚ной въ его собственныхъ столбцахъ, п что онъ долженъ былъ 
заговорить о ней въ одно время съ нами. Мы коснулись ея 
‘по тому же самому поводу который заставилъ и редакщю 
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Русскало Инвалида вступить о ней въ объясненя. Такъ какъ 
статья г. Гильфердинга умфла совмфстить въ себф самыя про- 
тивоположныя воззрфня, то ею поспфшили воспользоваться 
наши заграничные друзья, особенно благодаря тому что она 
появилась въ офищальномъ журнал. ТФ части статьи гдф 
развивалась теор1я высшей правды были подхвачены иностран- 
ною журналистикой, равно какъ характеристичесме отзывы 
о Русскихъ какъ о плебеяхъ человфчества. Когда такимъ 
образомъ статья, напечатанная въ Русскомз Инвалид, сдЪла- 
лась предметомъ всесвЪфтной огласки, когда въ разныхъ ино- 
странныхъ журналахъ появление этой статьи объяенялось ко- 
реннымъ измфнешемъ русской политики иаи русскаго обще- 
ственнаго мнфня, тогда и мы сочли нелишнимъ сказать о ней 
дта-три слова. Поводъ этотъ былъ указаньъ нами въ нашей 
замфткф, и поводъ этотъ достаточно объяснилъ наши побужде- 
ня. Г. Гильфердингь жалуется что «чудище» Московскить 
Бъдомостей намфревалось ‹зафсть» его. Странный вкусъ у 
этого чудища! Но по вычисленю Русскио Инвалида цЪлыя 
три недфли это чудище не трогалось съ мЪста. Оно вспомнило 
ночтеннаго г. Гильфердинга въ ту только минуту, когда и 
редакщя Русскаю Инвалида была вынуждена вспомнить о немъ. 
Й что же мы сдфлали? Что мы сказали? Мы отдали справед- 
ливость Русскому Инвали?у въ его направлени; мы отозва- 
лись о г. Гильфердингь и даже о статьф его возможно дуч- 
шимъ образомъ. Мы были далеки отъ всякаго желашя компро- 
меттировать эту статью ‘въ чьемь бы то ни быдло мнфнш,. 
напротивъ, мы старались выставить на видъ ея лучшую сторону; 
ея казовый конецъ; мы не касались всфхЪ заключающихся въ 
ней несообразностей и обратили внимаше только на то что 
подало новодъ къ ложнымъ толкамъ. Мы старались объяснить 
странность подавшую поводъ къ толкамъ не какими-либо обид- 
ными для личности г. Гизьфердинга предположенями, а при- 
чинами общаго свойства. Причины эти мы находили п находимъ 
въ свирфиствующей посреди нашихъ литераторовъ эппдемии 
благовфстительствовать и пророчествовать. Мы вмфнизи его 
погрфшности не столько лично ему, сколько общему злу, за 
86 
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которое онъ конечно отвЪтствовать не можетъ, но въ которомъ 
и упорствовать тоже не слЪдуетъ. 

Серозное 340 заключается не въ тфхъ или другихъ мысляхъ 
иди оттнкахъ мыслей, которыя пропов$дываются нашими мета- 
физиками, а въ этомъ разстройств5 воображения, побуждаю- 
щемъ ихъ видфть въ себЪ какя-то трансцендентальныя свой- 
ства и говорить обо всемъ съ какимъ-то неестественнымъ 
напряжешемъ и натугою. Всякй изъ этихъ метафизиковъ 
считаетъ себя призваннымъ къ провозглашеню великой му- 
дрости, всямй вфщаетъ такъ, какъ будто бы призванъ поло- 
жить начало новой релили на землЪ; всяюй хлопочетъ о томъ 
чтобы какъ-нибудь разительнфе доказать свое презрфне къ 
здравому смыслу. У всЪхъ на языкф высшая правда; всЪ 
восходять къ первоначальнымъ причинамъ, и считаютъ своимъ 
долгомъ прозрфвать въ будущее. А потому у насъ очень часто 
самыя разнородныя воззрфня въ сущности ничфмЪ между 
собою не разнятся, и равномфрно служатъ органомъ одного и 
того же никуда не годнаго духа пустословя. Ме отдЪфльныя 
воззрьшя, ни ученя разнаго свойства, которыя проповЪфдыва- 
ются нашими метафизиками, слЪдуетъ оспаривать: всЪ эти 
ученя, съ тфмъ или другимъ олтфнкомъ, ровно ничего не 
значатъ; во Бефхъ этихъ учешяхъ н5фтъ ничего серознаго: 
сер!озное 340 заключается въ ихъ общемъ источникЪ, въ этомъ 


`духБ самообольшеня, пустословя и напыщенности. Тема ко- 


торой мы коснулись въ послднихъ строкахъ— очень обильна: 


только теперь намъ некогда развивать ее, тъмъ болЪе что мы, 


въ сожальню, увфрены что литература наша не разъ пред- 
ставить намь случай коснуться этой грустной темы. Но мы 
не можемъ не указать на одну забавную черту нашихъ мета- 
физиковъ и благовЪетителей. Они, въ самомъ дфлЪ, считаютъ 
себя глубокими мыслителями и пророками, и ироничесве отзывы 
о нихъ эти господа добродушно принимаютъ за кощунство надъ 
человфческимъ разумомъ, и воображаютъ что въ ихъ лицф 
подвергаются осмфяшю вс$ когда-либо живише учители мудрости. 
Добрые люди, они въ самомъ дЪлБ причисляютъ себя къ лику 
Пдатоновъ и Аристотелей.... 
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_ Мы очень рады бесфдовать съ Русским Инвалидомъ о пред- 
метахъ общаго интереса и привФтствуемъ его намфреше не 
рувоводетвоваться ничфмъ инымъ, кром$ желая добросо- 
вЪстно и тщательно способствовать ихъ разъясненю. Темой 
для бесфды Русск Инвалидь предлагаетъ вопросъ о казенныхъ 
изданяхъ. 

Русский Инвалидз троекратнымъ «да» выражаетъ свое 004- 
ное сочувстве основнымъ подоженшямъ нашей замфтки о ка- 
зенныхъ издашяхъ; но соглашаясь съ нами вЪ началахъ, онъ 
приходитъ къ результатамъ совершенно противоположнымъ. 
«Именно потому›, говоритъ онъ, «что интересы нашего пра- 
«вительства вполнф совпадаютъ съ интересами нашего госу- 
«ларства, казенныя политичесыя изланя и могутъ существо- 
«вать у насъ въ томъ видЪ, въ какомъ они существують, то- 
«есть, не прикрываясь личиною. самостоятельности, какъ это 
«1флаютъ полуофишальныя газеты во Франщи. > 

Но въ томъ-то и бБда что наши казенныя издашя, такъ 
какъ они есть, суть издания полуофищальныя; будь они излан!я 
чисто офищальныя, не было бы никакого вопроса, никакого 
спора. Вто когда-либо оспаривалъ необходимость чисто офищ- 
альныхъ издан? Кто когда-либо считалъ изаишнимъ публика- 
щю указовъ, правительственныхъ распоряженй, министерскихъ 
циркуляровъ? Кто когда-либо ополчался противъ такихъ изда- 
ни, какъ наиримфръ Сенатсяя Въдомости? Но въ томъ-то и 
ДЪло, что наши казенныя изданя не всф имфютъ такой харак- 
теръ, какъ Сенатскя Втъдомости; въ томъ-то и дфло что 
наши казенныя издания полуофищальныя, въ точномъ смысл$ 
этого слова, а не просто офищальныя. Вотъ, напримфръ, Бир- 
жевыя Втъдомости: эта газета состоитъ изъ двухъ частей: 
офищальной и неофищальной; наполовину оно есть издаше 
офищальное, наполовину неофищальное. Чмъ же это издаше 
выходитъ въ результатЪ? Оно, очевидно, выходитъ издашемтъ 
полуофищальнымъ. Во Франщи полуофищальныя издашя суть 
излашя офишозныя; это газеты издаваемыя частными „лицами, 
которыхъ правительство снабжаетъ деньгами (не всегда впро- 
чемъ казенными), а у насъ неофищальныл, то-есть, частныя 
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’мифвя издаются на казенныя деньги пли на счетъ приписныхъ 


читателей? Что лучше, мы не рфшаемъ; но сущность дфла 
остается та же самая: какъ тамъ такъ и тутъ офищальными 
средствами препровождаются въ публику мнёныя не имфюция 
офищальнаго характера. Во Франц такое положене дфлЪ 
требуется особыми обстоятельствами, въ которыхъ находится 


`тамъ правительство. Русскй Инвалидь согласенъ что наше 


правительство находится въ иныхъ обстолтельствахъ, но пото- 
му-то самому, говоритъ онъ, казенныя полптическя изданя и 
должны существовать у насъ въ такомъ видЪ, въ каксмъ они 
существуютъ, Русск Инвалидь даетъ нашимъ казеннымъ 
политическимъ издашямъ совершенно неожиданное значене- 
Онъ видитъ въ нихъ не просто газеты, но одно ‹изъ важныхъ 
и всегда сподручныхъ средствъ управлен». 

Къ сожалфшю, мы должны сказать откровенно, эта прекрас- 
ная теоря казеиныхъ иполитическихъ издашй основана на 
ошибкт, которую нашъ собесфдникъ и самъ легко усмотритъ, 
если захочетъ провфрить высказанныя имъ мысли. Правитель- 
ство можетъ признавать и не признавать общественное мнфн!е; 
но общественное миъше есть общественное мнфне; оно есть 
то что оно есть, и въ немъ выражается не правительство, а 
общество. Нашъ почтенный собесфдникъ думаетъ что суще- 
ствующи теперь журнальный порядокъ ведется у насъ пзстари. 
Нфтъ, назадъ тому лфтъ восемь, у насъ не было никакихъ 
политпческихъ изданй, ни казенныхъ, ни’ частныхъ; и объ 
общественномъ мнфнй какъ о дйствующей сидЪ, не было 
и р6чи. Въ ту пору не могло быть существеннаго различия 
между офищальными, полуофищальными и неофищальными по= 
литическими издаными. Л/осковсмя Въдомости обязаны были 
перепечатывать политическя извфетя изъ петербургскихъ га- 
зетъ, а тБ получали ихъ изъ рукъ Министерства Иностранныхъ 
Дльъ. Еще менфе допускалось выражеше какихъ-дибо мнфнй 
© предметахъ внутренней подптпки. Вопросъ о характерЪ 
издашя является не прежде какъ съ пробужденемте обществен- 
наго мнфня. Слфдуетъ ли желать чтобъ общественное мнЪн!е 
У насъ существовало п дЪйствовало—это вопросъ особый; но 
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оно существуетъ, оно дФйствуетъ, влявше его повсюду сказы - 
вается, и стало-быть надобно желать чтобъ оно было истина, 
а не фальшь. | 

По мнЪншю Русскаю Инвалида, наши казенныя политическия 
издашя существуютъ у насъ въ интересахъ цфлаго государ- 
ства, цфлаго народа, ибо посредствомъ этихъ издан каждое 
правительственное вфдомство можетъ управаять общественнымъ 
мнфнемъ и руководить его путемъ разумнаго убЪждевшя. Имъя 
въ виду столь важную цЪфль, Русск Инвалидь изъявляетъ 
желание чтобы число такихъ изданий у насъ размножилось, и 
чтобы каждое вЪфдомство вооружилось своимъ органомъ для 
разумнаго убфжденя публики, или по крайней мфрЪ одно 
такое издаше могло служить органомъ для нЪеколькихъ управ- 
ленй. Намъ кажется что желаше нашего почтеннаго собесфд- 
ника уже достаточно исполнено и что ему въ этомъ отноше- 
ни желать бодЪе печего. 

ИмЪъя въ своемъ распоряжении казенныя издания, лица стоящия 
во гдавЪ центральныхъ управаленй могутъ, по теорш нашего 
почтеннаго собесфдника, обсуждать и таме вопросы которые 
выходятъ за предфлы ихъ вЪдомства. «Обсуждая вопросы 
«общегосударственные, говоритъ онъ, должны ли они (лица 
«стоящёя во главф центральныхъ управленй), тамъ гдф этого 
«не требуеть общая польза, ограничиваться лишь офищаль- 
«нымъ заявлешемъ своихъ мнфиш? Не лучше ди могъ бы выяс- 
«ниться каждый вопросъ, еслибы, сверхъ того, свободное и 
«полное развиме этихъ мнфшй, гдф это возможно, пред- 
«оставлялось ими состоящимъ въ ихъ вЪдфни газетамъ?» 

Какъ не пожелать, чтобы лица стоящия во главЪ центразь- 
ныхЪ управлеши не ограничивались одною офищальною дФя- 
тельностью? Напрасно Русск Инвалидз думаетъ, будто мы 
желаемъ устранить правительственныя лица отъ литературы» 
Кому можетъ придти въ голову мыель что живое лицо, стано- 
вясь правительственнымъ дфятелемъ, вслфдетве этого теряетъ 
и потребность, и право заниматься предметами которые его 
интересуютъ? Русск Инвалидь считаеть нужнымъ увфрить 
насъ что отдфльныя правительственныя лица у насъ не тра- 
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тять своего времени на упражненше въ литератур$; онъ увЪ- 
ряетъ насъ что у насъ правительственныя лица, также какъ 
и въ Англми, занимаются исключительно правительственными 
дЪлами. Но увфряя насъ въ этомъ, не слишкомъ ди много онъ 
доказываетъ? Ему должно быть извфетно слфдующее логиче- 
ское правило: кто доказываетъ больше чфмъ должно, тотъ 
ничего не доказываетъ. Въ Ангшми, на которую онъ сослался» 
правительственныя лица, напротивъ, очень охотно занимаются 
зитературой; они находятъ досугъ для этихъ занятй среди 
своихъ правительственпыхъ заботъ, и за это никто на нихъ 
не сЪфтуетъ. Правительственное лицо не становится существомъ 
отвлеченнымъ, поступая на правительственную чреду; оно все- 
таки остается живымъ алицомъ, членомъ общества, членомъ 
своего народа; живеть оно какъ живуть веф поди, и какъ 
всф люди можеть имбть и имфетъ свои личныя мибня. Въ 
правитедьственномт лицф не вее—иравительство; пользуясь 
своимъь досугомъ, правительственное дицо можеть и книги 
писать, и руководить сочувственнымь ему журналомь. Чфмь 


| ближе къ сердцу государственные дфятели принимаютъ обще- 


ственные интересы, чфмъ чаще они высказывают свое мнЪне 


’о разныхъ предметахъ, ч6мъ болбе принимаютъ они участе 


| 







въ злитературЪ, тбмъ лучше, тфмъ болБе пользы для общества 
и для литературы. Можно ли отрицать у правительственнаго 
лица право имфть свое мн5н!е, право на которое претендуютъ 


’всЪ прочя шца? Можно ли желать чтобы правительственное 


’дицо наглухо замыкалось въ офищальной сферЪ, п никогда не 
пользовалось досугомъ, чтобы дфиствовать на общую пользу и 
' другими путями, кромф путей офищальныхъ? 

Но что же изъ этого слбдуетъ? То ли что и неофищальная 
` дъятельность правительственнаго лица должна ИмЪть офищаль- 
ный характеръ? То ли что его свободное, лично принадлежа- 
‚ щее ему мнъше о разныхъ предметахъ, начиная отъ новой 


’ шесы поставленной на сцен$ и кончая народными началами, 


`о которыхъ хлопочетъ г. Гильфердингъ, должно быть издаваемо 
въ свъть на казенныя деньги, ии обязательно предлагаться 
` читателямъ? Правительственное лицо можетъ быть несогласно 
, 
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со своими товарищами по многимъ предметамъ государствен- 
наго интереса: слБдуетъ ли изъ этого что и эти мн$ня так- 
же должны издаваться на казенный счетъ или имЪть обяза- 
тельныхъ читателей? Правительственныя лица могутъ нако- 
нецъ паходиться въ борьбф и антагонизм со своими товари- 
щами, такими же государственными дфятелями: слфдуетъ ли 
обращать вазенныя средетва на поддержку частныхъ мнфнШ 
того или другаго лица, которое хотя и занимаетъ какой-либо 
офищальный постъ, но завтра можетъ уступить свое мЪето 
другому? Если правительственное лицо, какъ и всякое другое 
лицо, можетъ имЪть свои частно принадлежащия ему мнфны, 
если за нимъ должна быть въ полной мЪфр$ признана умствен- 
ная свобода, то нормальное ли дБло чтобы тв или друпя 
воззрЬня, хотя бы и очень ночтенныя, но тьмь не менфе сво- 
бодныя и стало-быть зависяния отъ случайностей образовашя 
и личнаго развиты, ие изъятыя, вакъ и вее свободное, отъ 
ошибокь и увлечешй, проводили и защицали себя на ка- 
зенный ечеть? Мы никакъь ие думаемь чтобы теорйя изло- 
женная въ Русскомь Инвалидь могла быть принята въ ка- 
кой бы то ии было цивилизованной странф. Что она не при- 
нимаетея нашими государетвенными людьми, доказательство 
тому мы видфли нелавно: Министерство Финанеовъ объявляло 
всенародно что оно отв®тетвуетъ тольго за офищальныя сооб- 
ценя, а отнюдь не за тЪ мньня которыя печатаются въ не- 
офищальномь отдфлБ его газеты. Можетъ ли Русск Инва- 
лидь въ свою очерель сказать что та самая статья его о ко- 
торои теперь пдетъ рфчь должна была непремфнно явиться 
на казенный счетъ, или что статейка г. Гильфердинга о дву- 
зБвномъ чудищф должна была также явиться на казенный 
счетъ, въ интересахъ государства, или что эти интересы тре- 
буютъ развития теори о плебействв Русскаго народа, или той 
теор, напримфръ, которою недавно попрекаль насъ сенаторъ 
Бонжанъ, и которая, лЬйствительно, имфетъ у насъ ие мало 
приверженцев? 

Свободное обсуждеше общественныхъ вопросовъ можеть 
быть плодотворно только тогда, когда въ сферф мнфнй, равно 
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дозволительныхь, ни одному не дается казеннаго пособя или 
правитедьственной привпилеги; въ противномъ случаЪ, въ дЪло 
будетъ внесена ложь, а ложь, какъ извфстно, ‘къ добру не ве- 
детъ. Лучше вовсе не допускать свободнаго обсуждения вопро- 
совъ, нежели создавать фальшивый призракъ общественнаго 
мнЪния. 

Теор!я которую предлагаеть Русскй Инвалидь не имфетъ 
смысла въ примбнени къ Росс! стараго времени, которая 
не знала никакихъ политическихь изданй и не допускала ни 
свободнаго обсуждевя вопросовъ, ни общественнаго мн$ния. 
Что же касается до Росси нынфшней, до Россит обновляю- 
щейся, то мы не лумаемъ чтобъ эта теор!я могла для нея го- 
злиться. Теперь болфе чфмъ когда-либо различается у насъ 
пнтересъ государственный отъ интереса частнаго, офищаль- 

ное отъ неофищальнаго, свободное отъ обязательнаго; съ важ- 
’дымъ новымъ шагомъ нашей гражданственности, это различе 
должно прюбрфтать и большую силу и большую’ ясность; 
`вмфств съ тъмъ п казенныя средства будутъ становиться все 
 опредфлительнёе въ своемъ назначенит. Правительственныя 
лица нашего времени (въ этомъ мы въ свою очередь можемъ 
`увфрить Русскй Инвалид») явственно различаютъ собствен- 
ныл деньги отъ казенныхъ. Они никакъ не примутъ теор 
‚’Русскао Инвалида, и никакъ не будутъ защищать свое лич- 
`ное мнЪшШе или поддерживать свое личное положеше ни ка- 
‘зенными, нл вообще чужими средствами. Если у насъ есть 
`казенныя изданя съ неофищальнымъ отдфломъ, то они су- 
’ществуютъ не всафдстые теорш изложенной въ Русскомз 
Инвалидь, существуютъ не по принципу, а какъ случайный 
| фактъ оказавшийся подъ рукою, который рано или поздно изм%- 
о нитъ свой характеръ. 

’ Но возвратимея къ теор изложенной въ Русскомз Инва- 
| лидъ. Онъ приписываетъ, какъ мы видфли, нашимъ казеннымъ 
|политпческимъ изданямъ двоякое значен!е. Вопервыхъ, посред- 
|ствомъ этихъ издан! правительственныя лица, каждое въ сво- 
'емъ вфдомствЪ, должны дйствовать на общественное мнъне 
‘путемъ разумнаго убЪжденшя. Вовторыхъ, поередствомъ этихт 


] 
| 
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1 ь ыы 
издан правительственныя лица могутъ на общую пользу про- 
водить свое мнЪн!е относительно предметовъ выходящихъ изъ 
сферы спещальнаго вфдомства, и защищать его, насколько, по 
выражению Русскаю Инвалида, въ этихъ мн®шяхъ окажется 
внутренней правды,—значитъ мнфния необязательныя, и подле- 
жашия спору. Русск Инвалидь заключаетъ: «По вопросамъ 
«перваго рода наши газеты, состояшия при отдфльныхъ вф- 
«домствахъ, по своему значеню, могутъ быть сравниваемы 
«съ центральными правительственными органами, каке су- 
‹ществуютъ во Франци, Австрии т. д. По вопросамъ же 
«другаго рода, онф очевидно ближе всего подходятъ къ полу- 
«офищальнымъ газетамъ или къ журнальнымъ органамъ того 
«и другаго министра, каше существуютъ, напримфръ, въ Ан- 
‹гми, и статьй ихъ нисколько не заручаютъ самого прави- 
«тельства въ пользу того или другаго изъ высказанныхъ ими 
‹«мнфнШ». Все это было бы прекрасно, но къ сожалёню все 
это ошибочно. Мы приглашаемъ автора статьи обратиться къ 
любому образованному Англичанину, и онъ объяснитъ ему, 
что въ Англии! нЪтЪ положительно ни одной полуофищальной 
газеты, и быть ничего подобнаго не можетъ. Если тотъ или 
другой англмйемй министръ находится вь связяхъ съ тою или 
другою газетой, то эти связи не имфютъ ни малфйшаго офи- 
цгальнаго свойства. Англшемя газеты служатъ только орга- 
номъ той или другой парти, которая ихъ и поддерживаетъ. 
Поддержка эта состоитъ въ томъ что эту газету выписываютъ 
п читаютъ люди одного съ нею мнЪня. Чтобъ имфть возмож- 
ность существовать, газета въ Англии должна оппраться на 
какую-нибудь группу общественныхъ интересовъ; но ни одного’ 
пенни казенныхъ денегъ не пойдетъ на ея поддержку. 

Русск Инвалид» не допускаетъ, какъ онъ выражается, 
центральныхъ правительственныхъ органовъ; онъ говоритъ 
съ полнымъ авторитетомъ, что какъ бы кто ни ратовалъ въ 
пользу созданя подобнаго органа, всф усимя къ тому будуть 
напрасны. У насъ, говоритъ онъ, нфтъ англискихъ премье- 
ровъ, которые могли бы давать направлеше такимъ газетамъ.. 
Но англисме премьеры никогда этимъ дфломъ не занимаются. 
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в. 
Лондонская Газета, которая соотвЪтствуетъ тому что Инва- 
1и%5 называетъ центральнымъ органомъ, ни въ какомъ направ- 
лени не нуждается; она не заключаетъ въ себЪ ничего кром® 
офищальныхъ документовъ. Русск Инвалидфз находитъ что 
такое солержаше безцвЪтно. Чтбо дЪлать? Правительство даетъ 
своимъ актамъ только одинъ свойственный ему цвфтъ. Въ по- 
добиомъ изданм нФфтъ, конечно, поприща для фантази, нфтъ 
ни руководящихъ статей, ни фельетоновъ, ни метафизики, 
ни пророчествъ; но тамъ могутъ ветрътиться свЪдфшя въ выс- 
шеи степени интересныя и важныя для всфхъ и каждаго въ 
государетвЪ. 

Мы искренно желаемъ войти въ мысль Русскаю Инвалида 
и съ удовольстшемъ соглашаемея съ нимь что правительствен- 
ныя зица могутъь и офищально дЪйствовать путемъ разумнаго. 
Убьжлешя. ‹У насъ, говорить онъ, какъ и вездЪ, прави- 
«тельственныя мфры и распоряжения могутъ нодвергаться лож- 
«ному истолкованю, могуть возбуждать ни на чемъ не осно- 
«ванныя опасеня. Разъяенеше свойства, значеня и ожидае- 
‹мыхъ послбдетвй такихъ мфръ, съ изложенемъ тБхъ обетоя- 
хтельствь и условй которыя ихъ вызвали, лежитъ прямо 
‚на обязанности правительствениыхъ органовъ журналистики, 
(и безъ различныхь неудобетвъ не могло бы быть ни пору- 
'чено, ни навязано частнымъ излашямъ. Каждое вЪдометво 
‘располагаетъ въ этомъ отношении множествомъ различнаго 











‘рода данныхъ, выборка и разработка которыхъ можетъ-быть 
поручаема только принадлежащимь къ нему довфреннымъ 
пицамъ>. 

` Чего же лучше? Кто же будетъ это оспаривать? Если тре- 
уется разъясневше той или другой правительственной мфры, 
"столковане того или другаго правительственнаго распоря- 
’еня, то правительство, конечно, не упуститъ этого изь ви- 
у. Но правительственныя разъяснешя и истолковашя должны 
Эмьть и правительственную силу; они должны носить на себЪ 
фицтальный, обязательный характеръ. Такого рода разъясне- 
ця и истолкованя должны или прямо истекать отъ прави- 
\льственнаго лица, иди совершать тотъ ходъ который уста- 
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новленъ для правительственнаго 1Ълопроизводства. Таке до- 
кументы пишутся спещальными лицами находящимися у дЪлъ. 
Правительственные документы могутъ отличаться всевозмож- 
ными литературными достоинствами, правильностю, чистотою 
и изяществомъ изложения, равно какъ и убфдительностю до- 
водовъ; всф эти качества нисколько не противорфчатъ офи- 
щальному характеру подобныхъ документовъ. Депеши князя 
Горчакова отличаются высокимъ литературнымъ достоинствомъ; 
но въ нихъ каждое слово есть слово правительства и за каж- 
дое слово отвфчаетъ цфлая Росся. Во всякомъ правительствен- 
номъ документь, клонящемея къ разъясненю принятыхъ или 
принимаемыхъ мЪръ, все должно быть строго взвфшено, и за 
каждое слово должно отвЪчать правительственное лицо, а не 
какой-либо анонимный писатель. Тользо въ такомъ случа$ 
разъяснемя выходяция отъ правительства могуть достигать 
своей цфли, а при смъшени офищальнаго съ неофищаль- 
нымъ, правительственнаго съ неправительственнымъ, они въ 
большей части случаевъ будутъ гораздо болБе вредны чБмъ 
подезны. 

Вопросъ, что лучше дая подобныхъ правительственныхъ 
сообщенй, одинъ ли центральный органъ или н%еколько спе- 
щальныхь органовъ, насъ не касается. Чтб удобнбе, что де- 
шевле для казны, что доступнфе для публики, то вфроятно и 
лучше. Центральный ли органъ, спещальные ли органы, они 
должны быть органами чисто офищальными, а отнюдь не 
полуофищальными, то-есть не содержать въ себЪ ничего не- 
офищальнаго, никакихь передовыхъ статей, никакихъ фелье- 
тоновъ, никакой метафизики и никакихъ пророчествъ. Весь 
вопроеъ заключается только въ этомъ. 

Русский Инвалид говоритъ что почти веЪ наши полити- 
чесыя издания суть издания казенныя. Казенныя зи, частныя 
ли, надобно только чтобъ они не представляли фальшивой и 
опасной смфей казеннаго съ частнымъ. Нашъ собесфдникъ 
уноминаетъ намъ, что и мы— казенное издане, и что ратуя 
прстивъ казенныхъ изданй, мы ратуемъ противъ принцина 
собственнаго существовашя. Тфмъ лучше! Зачфмъ же намъ 
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выгораживать себя? Однако Русскй Инвалидь изъявилъ жела- 
ве вести съ нами бесфду съ цБлю добросовЪфстнаго разъяс- 
нешя вопроса: зачёмъ же пытается онъ затемнить и запутать 
его? Московская Втъдомости, какъ рента, принадлежитъ уни- 
верситету; въ этомъ смысл Лосковскя Въдомости—издане 
казенное. Но он поступили въ безконтрольное и полное вла- 
дЪве своихъ нынфшнихЪ издателей, и теперь въ ихъ изданш 
нфтъ ничего казеннаго. Нашъ собесфдникъ говоритъ о 0сков- 
скит Въдомостять прежняго времени ио Московскихь Въдо- 
мостять нынфшнихЪ какъ объ одномъ и томъ же изданш. Но 
основательно ли это? Ему не можетъ не быть извфетно что 
между нынфшниими Московскими Въдомостями и прежними 
нфтъ нп матьйшей солидарности. Но, лукаво замфчаетъ нашъ 
вобесфдиикъ, нынфшне издатели ЛМосковскихз Бъдомостей 
пользуются привилечей, принадлежащею этому изданю: эта 
привилегля—казенныя объявления, которыя сами по себЪ даютъ 
болБе или менфе значительный доходъ и сверхъ того могутъ 
привлекать подписчиков. Но собесълникъ нашъ очень хорошо 
знаетъ что Л/осковскя Въдомости поступили въ руки нынБш- 
нихъ владфльцевъ не ларомъ: редакщя Русскало Инвалида могла 
5ы легко справиться объ обстоятельствахъ этой передачи. Ч тб 
Московскя Бъдомости дали университету, то за ними и 
сталось; но этого мало: универсптетъ получаетъ теперь почти 
здвое противъ прежняго. Нынъшнее издаше №осковскить Въ- 
Эомостей не только не пользуется сборомъ съ. казенныхъ объ- 
влени, но не пользуется сборомъ и съ той массы поднисчи- 
въ которые въ прошаломъ году поддерживали это издане. 
1540 для Русскало Инвалида можетъ-быть станетъ яснъе, если 
ты скажемъ ему, что пздлаше нашей газеты было бы совер- 
пенно невозможно, еслибъ оно осталось при томъ числЪ под- 
писчиковъ какое было въ прошаломъ голу. Въ прошаомъ году 
‘азета имфла около 7.500 годовыхъ подпиечиковъ, а дая того 
‘тобы уплачивать университету гарантированную сумму и вести 
'здане, необходимо по крайней мф]р$ девять тысячъ подписчи- 
овъ. Это можетъ засвилЪтельствовать нашему собесфднику 
"САБ СВФауЩЙ ВЪ 152 человЪкъ. Московскя Въдомостии были 


— 1563 — 


прюбрфтены нынфшними владфльцами съ публичныхъ торгов" 
й еслибы можно было безъ крайняго риска предложить за них 
болфе, то конкурренты, которыхъ явилось не мало, не упустил 
бы это сдфлать. 

Если Московсмя Въдомости могутъ продолжать свое суще 
ствован!е, и если онф имфютъ успфхъ, то этимъ онЪ не обя 
заны ничему казенному, никакой привилеци. Намъ очен 
приятно что редакщя Русскаю Инвалида такъ интересуетс 
нашими дфламии нашими успфхами. Но если этотъ вопрос’ 
такъ интересуетъ ее, то она легко могла бы справиться 06’ 
обстоятельствахъ нашего пзданя повфрнфе. Люди близко зна 
комые съ этими обстоятельствами объяснили бы ей, чфмъ 
какою цфной покупается замфчаемый Русскимь Инвалидол 
успфхъ нашей газеты. 

Точно также неосновательно мнфне, будто въ МосквЪ, пр 
Московскихь Бъдомостяхз, не могло бы существовать друго 
политическое издане. Русски Инвалидъ ссылается на опытъ, 
опытЪъ показываетъ противное. При Московскить Въдомостя1 
въ МосквЪ, существовалъь Русскйй Бъстникь съ Современна 
Лъьтописью, издаше частное и имфвшее полный усифхъ. ( 
временная Лютопись была газетой еженедфльною, но нфт 
никакого сомнфния что еслибъ она превратилась въ ежеднев 
ную газету, то ея успьхъ не могъ бы отъ того уменьшиться 
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ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ ВЪ № 281 „мосвовскихъ въдомостЕЙ“ (25 ДЕКАБРЯ). 


Вотъ чтб значить петербургская атмосфера! Мы сейчас 
прочли въ газетЪ 7тез послфднее изъ двухъ писемъ ея кор 
респондента о польскомъ возстани посланныхъ изъ Петер 
бурга. Элотъ корреспондентъ, по всфмъ признакамъ, ест 
тотъ же самый которыя уже писалъ въ эту газету изъ раз 
ныхЪъ мБстъ о томъ же предметъ, изъ Кракова, изъ Познани 
изъ Львова, изъ Варшавы. Онъ писалъ съ театра событй 
съ польскихъ мфетъ, и часто прямо подъ диктовку Поляковт 
Письма его, конечно, не отличались доброжелательствомъ к 
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Росси: но въ нихъ было замбтно желане сохранить н$ко- 
торое безпристрасте въ оцфнкф фактовъ. Да и какого осо- 
беннаго доброжелательства къ Россеш можно ожидать отъ 
чужаго человфка, особенно въ то время, когда Росс!я, по об- 
щему мнЪню, находилась въ крайнемъ уничижен и готова 
была развалиться ‘не только отъ крЪпкаго толчка, но и отъ 
 громкаго крика? Корреспондентъ англИекой газеты былъ ча- 
сто и иесправедливъь и р$фзокъ въ своихъ отзывахъ о Рус- 
_скихъ, п очень часто радовался случаю сказать доброе слово 
о польскихъ мятежникахъ, Мо вообще въ этихъ письмахъ не 
чувствовалось особенно дурнаго духа. Это были сужденя че- 
 ловъка чужаго, посторонняго, холодно разбиравшаго дЪ4о, 
`представлявшаго его иногда въ смыслф благоириятномъ дая 
нашихъ противниковъ. Вообще же его очерки, дЪланные на 
’мБетахъ, обрисовали въ главныхъ чертахъ польское возстан!е 
‘какъ дфло безнадежное и напрасное. ВсЪ характеристическя 
‘черты польскаго дЪла, отражавиияся въ. письмахъ корреспон- 
`дента, свидЪтельствовали съ особенною силою, даже противъ 
|его воли, о невозможности политическаго существован!я для 
‘польской народности и о тщетв гальваническихъ возбуждений 
‘которымъ она подвергается. 'Но вотъ тотъ же человЪкъ при- 
‘быль въ Петербургь и иишетъ изъ русской столицы, гдЪ, 
‘казалось бы, должны быть сосредоточены вс живые интере- 
сы и чувствованя Русскаго народа. Среда непремфино ока- 
‘зываетъ вияше на наблюдателя; волею или неволею онъ на- 
 холится подъ ея впечатльн!емъ и подчиняется господствующему 
въ ней духу. Иностранный наблюдатель, о которомъь мы го- 
‘воримъ, смотрфль на польское возсташе изъ разныхъ мфстъ 
| и стало-быть съ разныхъ точекъ зрфшя,—и что же? ни одна 
изъ этихъ точекъ зръшя не представила ему такой неблаго- 
| приятной въ русскомъ смысль перспективы, какъ иетербуг- 
ская точка зръшя. Ничего нельзя представить себЪ хуже того 
|луха который сказывается въ письмахъ ангийскаго коррес- 
` пондента о польскомъ возстани съ береговъ Невы. Все это 
| ничтожество, все это растлБве, весь этотъ безсмысленный и 
‘презр5нный лжедиберализмъ особаго рода, состоящий въ 
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изм5н$ своему народу, въ пренебрежении къ его живымъ ин- 
тересамъ и требованямъ, и въ рабскомъ трепет предъ чу- 
жимъ мнфшемъ, все это такь и повфяло на насъ изъ двухъ 
прочтенныхъ нами въ газетБ 7мез петербургскихъ коррес- 
понденщй о польскомъ возстани. Для того чтобъ уязвить рус- 
ское народное чувство, для того чтобъ оскорбить, взволновать 
и болбзненно раздражить его, не нужно осыпать Росею и 
Русскихъ укоризнами и бранью; нужно только зачеринуть 
изъ петербургской среды разныхъ сужденй и передать ихъ 
въ надлежащей обстановкЪ. Это всего дфйствительнъе. Духъ 
тльния, который дышетъ въ этомъ петербургекомъ такъ-назы- 
ваемомъ либерализмЪ, и котораго пагубныя дЪйствя стано- 
вятся все ошутительные внутри Росси, — вотъ намъ укоръ, 
воть наше зло. Что бы кто ни говорилъ въ этомъ духЪ, въ 
чемъ бы ни оказывался этотъ духъ, все болфзненно сожметъ 
самый источникъ жизни въ нашемъ обществф, все почув- 
ствуется какъ самая горькая обида. Что значатъ для здоро- 
ваго, свъжаго и сильнаго народа чьи бы то ни было отзывы? 
Что значатъ для умныхъ и дфльныхъ людей, способныхъ чув- 
ствовать собственное достоинство, сплетни и пересуды окру- 
жающей среды? Но когда въ зеркалЪ, которое намъ подста- 
вятъ, отразится нашъ собственный позоръ, тогда всямй, кто 
бы какой ни былъ комплекаи, почувствуетъ и боль и уни- 
чтожене, и невольно возненавидитъ ни въ чемъ неповинное 
зеркало- 

Въ петербургскихъ письмахъ англШскаго корреспондента 
явственно чувствуются два элемента, которые очень часто 
совсфмъ между собою не вяжутся и остаются въ беземыслен- 
номъ сопоставлен: остатокъ его собственнаго здраваго смыс- 
ла и духъ окружающей среды. Гдф онъ говоритъ подъ вля- 
немъ собственнаго смысла и своихъ прежнихъ наблюдений, 
тамъ хоть сколько-нибудь проглядываютъ истинные очерки 
дФла; но они мгновенно исчезаютъ въ туман и безсемыслиць 
петербургскихъ воззрфнй, въ презрённыхъ сплетняхъ и 2же- 
толковашяхъ. Надъ всфмъ владычествуетъ грубЪйшее чувств‹ 
озлоблешя къ одному изъ нынЪфшнихъ государственныхъ 
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дъятелей нашихъ, который виноватъ только въ томъ что честно 
исполнилъ свой долгъ, и сталъ за это предметомъ ожесточен- 
ной брани со стороны враговъ Росси и предметомъ уважения 
своихъ согражданъ, которые спфшили поддержать его своими 
заявленями. О чемъ бы корреспондентъ ни заговоридъ, онъ 
непремфнно собъется на какую-нибудь ругательную выходку 
противъ генерала Муравьева. Во всемъ такъ и слышится 
духъ петербургскаго фальшиваго либерализма. Полдитичесме 
интересы и общественные вопросы въ этой сред мельчаютъ 
и теряются въ сплетняхъ и интригахъ, и корреспондентъ не- 
вольно поддается имъ, п пишет подъ ихъ диктовку вещи 
уже хорошо намъ знакомыя. Онъ наивно думаетъ, что имфетъ 
’ ДЬло съ настоящими русскими аюдьми, и притомъ истинно 
либеральными и просвфщенными, не подозрфвая того что 
этихъ людей, жертвъ собственной глупости или чужаго 06- 
’ мана, онъ не могъ бы не презирать, еслибъ они предетави- 
лис= ему на собственной его почв, въ знакомой ему обста- 
’ новкф, гдЪ онъ могъ бы увидфть и испробовать на д$45 
’ смысле и силу ихъ фразъ. Мы такъ и видимъ какъ разные 
’ кружки, состоящие изъ людей подобныхъ тому русскому ли- 
бералу который недавно подавалъь жалобу одному француз- 
скому сенатору на свое отечество,—мы такъ и видимъ какъ 
’ эти кружки овладфваютъ пишущимъ пришельцемъ, и дфлаютъ 
его своимъ адвокатомъ и органомъ. Они подбираютъ ему 
анекдотцы, они сообщаютъ ему матералъ для острословя, 
они искажаютъ факты, они крадутъ для него изъ правитель- 
ственныхъ архивовъ бумаги и выписываютъ изъ нихъ чтд 
| окажется пригоднымъ для приправы ихъ сообщен. Даже 
’нашъ университетский обЪфдъ, въ честь выборнаго ректора, 
`послужилъ пригоднымъ матер!аломъ; этотъ обфдъ представ- 
‘ленъ корреспонденту какъ политическая демонстрашя дая 
`изъявленя сочувстыя генералу Муравьеву и графу Бергу,— 
| и что всего забавнЪфе, пятеро иля шестеро профессоровъ, не 
принимавшихъ участия въ этомъ обЪфдЪ случайно или по при- 
`чинамъ не имфющимъ ничего общаго съ тостами въ честь 
обоихъ государетвенныхъ дЪфятелей,—тостами вовсе не нахо- 
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дившимися въ программ$ праздника и провозглашенными экс- 
прохмптомъ, — выставлены какъ люди противоположныхъ въ 
этомъ отношенш политическихъ взглядовъ и протестовавше 
противъ демонстращи. Корреспондентъ, исчисляя этихъ про- 
тестантовъ, находитъ не лишнимъ замфтить даже, что они 
предетавляютъ собою Русск Въстникь и Московсия Втъдо- 
мости, при чемъ онъ съ сожал5шемъ замфчаетъ что №0сков- 
скя Въдомости тЪмъ не мене принадлежатъ съ нФкоторыхъ 
поръ къ самымъ горячимъ поклонникамъ ‹литовскаго архан- 
геза». Это милое Ъоп тоф которое очень понравилось его 
неразборчивому остроумю и которымъ онъ такъ и сыпаетъ 
въ своихъ письмахъ, сообщено ему его петербургскими друзь- 
ями, разказавшими ему что генераль Муравьевъ отъ нфко- 
торыхъ грубыхъ поклонниковъ своихъ, которые водятся и въ 
ПетербургЪ, получилъ образъ Архангела Михаила. Корресион- 
дентъ понялъ это такъ, что поклонники генерала Муравьева 
этимъ дъйстнемъ хотЪли поставить его наряду съ Арханге- 
ломъ Михаиломъ, а петербургеме друзья утвердили его въ 
этой мысли, и онъ наивно разказываетъ объ этой апоееозЪ, 
угощая свою публику нелБпостию, за которую она конечно не 
поблагодарила бы его, еслибъ узнала въ чемъ дфло. НЪкото- 
рые петербургеме кружки успфли посвятить его во вс свой 
дрязги, которыя онъ пренаивно разказываетъ. Онъ даже раз- 
казываетъ исторю одного стихотвореншя и съ ирошей отзы- 
вается объ его авторВ какъ о русскомъ ЮвеналБ. Печальное 
возмезие! Стихотворение, которое доведено до свфдфвя ново- 
ирибывшаго великаго судьи русскихъ нащональныхъ интер - 
совъ, присланнаго иностранною газетой, уже давно облетЪло 
Росею и съ сочувстиемъ прочтено всЪми. Болтовня журнальна- 
го корреспондента не поправитъ дЪфла и не изгладитъ этого 
стихотворешя изъ памяти русекихъ людей. 

Иногда, какъ мы уже замфтили, посреди этихъ сплетень и 
дрязгъ, природный здравый смыель пробуждается въ Ангаи- 
чанинЪ, и онъ, спрашивая себя о причичЪ непонятныхъ ему 
явленй, подходить довольно близко къ истин. Ему прихо- 


дить на мысль чувство гордой, исполненной достоинства 
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нацет, раздраженной наглымъ иностраннымъ вм$ шательствомъ 
въ ея дфла и грубыми угрозами, которыми надЪфялись запу- 
гать ее. Этимъ чувствомъ корреспондентъ можетъ, безъ сомн$- 
ия, объяснить многое въ нашихъ общественныхъ явлен!яхъ; 
но ему слБдуетъ прежде всего взвфсить истинную силу это- 
го чувства п понять что оно спасло -Росею отъ того тае- 
гворнаго лжелиберализма, который такъ пафнилъ его на нев- 
окихъ берегахъ, и въ которомъ онъ видитъ что-то хорошее, 
гогда какъ въ немъ-то и есть нашъ позоръ. Росаи страшны 
не вншне враги и не иностранные корреспонденты съ ихъ 
зуждешями и отзывами: ей ненавистна и опасна эта внут- 
ренняя язва, противъ которой остается одно средство—могу- 
‘щцественное заявленше народнаго духа. 

’ Недавно, когда Росея находилась въ незаслуженномъ уничи- 
кени, когда въ ея предфлахъ иожаромъ разлилея мятежъ, 
ИЗУмивъ все русское общество, ничего не подозрЪвэв!шее въ 
звоемъ затишь$ и нолуенЪ, когда посреди Русскаго народа 
вдругъ невЪдомо откуда взялась какая-то безсмысленная ре- 
эеволющоюнная организащя, когда наконецъ вся Европа опол- 
илась на насъ, и враги Россш ждали съ часу на часъ, вотъ- 
воть она рушится сама собою,—что спасло Россю отъ этого 
ошмара, что оживило, что подняло ее, что заставило ее 
рЪико почувствовать свои государственныя границы, чтд 
‘нова пр!обрфло ей, не фальшивое, а истинное уважеше Ев- 
›опы, что заставило Россю почувствовать въ себЪ источникъ 
ювыхЪ силъ, начатки новой жизни и великаго плодотворнаго 
азвит!я? — этотъь ли лжелиберализмъ, который былъ готовъ 
еликодушно жертвовать единствомъ и цфлостю своего оте- 
ества; который готовъ былъ преклоняться предъ всякимъ без- 
лнемъ ип всякою глупостью, лишь бы только они заявляли 
ебя достаточно наглостю и нахальствомъ; который губилъ 
фдную молодежь, кокетничая съ нею и привфтствуя гимна- 
истовъ въ качествЪ передовыхъ мудрецовъ п преобразовате- 
ей; который отзывъ иностранца ставить выше народнаго 
увства своей страны? НЪФтъ, теперь нельзя ошибаться; те- 
ерь и слБпой видитъ въ чемъ до. Съ фальшивымъ либе- 
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рализмомъ мы покончили. На эту удочку наеъ теперь не `пой- 
маютъ. Безвозвратно' прошли т времена, когда можно было 
дурачить цфлое общество студентскими демонстрашями на 
улицахъ. Назадъ тому года два съ небольшимъ, также кор- 
респондентъ газеты Типез изъ Петербурга разказывалъ эпо- 
нею этихъ демонстращй, безсознательно служа орудемъ ин- 
триги противъ одного изъ правительственныхъ лицъ, котораго 
осыпали всевозможными ругательствами и клеветами. Что 
было возможно тогда, того теперь не повторится. Твердая, 
нич. мъ неровратимая, нащональная политика внутри и вн$,— 
вотъ наше спасене. Только на наши народныя силы можемъ 
мы благонадежно опереться и въ нашемъ консерватизмЪ, и 
въ нашемъ либерализм$. 

Намъ было приятно прочесть въ письм$ петербургскаго 
корреспондента английской газеты непохвальный отзывъ объ 
одной запискф нашего Министерства Внутреннихъ Дфль. Лю- 
дямъ понимающимъ дфло вообще не можетъ не быть прият- 
но, что тЪ петербургеме круги, съ точки зрфыя которыхъ 
корреспондентъ смотритъ на наши дфда, повидимому, недо- 
вольны нфкоторыми воззрьнями нашихъ правительственныхъ 
лицъ. Это добрый иризнакъ. Жаль только что корреспондентъ 
пногда безобразно группируетъ самыя разнородныя имена... . 


ХУ. 
ПЕРЕДОВАЯ СТАТЬЯ вЪъ № 283 „московскихь вздомостей“ (30-го ДЕБАБРЯ). 


Стоитъ обратить внимане на тактику къ которой прибЪ- 
‹гаютъ вольные и невольные, сознательные и безсознательные 
враги Росси, стараясь смутить и сбить съ пути политику 
нашего правительства. Сначала надфялись запугать насъ; те- 
перь хотятъ, застыдить насъ. Прежде предполагалось въ насъ 
чувство крайняго безсилия; теперь въ основавше разчета бе- 
рется увфренность въ нашемъ несмысли. До сихъ поръ 
интрига хлопотала о томъ чтобы изолировать наше прави- 


тельство И возмутить противЪ цего общество, теперь, 
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наоборотъ, та же интрига хлопочетъ о томъ чтобы внушить 
‘правительству презрфве къ общественному мнню своей 
страны и оторвать его отъ нащональныхъ основъ, ‚на кото- 
рыхъ только оно и можетъ быть сильно. 

Возвращаемся на два слова къ петербургскому корреспон- 
ленту газеты Тиие$. Корреспондентъ старается представить въ 
см5шномъ впдф мнфня и предположеня которыя будто бы хо- 
дятъ въ русской публикЪ. Еслибъ этотъ корреспондентъ въ сво- 
ихъ упрекахъ п наставленяхъ намъ ссылался на авторитетъ По- 
ляковъ и говорилъ отъ ихъ имени или вообще отъ имени враговъ 
Россш, то мы не имфле бы причины сЪтовать на него. Онъ 
вовсе не обязанъ говорить въ интересь Росеш п ничто не 
препятствуетъ ему осыпать насъ всевозможными упреками и 
стараться сбить насъ съ толку. НЪтъ сомнфыя что у Росет 
есть враги, п всямй кому это угодно можетъ принимать ихъ 
сторону. Но корреспондентъ ссылался на людей которыхъ 
онъ имфетъ наивность называть пстинными русскими патр!о- 
тами. По мнёню этихъ-то, будто бы истинныхъ патрютовъ, 
Русское правительство компрометтпруетъ себя заботами о 
подавлен мятежа клонящагося къ раздробленю государства, 
а тБ руссме люди которые поддерживаютъ правительство въ 
его заботахъ о сохранении! единства и цфлости государства 
суть, за ничтожнымъ исключеншемъ, все руеское общество 
весь Руссый народъ. Русскому народу нечего хлопотать о 
томъ чтобы не уронпть себя въ чьемъ-либо мнфнш: ему на- 
1обно заботиться только о томъ чтобы не уронить себя въ 
своемъ собственномъ мнёнш. Лишь бы между имъ и его пра- 
вительствомъ быдо полное единство и согласе въ интересахт 
и видахъ, —до мнЬвя остальнаго м!рз онъ не имфетъ ни ма- 
1Ъйшей надобности. Остальному мру предоставляется согла- 
спть своп взгляды на руссмя дфла со взгаядомъ на нихъ 
самого Русскаго народа. Если остальной м!ръ этого не хочетъ, 
тЪмъ хуже для него: онъ останется при взглядахъ непра- 
вильныхъ и ошибочныхъ. 

Но руссме люди, выдающие себя за патрютовъ и ищущие 
себ опоры не во мнфнш самой Россш, а во мнфнт 
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тностранцевт, или даже прямо отъявденныхъ враговъ Росси, — 
самые худшие изъ враговъ. Это внутренше враги наши иди 
ихъ орудия. Въ этихъ-то людяхъ наше истинное безславе, мы 
можемъ утфшать себя только тфмЪ что число такихъ. людей 
ничтожно въ общей массф Русскаго народа. 

Съ точки зрфшя этихъ госиодъ, неожиданно. возведенныхъ 
въ зване русскихъ патр!отовъ, слфлуетъ или вовсе не по- 
давлять мятежа, имъющаго своею заявленною цфлю раздроб- 
лене Россш, или принимать противъ него такмя мФфры кото-_ 
рыя не подаваяли бы его, а напротивъ давали бы ему только 
большее развитие и обезпечивали бы его конечный успЪхъ. 
Всякая мфра принимаемая не для вида только, но для дЪй- 
ствительнаго подавления мятежа, провозглашается ими вар- 
варствомъ и свирЪиствомъ, компрометтирующими Росс. Пусть 
льется кровь, лишь бы только мятежъ не прекращался. Пусть 
сотнями и тысячами бьютъ бЪдныхЪ, силою собранныхъ по 
1$самъ повстанцевъ, лишь бы только жандармы-в5шатези 
могли съ полною безопасностю и удобствомъ вербовать ихъ 
по городамъ и селамъ съ помощио плетей, петли и ножа. 
Пусть, пожалуй, ловятъ мелкихъ агентовъ револющюнной орга- 
низащи, лишь бы только не разстраивать этой организащи, не 
налагать руки на главныхъ виновниковъ мятежа и не пере- 
хватывать у нихъ средствъ, потому что все это оказывается 
варварствомъ и свирфиствомъ. 

Насъ упрекаютъ въ варварствЪ. Пусть такъ. Но почему же мы 
непрем$нно обязаны поступать лучше чЪмъ поступала Англия въ 
Ирландии и Инди, чфмъ поступала Франщя для подавления сво- 
ихъ внутреннихъ волненй, чёмъ поступала Австрия въ Италит, 
Венгрии и наконецъ въ Галищи? Мы далеко не поступаемъ такъ 
безпощадно, какъ нерЪдко поступали въ подобныхъ обстоятель- 
ствахъ эти государства; ничего похожаго на гадицкую рфзню 
у насъ, слава Богу, не было. Мы очевидно менфе варвары, 
чфмъ цивилизованныя наци, если должно назвать варварствомъ 
подавлене мятежа, который грозитъ опасностю государству 
п поддерживается происками другихъ державъ. ВездЪ въ по- 
добныхь бъдственныхъ обстоятельствахъ длилась кровь; вездЪ 
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принимались мфры къ тому чтобъ обезсилить револющонную 
организащею, подорвать ее въ основан, разстроить ее, осво- 
бодить и обезпечить отъ ея терроризащи мирныя народона- 
селеня. Никакое правительство, им5ющее сколько-нибудь силы 
и не потерявшее смысла, не останется сложа руки предъ 
развитемъ зда, которое угрожаетъ опасностю государству; 
всякое правительство обязано принимать всевозможныя мфры 
дая исполнения этой первфйшей обязанности своей. Не грубая 
ли насм5шка—говорить намъ въ глаза что польское движе- 
не не можетъ быть удовлетворено никакими сдфаками, что 
оно подожжено съ тою цБлмю чтобы раздробить Россю, что 
всякая уступка не успокоить и не умиротворитъ, а только 
еще бодфе обнадежитъ и усилитъ его,—и въ то же время 
убъждать насъ не принимать энергическихъ мЪръ къ его пре- 
25чению, и осыпать укоризнами народъ за то что онъ не хо- 
четъ терпфть въ своихъ н$фдрахъ зло, отравляющее его орга- 
НИМ И служащее опорой для враждебныхъ противъ него 
замыслов? 

Но допустимъ что друме народы, болБе насъ цивилизован- 
ные, уУмфаи бы подавить то же самое з20 другимп лучшими 
`редствами; въ такомъ случа намъ остается только пожалфть 
ито мы менфе другихъ цивилизованы, а между тЬмъ, за не- 
мышемъь лучшихъ средствъ, употреблять покуда ТБ какя 
сть у наеъ подъ руками. Русская позищя дЪиствуетъ дурно, 
уссые сулы дБйствують дурно, русеыя власти дъйствуютъ 
|урно... Положимъ такъ; положимъ что вее это дурно: но что жь 





\Блать? кто же въ этомъ виноватъ? Разв есть возможность 
р здать а@ 106, именно дая потушеня мятежа, и лучшую по- 
пщю, п лучшее устройство судовъ, и лучшую организацио 
астей. п лучшую систему правительственныхъ мфръ? Подо- 
Кимъ что во всхъ этихъ улучшеняхь мы нуждаемся. Но 
0 же изъ этого слфдуетъ? 

Мы конечно нуждаемся въ существенныхъь улучшеняхъ. 
То какое же право имфемъ мы возлагать отв$тетвенность за 
совершенство нашихъ порядковъ на мфстныя власти, постав- 
енныя для подавлешя мятежа? Чфмъ же виноваты онЪ что, 
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призванныя дЪйствовать, онф употребляютъ въ д$ло т еред- 
ства камя имъ даны? Зависитъ ли отъ нихъ улучшение обще- 
государственной системы? Мфстныя власти могутъ дЬйство- 
вать съ большею или меньшею вфрностю своему долгу; но 
онф могутъ дЪйствовать только въ предфлахъ общегосударствен- 
ной системы, и только тфми средствами которыя она даетъ 
ИМЪ. 

Спросите у этихъ лжелибераловъ, — у этихъ ‹русскихъ 
патротовъ», по мнфню корреспондента, — спросите у нихт; 
какую посовфтовали бы они принять органическую мфру дая 
того чтобы справиться съ мятежомъ? Они посовзтуютъ сд$- 
лать ему уступки, они посовфтуютъ войти въ сдфаку съ ре- 
волющей, они готовы будутъ согласитьея на оттфенеше Рос- 
си!, пожалуй, до самаго Урала. Они посовфтуютъь все, но они 
никогда не подумаютъ о томъ что могло бы соедчнить внутрен- 
нею связью всЪ части Русскаго государства. Они будутъ ру- 
гать правительство (и какъ часто эти ругатели принадлежать 
сами къ правительственной организаци!!), они будутъ состав- 
лять конституци!г для мальчишекъ въ школб, они будутъ ко- 
кетничать со всевозможнымъ сумаебродетвомъ, они готовы бу- 
дутъ поощрять всямя попытки къ разрушешю государствен- 
ныхъ, общественныхъ и народныхъ основъ; но именно пото- 
му-то они и далеки отъ того чтобъ уважать законныя права 
и интересы, чтобы почтить общественныя сплы и признать 
за ними надлежащее значеше и виян. Они готовы будутъ 
эманцииировать всякую глуиость, всякую нечистоту; но имъ 
и въ голову не прилетъ мысль объ эманцииащи общества въ 
его органическихъ силахъ. Они охотно дадутъ права ре- 
бенку предъ отцомъ, ученику предъ учителемъ, преступ- 
нику предъ честнымъ человфкомъ, но они не поймутъ, 
камя права или какую свободу можетъ напримЪр 
церковь въ своей общественной дЪятельности,—и они ска- 
жутъ, что перковь надобно держать въ ежевыхъ рукавицахъ, 
а если можно, то и совебмъ кассировать этотъ ненужный 
институтъ;—они не поймутъ, какимъ образомъ русскй земле- 
владфлецъь можетъ имфть кавя-лйбо права, соотвфтетвенныя 
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его общественному положеню;— они не поймутъ, какимъ обра- 
зомъ наша промышленность и торговля могутъ нуждаться въ 
твердомъ кредитЪ, а каждая честная дфятельность въ законномъ 
обезпеченйт. Эти люди присоединятъ свой голосъ къ врагамъ 
Росси въ порицани всфхъ т5хъ мфръ которыя клонятся къ 
нфкоторому обезпечентю крестьянина на польской земдф,—и 
за это въ польскомъ помфщикЪ, который вмфстЪ съ тфмъ есть 
й мятежникъ, злоумышляющий противъ Россш, они готовы 
видфть несчастную жертву варварскаго правительства, дЪй- 
ствующаго револющонными средствами. Но русскаго помфщика, 
который былъ главнымъ орудемъ государственной жизни России, 
‘они были бы готовы затравить всЪми собаками; съ русскимъ 
помфщикомъ эти люди считаютъ своимть долгомъ какъ можно 
‚мене церемониться. Обязательный выкупъ допущенъ прави- 
тельствомъ въ тфхъ губершяхь гдЪ землевладьльческй классъ 
состоитъ изъ Поляковъ. Наши лжелибералы негодуютъ на 
`мфстныя власти, которыя приводятъ эту мфру въ пеполнеше, 
и корреспондентъь пишущий подъ ихъ диктовку называетъ это 
сощальною револющей; но 1$ же лжелибералы были бы готовы 
рукоплескать этой мЪрЪ, еслибъ она примфнялась къ русскому 
 помфщику, и не замедлизи бы привести ее въ исполнен, 
еслибъ это отъ нихъ зависЪло. На польской почвЪ они пар- 
тизаны всфхъ дворянскихъ привилегий, они горяче защитники 
принципа собственности; но на русской почв$ они отъявален- 
ные демократы, и готовы видЪть въ сощализм$ и коммунизм 
‘высшую мудрость и высшую- форму человЪческихъ общест въ 
Отчего это? Отъ того что нашъ лжелиберализмъ, который такъ 
_пл5ниаъ петербургскаго корреспондента лондонской газеты, 
есть сознательный или безсознательный, но во всякомъ случа$ 
злЪйций врагъ Русскаго народа и Русскаго государства. И на 
русской, и на польской почв онъ хватается именно за то, 
что всего дЪйствительнфе можетъ вредить Росст. 

ТБ общ м5ры которыя принимаются въ провиншяхъ охва- 
ченныхъ польскимъ мятежомъ безо всякаго сомнфния не могутъ 
назваться нормальными. Контрибумя палающая на правыхъ и 
виноватыхъ, на мятежниковъ п немятежниковъ, на Поляковъ 
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и Русскихъ, не есть конечно нормальная м$ра; при другихъ 
усломяхъ, по всему вфроятю, можно было бы избЪжать ея. 
Мы позволяли себф не разъ высказывать мн5не что обяза- 
тельный выкупъ не есть такая мЪфра безъ которой нельзя 
быдо бы обойтись при другихъ обстоятельствахъ. Но можно 
ли осуждать наше правительство за приняте этой м5ры среди 
тфхъ обстоятельствъ которыя ее вынудили? Петербургскй 
корреспондентъ газеты Тииез пишетъ, что для противодъйствия 
револющи, какъ онъ выражается, нацюнальной и политической, 
Русское правительство прибЪгло къ революции со шальной. Точь 
ВЪ точь то же самое писали намъ н$которые польске господа, 
о чемъ въ свое время и заявляли мы въ нашей газетЪ! Но 
не польскй ли револющонный жондз съ самаго начала посп®- 
шилъ объявить что помьщичьи земли находяцияся въ поль- 
зованш крестьянъ должны поступить имъ въ собственность, 
и не только въ силу выкупа, но все даромъ? Лянгевичъ, про- 
возглашенный диктаторомъ, торжественно подтвердилъ это рас- 
поряжене, и его манифестъь извфстенъ европейской публик$. 
‚Мы очень хорошо знаемъ что все это было не боле 
какъ обманъ для уловленя польскихъ крестьянъ, Но т5мъ хуже 
если это обмаиъ: польеше помфщцики, которые повиновались 
«Жонду народовому» и были главными двигателями возетания, 
должны по всей справедливости понести всю тяжесть этого 
объщаня, которымъ они хотфли обмануть народъ. ИзвЪетне 
также что польске револющюнные агенты замышляли пустить 
въ ходъ тотъ же обманъ на всемь пространствё Россйской 
Пмперит и фальшивыми грамотами поджечь повсюду сельсмй 
людъ къ сощальному возстан!ю. И эту-то безсовфстную интригу, 
которая не отступала ни предъ какими средствами, хотятъ 
представить какъ чисто-нащональное движен!е! 

Но во всякомъ случаЪ отвфтственность за общия м5ры не 
можетъ падать на мфстныя власти, которыя приводятъ ихъ въ 
исполнене. Контрибушя и обязательный выкупъ—мЪры цент- 
ральнаго правительства, и он приняты не въ одномъ сфверо- 
западномъ краф, но точно также и въ юго-западномъ. 


| 
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‚: Намъ всегда казалось, что главною заботой въ `западномъ 
краз’ должно быть изм$неше состава: землевладфльческихъ 
классовъ, и что напбол$е вфрнымъ средствомъ для этой цфли 
могутъ послужить не столько камя-либо общия м$фры, сколько 
принудительная продажа имфнй принадлежащихъ наиболЪе 
компрометтированнымъ лицамъ. Такая мфра падала бы пре- 
имущественно на голову виновныхЪ; но она и самихъ ви- 


‘новныхъ не разоряла бы въ конецъ. Она возвращала бы 


имъ цфиность ихъ имфнй, хотя бы и съ ущербомъ, на ко- 
торый они не имфютъ ни малБйшаго права сЪтовать; и въ 
то же время она освободпла бы край отъ преобладаня враж- 
дебнаго Росеш элемента и избавила бы его отъ печальнаго 
антагонизма между высшими и низшими классами, между 
дворянами-землевладьльцами и крестьянствомъ. Пока землевла- 
дДЪльчесые классы въ западномъ краЪ будутъ препмуществен- 
но состоять изъ Поляксвъ, правительство по необходимости 
должно будетъ поддерживать антагонизмъ между..ними и 
крестьянствомъ. Можетъ ли оно не желать чтобъ интересы 
крестьянъ, православныхъ и русскихъ, не были въ антаго- 
низмф съ интересами польскихъ пановъ, враждебно расиоло- 
женныхъ къ Росеш? 

Самая радикальная мфра противъ всякихъ покушенй на 
елинство и цфлость государетва есть, конечно, возвышеше 
нацюнальности которая создала его и которою оно держится. 
Кашя бы энергичесмя мБры ни принималиеь противъ зада, 
онф могутъ только временно прееЪкать его развите, но не 
искоренятъ его, если всЪ наши заботы не будутъ направле- 
ны на то, чтобъ оживить и возвысить общественныя силы 
нашего народа. Только при этомъ услови могутЪ окончатель- 
но прекратиться попытки сепаратизма, — только при этомъ 
услови между всЪми частями государства возникнетъ нераз- 
рывная связь, —только при этомъ услови, предупреждающемъ 
зло, мы будемъ избавлены отъ грустной необходимости пре- 
сфкать его развише энергическими м5рами. 

Въ заключеше мы не можемь не обратить виимаше чита- 
телей ина важное замбчаше, появившееся въ Уоигна 


4е 5.-Р@етзФоиту по поводу сенаратистическихъ., стремленй, 
которыя не замедлили оказаться въ Финляндии, Мы не можемъ не 
порадоваться этому рфшительному голосу противъ увлечен, 
не объщающихъ ничего хорошаго въ будущемъ. Эта замфтка, 
въ Лоигищ 4е 5.-РАетз5оитд совершенно подтверждаетъ все 
что такъ часто высказывалось нами по этому предмету. 

Мы заключаемъ истекающй годъ изъявлешемъ благодарно- 
сти нашимъ читателямъ, которые выражешемъ своего сочув= 
ствия подкрЪпляли наеъ въ нашей дфятельности и теперь на- 
путствуютъ насъ на дальнфйший трудъ. Эти сотни писемт, 
которыя приходятъ къ намъ со вебхъ концовъ Россш отъ 
людей всьхЪ классовъ и звашй, мы сохранимъ кактъ дорогое 
свидБтельство что дЪятельность наша была не безплодна, и 
что она дфйетвительно была органомъ русскаго общественна- 
го мнфшя. Никогда еще, сколько мы знаемъ, между газетой 
и обществомъ не устанавливалась такая несомнфнная связь, 
какая въ настоящемъ году соединяла Л/осковемя Бъдомости 
съ ихъ читателями. 

Мы были бы не въ состояний! отвЪфчать на каждое изъ этихъ 
заявленй; но мы не можемъ не упомянуть о нфкоторыхъ по-. 
лученныхъ нами коллективныхъ письмахъ. Мы благодаримъ 
дворянъ Мензенскаго УЪзла, и чуветвуемъ всю силу нрав- 
ственнаго обязательства, которое возлагаютъ на насъ ихъ 
добрыя пожелания; мы благодаримъ также аворянъ разныхъ 
убздовъ Рязанской губернш, которые подписалиеь иодъ об- 
щимъ заявлешемъ, хотя мы никакъ не считаемъ себя въ пра- 
вф принять и въ сотой до46 силы тф выраженя которыми имъ 
угодно было почтить насъ. Но мы обязаны привести н$кото- 
рыя строки изъ письма полученнаго нами отъ жителей Пол- 
тавы разныхъ званй и общественныхъ положенш; заявлеше 
это важно, какъ свидБтельство о томъ взгладё какимъ семо- 
трятъ на затфи украйнофильства въ самомъ центр$ нашей 
благодатной Малороссии. Выписываемъ слБдующия строки изъ 
полтавскаго письма. 

‹...Макъ граждане города ПШоатавы вавойн$ благодаримъ 
васъ за отзывы объ украйнофилахъ, жалыя попытки кото-. 
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рыхъ хотя и не могли имфть серозныхъ послфдетвШ, тфмъ 
не менБе могли быть орудемъ вредной интриги ‘и незаслу- 
женнымъ поруганшемъ надъ языкомъ, исторей и настоящими 
потребностями Малороссянъ, этого кроткаго и вЪфрнаго наро- 
да. Позвольте же присоединить и нашъ слабый годосъ къ 
могучему голосу всей русской великой семьи, которая въ с10- 
вЪ вашемъ встрфчаетъ самое’ в5рное выражене ея дЪйстви- 
тельныхъ нуждЪъ.> (Слфдуютъ семьдесятъ дв подписи.) 


ОИСЬМА КОРРЕСПОНДЕНТОВЪ МОСКОВСКИХЪ ВБДОМОСТЕЙ. 


1. 


ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО ВОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 265 „московскихъь въдомостЕЙ“. 
21-го ноявРЯ (9-ГО ДЕВАВРЯ). 


Вчера, по случаю праздника Непорочнаго Зачат1я Пресвятыя ДЪвы 
въ Варшавскихъ костелахъ назался звонъ, который будетъ продолжаться 
ЦФлую октаву, то-есть восемь дней. ВмфстЪ съ тЪмъ, траурная служба 
въ костелахъ на это время также отложена. Варшавсвы! викарвый 
епископъ Павель Ржевуссв!Й счелъ долгомъ предупредить правительство 
о такомъ рфшениг капцитула, причемъ ув5домилъ, что на осповаши кано- 
ническаго права (они все тычуть въ глаза своимъ капоническихъ пра- 
вомъ, какъ будто бы оно каклл-то абракадабра) установленный 10-го 
тюля сего года трауръ не будетъ соблюдаться, и богослужене совер- 
шится обычпымъ порадкомъ, т.-е. съ колокольнымъ звономъ, пъшемъ 
и игрою на органахъ, въ нижесл6дующе дни: 1) Непорочнаго Зачат!я 
Пресвятыя Богородицы, 26-го ноября (8-го декабра), начиная съ вечер- 
ни наканунЪ этого праздника, въ продолжевн!е восьми дней; 2) Розвде- 
ства Христова, въ течене двухъ дней, 13-го (25-го) и 14-го (26-го) 
декабря, съ первою вечерней и арх!епископскимь богослужешемт; 
3) два дня Пасхи, съ литурмей въ великую субботу и всенощною; 4) Со- 
шеств!я Св. Духа, два лня; 5) ТБла Христова, въ течен!е восьми дней; 
6) Успен1я Пресвятыя Богородицы. Такимъ образомъ капитудъ соста- 
вилъ себф расписан!е ва цфлый годъ, и вБосвенвымъ образомъ далт, 
понять что намфренъ держаться церковнаго траура неопредфленное 
время. 

Появился новый приБазъ начальника города за № 29, вышедшй 
только вчера, слФдовательно печатается этотъ листокъ въ ВаршавЪ. 
Содержаше его сл$дующее: 
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Дневной прихазь начальника зорода. 


„Вь день 21-го ноября претерп$лъ мученическую смерть на вис лиц% 
Тосифъ ШотровскйЙ, гражданинъ, о которомъ нельзя довольно сожалфть; 
велики заслуги его въ трудахъ ва избавлен!е отечества, которые онъ 
до самаго конца выполнялъ съ совершеннымъь самоотреченемъ, съ не- 
ограниченною преданност!ю, любов!ю и твердост!ю. Честь его памяти! 
Слустя шесть дней, во рву цитадели былъ разстрфлянъ одинъ изъ храб- 
рыхъ защитниковъ отчизны, Евген!й Добровольскай, бывший начальникъ 
отдфла въ Гостынскомь уфзд6; въ провинщши почти ежедневно совер- 
шаются приговоры и смертныя казни, такъ какъ безчисленныя вЪшаю- 
пия сл$дествевныя коммисс1и точно исполняютъ полученный ими при- 
казъ: оторвать отъ лона польской родины возможно большее число 
жертвъ, безъ разлиз1я сослов1я, возраста и вфроиспов$дан1я. Край в 
народное дфло несутъ так1я утраты вслЪдств1е смерти начлучшихь и 
избранныхъ гражданъ, велБдетве смерти тфхъ лиць которые свою 
собственную жизнь цфнили всего менфе;—но польская нивы обильны 
преданност!ю дфлу, и на мфетЪ прежнихъ бойцовъ за святое дЪ10 
оторванныхь отъ лона становятся немедленно новые, И москва видить! 
что Ни висфлица, ни пуля, ни БНУТЪ, подъ когорые охотно идутъ на смерть 
даже ея родные сыны, напримфръ шляхетный Минзевъ, ви рудники, ни 
арестантск1я роты, ссылки и конфискаши, не склоняютъ наея сторону 
побфды. И воть ова рфшаетея обратиться къ ужасной тактиьЪ, так- 
тикф, которую только варварство въ состоян!и присовфтовать, а бфшен- 
ство выполнять. Съ одной стороны, она старается обезлюдить край 
отъ всфхъ стих которыя почему-либо могутъ. быть заподозрфвы во 
вмян1и, съ другой, хочетъь привить моральную порчу въ чистыхъ и 
невинпыхъ сердцахъ дЪтей. 

„Для достижензя первой изъ вышеупомянутыхъ цфлей, москва ири- 
0Ъгла къ повальной ссылкф болфе извЪфствыхъ обыватезей и обыва- 
тельницъ, безъ малфВшаго повода изи елфда, безъ представлен!я даже 
комед1и суда пли приговора. НЪФеколько дней цфлые пофзды съ жерт- 
вами этой сатанинской политики отьфзжаютъ въ гаубь московскихъ 
земель, съ жертвами навербованнымн изъ среды самыхъ спокойных. 
обывателей, единственною виною которыхъ въ глазахъ москвы пред- 
ставлястся то что они Поляки. 

„Другая цфзь москвы, —распространене въ молодомъ поколфн!и мо- 
ральной порчи,—еслишкомъ нагла для того чтобы могла имфть как1я -2и60 
посафдетв!я. Ничего не доститнутъ, кромф унижен1я москвы вт гаазахъ 
свЪфта, никане. комитеты русскихъ дамъ, имфюцие цфию распростране- 
н1о народностн, языка и вфроисиовфлан1я москалей,—комитеты, въ 
которыхъ подь предсфдательствомъ дочери Муравьевыхъ собираются 
жены тфхъ которые наводняютъ край нашъ уб!Йствами п но'карами, 
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ничего не сдфлаетъ никакая безплатная московская шкоза, а вародъ 
польсЕЙ п его жондт не допустятъ, чтобъ уб1ственная пропаганда 
порчи, предпринятая мосввою въ такъ-называемомъ . Александрйско- 
Маршнскомъ пнститутЪ на улицф Вейской, могла достигнуть своей цфли. 

„Но въ педавнее время въ помяпутый институтъ приелавы по реко- 
мендацш прияца Ольденбургскаго двЪф „москевки“, фонъ-Дезенъ п Вене- 
диктова, которыя. въ должности класспыхъ дамъ обязаны перевести 
туда начала Слольнаго Монаетыря, пользующагося даже въ Петербург$ 
дурною славой, и получили привилегю входить во всякое время въ спальни 
`ДЪвицъ. 

„Родители воспптанницт института, въ заботф о чести и будущности 
своихъ дочерей, поспфшили туда съ цфмю взять ихь изъ мфета исиор- 
чениаго пропагандой. Москва п тутъ употребила силу. Распоряженемъ 
московской коммисси духовныхъ дфль и просвфщев!я отъ 20-го ноября 
за № 81|, запрещено брать воспитанниц изъ института, приземъ 
имъ даже пе позволено посфщать дома родительсые, чго до тфхЪ поръ 
было въ обычаЪ по праздиикамъ. Сообщаемъ эти. факты, позоряше 
московскую истор!ю, многократно оскверненную на каждой ея страницЪ.“ 

Варшава, 7-го декабря 1363 года. (М. П.) 


Новый приказь не содержитъ въ себЪ никакого приказа. Это просто 
листокъ происшествй, степень достовфрности которыхъ пе мфшаеть 
разъяспить. Въ приказБ говорится о „шляхетномъ МинаевЪ“, будто бы 
погибшемъ за польскую справу. Изъ прежнихъ писемъ читателямъ из- 
вЪфетно что при арестован! писаря Ш округа корпуса жавдаруовъ. 
Трояновскаго задержано бызо нфсколько писарей другихъ военвыхъ 
управленй, и въ числ ихъ писарь награднаго отдфленя штаба, Ми- 
наевъ, человфкъ л5тъ 50-ти, малаго роста, толстый, съ короткою шеей. 
Писзрей этихъ задержали, потому что Трояновсый запуталь ихъ своими 
показашями; когда онъ быль уличень во лжи, то. писарей отпустили па 
свободу. Эта участь постигла бы и Минаева, также невинно оклеве- 
таннаго, ебслибы въ самый депь ареста не поразилъ его апоплексическай 
ударъ, происшедшй, быть-можетъ, отъ испуга; врачебных пособя не 
помогли, и Минаевъ на другой депь умерт, что и подало поводъ По- 
лявамъ говорить что онъ забить кнутомъ. Но изъ вышесказаннаго 
слфдуетъ что смерть Минаева лежит ва совфсти Трояновскаго, нахо- 
дащагося теперь подъ судомъ. Что касается пападокъ приказа на 
русскихъ дамъ и ва институт», то какъ Поляки пи чернизли бывш 
Пулавеый  институтъ, все-таки онъ признавался зучшимь учебнымъ 
заведешемъ для дЬвицъ, и сами ови паперерывъ хлопочуть о помф- 
щеши дочерей своихъ въ пнстптутъ, вссьма педавио переведепный въ 
Баршаву. 

ЗдЪсь получено извфет!е о запрещен! Часа. Чего только ифтъ въ 
послфднихъ его нумерахъ! Больно достается веуъ правительствамъ, и 
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особенно Австрскому. А сколько: побЪдъ польскихь „зуховъ“ надъ 
москалями; сколько надеждъ, сколько заботъ о поддержанш возстан1я 
до весны! Никогда еще ложь не лилась такъ плавно, такъ гармонически. 
Истинно лебединая пъфепь. 

Завтрашняго числа, на площади предъ Европейскою гостиницей, въ 
10 ч. утра, будетъ повфшенъ кондитереюй прикащикъ, дворявинъ Эмп- 
манъ Ходановсвй, за уб1Иство въ означенной гостиницф, 23-го сен- 
тября, иностраннаго доктора Бертольди-Германи. Онъ принадлежаль 
въ оргапизац!! жапдаруовъ-вЪтателей и убилъ доктора по приговору 
револющюпнаго трибунала. Другихъ соучастниковъ преступленя Хода- 
новсый пе указаль. Въ Офичальнов Газеть объявлено также что 
пос-тзавтра (29-го ноября) будетъ разстрфлянъ на гласис$ цитадели 
унтеръ-офицеръ окружнаго ареепала западнаго крфпостваго артизлерй. 
скаго округа, дворлниит Викент Пршедвоевск!, за подговоръ ниж- 
пихЪ чиновъ того же арсенала къ принят участ!я въ матежЪ, рас- 
пространеше между пими съ этою цёлью ревозющ1онныхъ сочиневй, 
собран1е ихъ у себя для принесешя присяги на вЪрность мятежу, каБо- 
вую присягу выполнилъ и самъ, вступивъ въ революцщюонвую оргавиза- 
цию, и наконецъ за выдЪаку для мятежниковъ особаго рода желфзныхъ 
нагрудниковъ (павцырей). 

14-го (26-го) ноября, въ (СЪфдльцахъ, по приговору полеваго воен- 
ваго суда разстрфляиъ капониръ конно-батарейной № 3 батареи Вин- 
цент Яхубчикь (катбликъ), за побфтъ изъ службы и поступлене въ 
шайку мятежниковъ. 19-го поября (1-го декабра) тамъ же, по приго- 
вору полеваго военпаго суда, разстрфляны: отставной унтеръ-офицеръ 
Михайло Кротюкъь (католикъ), за вступлен1е въ шайку и исполнен!е въ 
ней должности фельдфебеля, и рядовые ифхотвыхъ полковт: Костром- 
скаго Максимъ Герасимовь (православный); Псковскаго генералъ-фельд- 
маршаза князя Кутузова-Смоленскаго Иванъ Коржовь (православный) и 
младиий канониръ конно-батарейной № 3 батареи Васлл „Татышевз 
(православный), за побфгъь изъ своихъ комапдъ въ мятежничесь!я шайки 
по разбит!м которыхъ были взяты въ плфиъ. Наконець въ СЪдльцахъ 
повфшенъ однодворецъ Барковск"й (католикъ), за нахождеше въ течеше 
4 мЪсяцевъ въ мятежпической шайкЪ, участ1е въ сраженяхъ противъ 
паншихъ войскл, разстрфлян!е вмфстЪ съ прочими мятежвиками, по при- 
товору своего атамана, лакея Яна Томашевскало, бЪжавшаго изъ шайБи 
и потомъь ими поймапнаго, —и за покушеше бЪжать изъ Бяльскаго тю- 
ремпаго замка, съ подговоромъ къ тому и прочихъ арестантовъ. 

„Тудино лобзан!е“ прилагается теперь весьма часто па практвьЪ въ 
ПольшЪ. Воть иримфръ, заимствованный изъ донссешя войта гмины 
Росцишева, Млавскаго у%зда: 26-го октября (7-го нолбря) за войскомъ 
шелъ отсталый руссь!Й солдатъ въ полной аммупици. Въ пему пристали 
два молодые человЪка, прилично одфтые, зашли съ пимъ въ корчму, 
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пили водку, и безпрестанно цловались. Посл того выфетЪ вышли, а 
чрезъ часъ создать найденъ въ вустахъ заколотый штыкомъ. Ни ружья, 
ви аммувици при немъ уже не было. 


И. 


ВЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСВАГО ПО ПРЯмЫМЪ СсВЪдъвямь, № 266 „мосновевихь вздомоствй“, 


Арестъ 15-тв человфкъ, произведенный 25-го ноября въ здан!и Вар- 
шавско-ВЬнской желЪзной дороги, оказывается очевь сер1ознымъ. По- 
лицаймейстеръ майоръ Берхманъ получиль поручене задержать нЪко- 
торыхъ лицъ, принадлежащихъ кЪ техпическому отдфлен!ю дороги, & 
также п всфхъ постороннихъ, которыхъ онъ застанеть въ этомъ отдБлен!и 
ВЪ 10 засовъ утра, такъ какъ по дошедшимъ до начальства свЪфдЪн!ямъ 
въ этотъ часъ отдфлене это навЪфщаютъ много лицъ принадлежащихъ 
ЕЪ организащи. Поручене было исполнено: майоръ Берхмань аресто- 
ва1Ъ и сдалъ въ слЪфдственную коммисс1ю секретаря техническаго от- 
дфаен!я, Стрыцкаго, аппликанта того же отдфлен!я, счетчика контроль- 
наго отдфлен1я, референта, а также п пять постороннихъ лиущъ, быв- 
шяхь въ то время въ техническомъ отдфлеви: одного подмастерья 
портныхъ дфлъ, одного офищалиста, одного механика, одного провин- 
цальнаго чиновника, п наконецъ одного студента Варшавской Главной 
Школы. При обыск$ у Стрыцкаго найдены были такого рода документы 
которые заставляютъ полагать что онъ находится въ весьма близкихъ 
отношен1яхъ съ жондомъ, а потому майоръ Берхманъ счель полезнымъ 
для производства сафдетв!я задержать и остальныхъ пятерыхъ чинов- 
ВИБОВЪ ТОГО же техническаго отдфлен!я. Въ самомъ дЪлЪ, одни адресы 
конвертовъ могутъ дать понят1е о важности пропзведеннаго ареста; у 
Стрыцкаго найдены пакеты, запечатанные печатью статсъ-секретаря 
хонда, со слфдующими надписями: 


1. Уполномоченному коммиссару забранной Австрею провинщи. 
2. Правительственному коммиссару вароднаго долга въ Париж. 
3. Чрезвычайному коммиссару провинщй забранныхъ Россей. 

4. Ксендзу канонику Котковскому. 

5. Дипломатическому агенту въ Париж. 

6. Главному военному начальнику русскихъ земель, 

7. Дипломатическому агенту въ Итами Н. Орденг$. 

8. Упозномоченному коммиссару Хромнинскому. 

9. Народному правительству по военному отдфлен!ю, въ Варшав%. 


Поезфдшй пакеть започатанъ десятигрошевою польскою монетой; 
можно предполагать что онъ припадлекитъ къ числу входящихъ, тогда 
какъ остальтые пакеты къ числу исходящихъ конвертовъ. 
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У Стрыцкаго кром$ того найдены еще не запечатанными экземпляръ 
газеты Неподлемюость, три экземпляра объявлен! къ народу, паспорты, 
отпускные билеты и т. п. 

Въруки правительства продолжаютъ попадаться ревозющюонные агевты. 
Въ Яновф задержанъ организаторъ грахъ Лубнинекй. Во Млавскомъ 
у$здЪ, близь м. Хоржель, 8-го ноября, арестованъ ксендзъ Кочетковсюй, 
завимавш!йся провозомъ оружя, 9-го нолбря, при истреблении шайки 
въшателей въ д. Цикъ, Остроленкскаго уфзда, тяжело раненъ оргавиза- 
торъ Остроленкскаго уфзда хсендзъ Госифь Лубинсый изъ м. Говорова; 
при этомъ у него отбиты вс% бумаги по управлен!ю мятежомъ, но самъ 
онъ успфлъ уйти въ Прусс!ю. 14-го ноября пойманъ и доставлень въ 
Конинъ паходившйся въ шайкЪ Тачановскаго въ звании поручика, 
атаманъ вфиателей, прусск!Й подданный Беньковск!й; 18-го ноября въ 
д. Линке, Липновскаго уфзда, пойманы два язандаруа-вфшателя Зергеръ 
и Рейдфлейшъ. КромЪ того въ УфздЪ схвачено въ послЪднее время 48 
других. млтежииковъ. 20-го ноября въ Сувалкахъ повфшены жандармы - 
вЪшатели: Петровск, Яскольдъ и Хонесто. 

Ч\ихливскй, уличенный повстаяцами, говорятъ, сознался наконець 
что дфйствительно вфшалъ подъ этимъ именемъ; самъ же онъ назы- 
вается Езерскимъ. 

Въ ВаршавЪ полвился № 11 Неподлелости, отъ 10-го ноября. Изь 
статей въ немъь помфщенвыхъь обращаютъ на себя вниман!е два по- 
слан!я геперала Крука, одно къ городскимъ и сельскииъ жителямъ, а 
другое къ духовенству, о внесеши чрезвычайнаго налога. Но сауымъ 
интереснымъ „офищальнымъ“ документомъ слфдуетъ признать выговоръ 
литовскому духовенству за его послан1е къ народу, прочитавное въ 
костелахъ. Ботъ переводъ этого кур1ознаго и вмфстЪ поучительнаго 
произведеная револющюоннаго жонда, съ исключешель нфкоторыхъ со- 
вершенно непристойныхъ фразъ: 


щЖовдъ Народовый. 


’Исполнительный отдфлъ на Литв%. Римско-католической кон- 
систор1и. 


„Въ своемъ № 106 Виленский Курьеръ опубликоваль послане Виленской 
римско-ватолической консистор!и къ духовенству и вфрному пароду, & 
22-го сентября опо было прочитано во веБхъ костелахъ города Вильна. 
Въ послаши этомъ наисвят$йшая борьба противъ самаго дикаго насилйя 
названа мятежомь, подвижники борьбы, несуще жизнь свою въ жертву 
за вЪру и вольность—преступнихами и людьми безпорядка......-..и. 
низкое подчипене василю и слиме со схизуатлическою Росаей въ 
одно пераздфльное цф1ое призпается за обязанность истекающую изь 
предписашй святой релити. Въ самомъ ДЪлЛЬ прелаты..... Грудио было 
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въ болфе краткпхъ выражешяхъ заключить столько богохульствз!.... и 
зпБогда вторая заповфдь Гсеподпя: „Не премли пмепи Геспода Бога 
твоего всуе“ пе была болфе торжественно нарутена и притомъ тфми 
которые облзапы быть хранителлии Господнихъ запов$дей. 

„Пеполнительный отдфлъ, едииственпая законная власть ва Литвф, 
знаетъ жителей края лучше пежели могутъ знать ихъ наБзяия власти, 
знаетъ слБдовательно п васъ, прелалы, ихБвшихъ песчаст!е подписать 
послат!е. Вы хогли обмануть московскихт палачей, по ие жондъ паро- 
довий, Отдфль видить что топъ посланья по выражаетъ вашихт, чувстлъ, 
потому что вы любите Бога и отечестве; по отдфлъь пе можеть ие 
видфть въ поступкв вашемь престуиной слабости, которая вает довела 
до того что вы подчинилиеь паеилю врага, это измфлизи своему сердцу 
и что эту измБиу приказали оглаеить въ храмахъ Божшхъ, мфетахъ 
посвященниыхт, вфковфчаой правдф. Отдфль пе можеть ие обратить 
вашего впимашя па почальныя послфдетийя этого несчастнаго шага. 

„Согласно съ вами и съ высшею правдой призпасут, что „должно-быть 
число грфховъ нашихъь превзошло веякую м$ру“, когда Богъ лишилъь 
пасгырей своихъ духа самоотверженя. Ничего не значатъ велёя стра- 
дан, убства и пожары, которые распространлютея москалемь въ 
пашей страп,—по елабость т№хъ которые обязаны быть образцами 
твердости, непоколебимости и самоотроченшл, !о соблазиъ идуний сверху, 
но упадокт, духа—вотъ боль, самая жестокая сравнительно ст, прочими. 

„Вгладитесь, прелаты, кого вазвази вы ирестулниками и людьми безпо- 
рядка; вы назвали тфхъ которымтъ за нфеколько дней намфствикъ Христа 
сказаль: „О Ро]ош, Ро]011, У0$ вепего$1 е$з, уо1з дерет у1свопа“ *.— 
Кого призываете вы къ сложеню орул!а? Народь, который послапъ, 
по словамъ того же памфстника Христа: „батьел за в$ру и служить 
оплотомъ христ1анства“. Съ к$мъ хотите слить край чисто-католическ® 
въ одно нераздъьльное иълое? Съ паздомъ раскольническимъ. И взываете 
БЫ въ намъ такимъ образомъ въ то время, когда по вол главы като- 
зической церкви изъ всякой католической груди возпосятся кл. Богу 
умплостивительныя молитвы объ избавлеши Польши и объ уничтожен 
и истреблеши тфхъ еретиковъ, которыхъ вы объявляете нашими за- 
понпыми господами! 

„Такое противор$ч1е послан1я вашего съ истипною вЪфрой ип привя- 
занпос11ю вашею и суждешемъ главы церкви не служить ли соблазпомъ? 
Хорошо ли это, что в5рный народъ слышитъ изъ усть вашихъ р5чи, о 
хоторыхъ знаетъ, что онф произносятся неискреппо, хорошо ли то, что 
онъ с-ышитъ такой обманъ, объявлаемый вами сь высоты каеедръ, 
этихъ мфетъ вЪчной правды? Привыкнувь относиться легкомысленно БЪ 
словамъ вашимъ, опъ'со временемъ не сумфетъ отличить правды отъ лжи. 


* 0 Позаки, Позави! Вы великодушны! Васъ ожидаеть побзда. 
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„Вы говорите, что, будучи схвачены папужасвйшимъ насилелъ какъ 
бы жедфзными тиесками, вы доляпы были избирать между издан!емт` 
этого послаШя пли привлечешемъ жесточайшихь пресл$довав!Й па 
церковь, что изъ двухъ золь избрали мепьшее, Мудрость этого свфта, 
которая пазываетъ письмо вздоромъ, присовфтоваза вамъ такое рф 
шене, а пе наука Христа, Пусть люди этого свфта управлаются уверте 
ками дипаомат!и, Вамъ, каплашы, которые должны быть дла насъ вфр- 
ными представителями Христа, едииетвевно пристойно управлятьса 
правдой, и никогда ие выбирать зла, даже малЬйштаго, потому что 
каждое, хотя и пичтодиое, поперечигь Божьему закону, потому что 
не слбдуетъ дажо для сиасешя цфлаго сьбта сотворить и единую ложь; 
ибо мы сильны обфщашемь божоствениасо Избавитела вашего, что 
„пребудеть съ нами до скончашя ьфка“. Далецо едфдовательшо должна 
быть отъ васъ велкая времениая болзнь и уфекал осторол:иость, когда 
исполилете священныя ваши обязанности. Вы имфли возвышенные, свя- 
тые примфры тому въ истори церкви, дая:о вт, благочестивыхъь дфяшях® 
церкви польской. Почему не хотфли вы идти по слёдамъ архинастырей 
варшавскихь? Почему прекраспый примфрь вашего собственнаго пас- 
зыря пе возбудиль въ васъ тазой твердости? Почему издаете послание, 
въ которомь онъ далъ отказъ? 

„Почетные прелаты! Да не оскорбитъ васъ то, что свфтеве люди 
осмфлились выставить вамъ заблужден!е ваше. ЗргИиз Ое! зргаё Ш 
ушё. Вфрьте, что все чтб мы выразили исходитъ изъ глубокой любви 
пашей къ церкви. Вы впали въ заблуждене какъ люди, мы хотБли бы 
видЪть въ васъ ангеловъ. Представляя собою главное народное управ- 
леше Лигвы, мы облзапы были выставить вамъ исполненное вами 320, 
и призвать васъ къ немедленному принлт!ю мфръ чтобы исправить его. 
Вы имфете въ тому средства и многочисленные пути. Полагаемся на 
вашу совфсть и патротизмъ, что вы употребите всф средства къ уни- 
чтоженю вредныхъ вл1ян!й послан1я, ибо знаемъ глубину сердца вашего 
въ другомъ и лучшемь видф нежели тоть призрачный, въ которомъ вы 
захотфли его выставить. Полагаемся на это, и поручаемъ дБло отече- 
ства молитвамьъ и благословешямъ вашимъ. 

„Печать исполнительнаго отдфла въ Литовскихь провинщяхъ. 
„за вфрность сригиналамъ: 

„Секретарь Литовской провинщш при ЖондЪ Народоромъ въ 

Варшав$.„ 

Слова папы послужили такимъ образомъ къ смущеню Поляковъ; 
эгими еловами поджигають теперь несчастную нашю въ ея роковой 
борьбф. ЦПаждое слово папы и Наполеона цфиятся за чистую монету. 
Недавно распространили чрезвызайнымь прибавлешемъ въ Цеподлез- 
дости рЪчь Наполеона законодательному собраню и извлечеше изъ 
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Ш. 


\ 
ПИСЬМО ВАРШАВСКАГО БОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 267 „мосвовсиихь въдомостяй“, 


30-го ноября. 


За посл$дн1е дни объявлены правительствомъ слфдующя распоря- 
жения. Постановленемъ Совфта оть 27-го ноября, въ видахъ усиленя 
средствъ на содержан!е варшавской полищи въ новомъ ея составЪ, 
устаповлены временно, до сбора необходимаго капитала, въ пользу 
городской кассы Варшавы, съ 1-го декабря, сверхъ установленной 
платы слфдующия экстраординарныя подати: съ заграничныхъ паспор- 
товъ по 5 р. с., и за гербовую бумагу по 1 р. с., итого 6 р. с. Съ 
паспортовь въ Имиер!ю по 1 р. с., съ паспортовъ внутрь края по 
305. с. Паспорты внутрь рая и въ Имперю должны выдаваться въ про- 
вивцяхъ на гербовой бумагЪ вдвое высшаго достоинства. При этомъ 
‘допущены исключен!я въ пользу иностранцевъ, военныхъь раненнхъ, 
нижнихь чиновъ и т. п. Далфе: съ ведра водки въ 73° будетъь взи- 
маться по 13 к. с., съ ведра рому мЪстнаго издфлля—24 к.; съ ведра 
портеру и кр$икихъ пивъ—3 к.; съ ведра баварскаго пива ординарнаго, 
то-есть шляхетскаго и полпива—по 1 в. с. Съ содержателей шилковъ 
го 10 р. с., съ продавцовъ ординарнаго пива—по 5 р. с. въ годъ. 

Высочайшимъ имевнымъ указомъ 6-го ноября, плоцый граждансвй 
губернаторъ Доминикъ Дзфвановск1й пазначенъ временнымъ на 1363 
годъ членомъ государственнаго совЪфта Царства. Такциъ образомь 
только въ Варшавской и Радомской губервйяхъ остаются еще губерна- 
торы временъ Велёпольскато. 

Варшавсьай оберъ-полицеймейстеръ двумя приказами отъ 23-го но- 
ября объявляетъ: 1) что каждый владфлецъ дома, жилецъ, содержа- 
тель какого бы то ни было заведен!я, въ случаЪ соБрытя у себя 
уличнаго убйцы, или дозволеная скрыться чрезъ занимаемое имъ по- 
мфщен!е, и незадержан!е преступника, будеть подвергнуть строжайшей 
отвфтетвенвости лично и вефмъ своимъ имуществомъ, и 2) чтобы вла- 
дъаьцы домовъ, по случаю наступившей зимы, непремфнпо устроили 
ири воротахъ будки съ желфзными печами для дворпиковъ, и снабдили 
послфднихъ теплою одеядой. 

Русское общество возмущено новою недостойною продфлкой членовъ 
аристовратическаго польскаго общества. Выходка эта изложена сл%- 
дующимь образомъ вь о`фищальной газет$: 

-Офицеръь Кевскаго гренадерскаго полка Н. Богдановъ имфлъ пору- 
чен!е арестовать князя Ивана Любоу!рекаго и доставить его въ Х па- 
вильпонъ; по оСазанности всякаго помогать ближнему въ несчастйи, 
офиперт этотт по мфрЪ силъ старался успокопть жену князя, возилъ 
къ нему Офлье п друйя дозволенныя вещи въ цитадель, куда жена его 
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не могла $здить безъ особаго позволен!я тенералт-адъютанта ‘барона 
Корфа, наконець выхлопоталъ для княгиви Мари Любом!рекой пас- 
портъ въ Росс1ю впредь до водворсн!я спокойствия въ вра$. На другой 
девь посл ея отъфзда явился ва квартиру ‘поручика Богданова 
управляюциЙ домомт графа Августа Замойскаго и предложилъ ему 
150 р. с., сказавь что княгиня Маря Любомрская и графъ Августъ 
Замойсюй приказали отдать эти деньги Богданову и благодарить его 
за труды. Фактъ этотъ показываетъь что графъ ЗамойсвЙ, хотл и те- 
ловЪку очень зрфлыхъ афлъ и отецъ взрослыхъ дочерей, еще далеко 
не зрьль въ отношенши онытности и знан!я людей. Подобный посту- 
покЕ, котораго не могло бы цозволить себф благовоспитанное десяти- 
лфтнее дитя, былъ бы извинителенъ только простолюдиву не разум$ю- 
щему иного способа благодарности кром$ денежной пзаты; но нельзя 
простить его графу Августу Замойскому, который конечно не безъ 
злаго намфрен1я и предвидя послфдетва захотфлъ ‘поблагодарить за 
услуги деньгами. Графъ Замойсый желаль унизить Богданова, а въ 
лицБ его п всфхь его товарищей, плагою деньгами, какъ какому-нибудь 
поденщику, за услуги, за которыя не сл$довало бы платить оскорбле- 
в1емъ чести. Графъ Августъ Замойсый даже не потрудился самъ пр!- 
%хать къ поручику Богданову, чтобы поблагодарить его лично. Визитъ 
этоть не унизилъ бы, кажется, его графскаго достоинства, тфмъ болфе 
что офицерь бываль у него нфсколько разъ въ день, когда хлопоталь 
о паспортЪ для его племянницы, квагини Марти Любом1рской; но графъ 
Августъ Замойсый поручиль управителю сгоему едфлать разчетъ и за- 
платить за услугу. Грабя Августъ Замойсый забылъ, что русеме офи- 
церы.—хотя не зрабовь и не ксонжента—тфмъ не мен%е истинные 
дворяне руссме, и если яе имбютъ быть - можеть такихъ богатствъ 
какъ онъ,—то ни въ какомъ случа$ не протянуть къ нему руки за 
милостынею. Августъь Замойсь!й забылъ что благородные люди, за по- 
добныя оскорблен!я, могуть требовать благороднаго удовлетворения; 
не мБиало бы ему помцигь, что онь отецъ семейства... “ 

Очень можетъ быть, что послБдствемъ услуги г. Богданова будетъ 
объявлен1е въ заграничныхъ газетахъ о томъ, какъ офицеръ граби- 
тельскаго наБзда Богдановъ не приналъ 150 р. сер. по незначитель- 
ности суммы. Князь и княгиня Любом!рсве живутъ теперь въ Росси; 
они спокойны совфстью, отблагодарили за услуги. 

По извфетямъ изъ Люблинскаго военнаго огдфла, отъ 18-го ноября, 
въ послднее время появилось тамъ значительное число конныхъ ша- 
екъ, перешедшихъ изъ Литвы. По показан!ю одного захваченнаго въ 
плфнь капелана шайки, ксендза люблинскаго Доминиканскаго мова- 
стыря. бывшаго въ одиннадцати сраженяхъ и исходившаго все Царство 
Польское, для дфйстий мятежниковъ по мфстнымъ обстоятельствамъ 


самая выгодная губерная — Люблинская, и нужно много труда ни ум$нья, 
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чтобъ уничтожить шайки, которыя тфиъ упорнфе что Литовцы, со- 
ставляюшие ихъ, боятся возвратиться на родину. 

Изъ частныхь случаевъ нанбол$е возмутительны сл®дуюлие: 16-го 
ноября, въ 4 верстахъ отъ Гуры-Кальвар!и найденъ повфшенпымъ не- 
извфслный человЪкъ, въ которомъ войска узнази того крестьянина 
который указалъ имъ Жихлиянсваго. Дорого стоило ему это показане: 


` не м5шало бы войскамъ принимать мфры къ охранен!ю подобныхъ 


тичъ. 11-го. октября, въ овратЪ близь города Плоцка найденъ заколо- 
тый штыкомъ рядовой Муромскаго пфхотнаго полка Василмй Рейковъ. 
Подозрьше падаеть на женщияу, Эмилю Нарбепкую, которая паходи- 
лась подъ покровительствомъ войскъ и жила въ казармахъ; она от- 
правилась съ Рейковымъ въ л1$съ, и объяснила потомъ, что убство 
совершилт. неиззЪстный человЪкт; прп убитомъ не найдено ни ружья, 
ни денегъ; Нарбецкая арестована. 


Выходятая во Львовф Са2еёа Магодома сообщаетъ слфдуюция из- 
вЪет!я: „Польскй полковникъ Аладаръ за бЪгство въ Галицю и остав- 
ден!е свосго отряда и майоръ Сенкевичъ (настоящая хамизя Герличъ) 
за возмущен!е отряда приговорены польскимъ военвымъ судомъ (?) къ 
смертной казии. Послфднему дозволено однако подать на апиелляцаю. 
Мауреце!й принялъ пазальство падъ отрядомъ посл Руцкаго, но при- 
пуждент былъ распустить сего за недостаткомъ воиискаго духа. Юпоша 
припялъ начальство падъ отрядами Зарембы и Врублевскаго; Крысин- 
сый, раздфлившй свой отрядъ па мелюа банды послЪ сражешя у Хел- 
уа, 21 прошлаго месяца, и Калзовсюй, понесиий въ томе же сражеви 
большйя потери, организовали вскорь послЪ того вновь свои отряды“. 


Чась продолжаетъь еще существовать. Въ своемь № 233 отъ 11-го де- 
кабря н. ст. онъ помфетилъ сл$дующее объявлене отз редакии: „ВелЪд- 
„стве постановлешя императорско-королевскаго мфстнаго суда въ Вра- 
„БОВЪ, по предложен!ю императорско-воролевскаго прокурора, отъ 3-го 
„декабря за № 19.861, о запрещен натри м$фсяца, и всл$дств!е апел- 
„ляцш, поданной противъ этого постановленя въ высшую инстанщю 
„редакщя Часа объявляеть почтеннымь подпищикамъ своимъ, что даже 
„ВЪ томъ случаЪ, когда упомянутое судебное постаповлене будетъ 
„тризнано вошедшимъ въ законную силу, гг. подпищики пичего не по- 
„теряютъ п не перестанутъ получать ежедневную политическую газету, 
экакъ въ текущемъ кварталЪ, такъ п впредь“. Посмотримъ 9ч$мъ удов- 
летворлтъ Чась своихъ подпищиковъ: появится ли онъ въ кавой-либо 
новой форм!, пли вачнетъ высылать одпу изъ существующихь газетъ 
родственпыхъ ему по направлешю? 
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пасьмо ваРШАвВСваго корреспондента въ № 268 „московсвахь вздошостай<, 
4 (16) ДЕВАВРЯ 1863 года. 


Важнф@шая новость въ Царств$—та, что на доходъ духовенства ва“ 
ложена контрибущя, хотя и небольшая въ сущности, только 12°], въ 
годъ. Ксендзы нисколько не пострадаютъ отъ контрибущш, но опа сдф. 
лаетъ военное положеше хоть сколько-нибудь для нихъ чувствительныме. 
Заплативъ 12°/, они могутъ взять съ прихожанъ 60°/,. Пресфчь это 
есть одно средство, во оно, при пастоящихъ обстоятельствахъ, едва 
ли можетъ быть введепо въ дЪЙств!е; теперь не до него. Средство это: 
поставить духовенство въ тав1я отпошен1я къ прихожапамъ, въ какихъ 
находится оно во Трапци!, то-есть передать всБ метрическая книги 
мфстнымъ мерамъ (бургомистрамъ и войтамъ гминъ), съ тЪутъ чтобы 
прихожане обращались для брака, крещеня и погребенйя ве къ ксен- 
дзу, а кь местной гражданской власти, которая давала бы записку кв 
ксендзу обь исполнеши такой-то требы. 

Вотт, переводу протокола совфта управлешя, объявзеннаго во Все: 
общемь Дневниктъ, отт, 2-го (14-го) декабря 1363 года, № 255. 

„НамфстникЪ Царства объявиль совфту управзешя слфдующее: 

„ИыЪя въ виду, что римско-католическое духовенство датинскаго ис- 
повЪдашя въ ЦарствЪ Подьскомь не содЪйствуетъ успокоешю мфстнаго 
пародонаселен!:, а напротивъ, поведешемь своимь поддерживаетъь въ 
немъ враждебное настроеше противъ законнаго правительства, и что 
затЪмъ справедливость требуетт, чтобъ оно изъ средствъ своихъ под- 
держивало псточиики предназначенные дзя водвореня общественнаго 
спокойств!я въ кра, а постановляю: наложить на означенное духо» 
венство, на время существован!л военнаго положешя, денежную кон- 
трибущю, ихБющую взиматься на нижеизложенныхъ освован1яхъ: 

„1. Цонтрибущя, упомяпутая выше, должна быть взыскиваема съ 
римско-католическаго духовенства латинскаго псповфдан1я, въ размЪрЪ 
12 проц. вт, годъ: 

„а) Съ того чистаго дохода, въ вЪдфн!и духовенства состоящаго, съ 
котораго казна Царства, на основан!и росписи податей, утвержденной 
па 1364 годъ, пыфетъ право собирать подати духовной жертвы (ро4а\ек 
ойагу дисво\ пе). 

„Ъ) Съ капиталовъ получаемыхъ наличност!ю духовенствомъ изъ 6аз- 
ны Царства, по росписи уплатъ, утвержденной ва 1864 годъ, за пс- 
влючешемт капиталовь предназначенных: | 

„!) Длл духовной академит. 

„2) На семипарии. 

„3) Дла эмеритовъ п демеритовъ. 
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>4) На школы, больницы и робо2пе оЪраее. 

„5) На исправлен1е костеловт. 

„6) На присоединене къ обще-духовному капиталу въ Польскомъ 
БанБЪ. 

.Т) На содержан!е агента при Императорско-Росс1Йской легаши въ 
Рим, для духовныхъ дфлъ. 

.8) На выписку книгъ духовнаго содерлган1я. 

„9) На содержаше института Св. Леонарда въ Лович$. 

„10) На обще экстраординарные расходы. 

211) На уплату процептовъ съ капиталовъ помфщенныхъ на кагалахъ, — 
предъ 1831 годомъ выплаченпыхъ п въ томъ же году истраченныхъ. 

„П. Сборъ коптрибушй начать съ 20-го декабря 1863 (1-го явваря 
1864 г.) и окончить въ концф того мфеяца въ которомъ будеть снято 
военное положеше въ краф. 

’ -Ш. Оборъ этотъ долженъ послфдоваль: 

а) Отъ дохода, означеннаго въ 1-й статьБ подъ лит. а, въ тЪ самые 
сроки въ которые духовная жертва собирается п одвовременво съ 
этою жертвой. 
| -5) Оть капиталовт, въ той же етатьф подъ лит. В оао, вы- 
|четомъ контрибущи при самой выплат$. 

„ГУ. Если, по снат!и военнаго положен!я, окажется, что контрибуця 
взыскана за время въ которомъ военное положен!е было уже снято, 
то таковая, считая съ того мфсяца въ ‘которомъ снят1е настуцитъ, 
'будетъ возвращена тому кому будетъ сл довать. 

„У. Собранной контрибущи будетъ дано назначене намфстникомъ Цар- 
ства и потому ей должно вести отдфльвый контроль.“ 

„Совфтъ управлен!я, для приведен!я въ исполнене таковаго поста- 
‘вовленя намфстника Царства, сдфлалъ соотвфтствениыя распоряжен!я 
по правительственнымь коммисоямъ духовпыхъ дфлъ и народнаго про- 
‘ср меня и фиванеовъ“. 

Въ несчаст!ю, я должепъ извфстить васъ опять о трехъ смертныхъ 
‘случаяхъ. 1) Мятежники повфепли гдф-то въ Варшав$ пли окрестно- 
тяхь ея, секвестратора Варшавскаго уфзда Прессера. Мы ничего не 
нази бы объ этомъ, еслибы террористы сами не объявили объ этомъ 
въ своемъ новомъ плакат. 2) 1-го (13-го) декабра, на улицф Вальцовъ, 
|. 7 ч. утра, найденъ неизвфствый человЪфкъ, убитый ударомъ кинжала 
въ правую сторону груди. Полин на этотъ разъ па улиц по обыкно- 
вен!ю не случилось, и т$ло лежало на тротуар почти до полудня, 
Правха что улица эта малолюдна, и начальство туда не показывается. 
Кто такой убитый—неизвфстно до сихъ поръ. Полищя говоритъ, будто 
Это ме политическое уб1йство. Дай Богъ, чтобы кинжалъ пересталъ 
быть оруд1емъ польской политики. Догадываются что человфкъ зарБ- 
занный на улиць Вальцовъ быль писаремъ у мецената (адвоката) 














] 
| 
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Хицинекаю, высланнатго въ Росе!ю, п называлея ЛМаркевичемь, —такъ 
объявлено и во Всеобщемь Дневнихъ. 3) 3-го (15-го) декабря, на улиц 
Солецъ, подъ бревнами, найдено т$10 непизвфстнаго челов$ка въ нищен- 
ской одеждЪ. ВФроятно, и это уб1Йство не политическое, и випЙ самъ 
вакатилъ на себя бревна, 

Упомянутый мною выше повый револющюонвый плакатъ пазывается: 
Извъстия и Распоряжешя Помийи Народной, № 1, 100% первый (?!) Онъ 
вышелъ въ четвертку въ одномъ листкЪ мелкой печати, вместо При- 
каза Начальника мяста. Стало-быть, есть надежда, что панъ начель- 
никъ или арестовапъ, или утекъ. Въ Извъстияхь не отдается уже ни- 
какихь приказовь, а только заявляются сплетни съ мостовой. 


№. 


НЗЪ ЦАРСТБА ПОЧЬСКАГО, П0 ПРЯМЫМЬ СВВдЬНяиЪ, въ №270 „московских въдомостЕЙ“ 
4-го декабря. 


Послфлнйя извфет1я изъ Царства довольно благопр!ятны; уничтоже- 
н1е шайки Хм$линскаго съ ея предводителемь, усмпреше „Августов- 
скаго воеводства“, возстановлен1е довЪфр!я крестьянъ къ сил прави- 
тельства, выразившееся въ организащи крестьянскихъ карауловъ и даже 
милищи въ раззичныхь пунктахъ, все это позволяеть надфяться что 
сила мятежа сокрушева, и что скоро онъ выродитея окончательно въ 
мелкое разбойничество. Мы получаемъь изъ пфкоторыхъ м$стностей 
Царства сообщен!я что умфренные Поляки составили даже адресы 
Государю съ выражешемъ покорности, и что теперь идетъ на самой 
западной окраин$ Царства подписка этихъ адресовъ. Изъ Ченстохова 
прислали намъ кошю адреса, который на дняхъ тамъ подписывался. 
„Теперь, сказано въ этомъ адресБ, когда энергическими дфйств1ями 
„сильной военной диктатуры возстановлена личная безопасность, по 
„крайней мБр$ настолько что мы не слрашимся уже кинжала тайнаго 
„убйцы, мы можемъ заявить предъ Тобою, нашимъ законнымь Госу- 
„даремъ и Повелителемъ, чго между нами очень мало такихъ которые 
„сочуветвують замысзамъ агитаторовъ, и что большинство питаеть БЪ 
эихъ предательскимъ дЪйств:ямъ, вслфдств!е коихъ уже десять м$ся- 
„цевъ льется кровь въ пашемъ несчастномъ кра, полное отвращеше.* 
Подача адресовъ, конечно, имЪетъ значен!е: въ нихъ слфдуетъ видфть 
признакъ того что обстоятельства вынуждаютъ наковецъ разумнфйшую 
часть населен1я отречься отъ мятежа. Мы должны прибавить что 
русевя власти нисколько не содфЙствуютъ составлешю адресовз, и, 
напротивъ, даже не подаютъ надежды что адресы будутъ принлты и 
доведены до Высочайшаго свфдфня. 
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| Между тфиъ „народовая позищя“ все еще существуеть въ Вартавф, 
ш до сихъ поръ теряется въ изобрфтеШи особыхъ издавйЙ, которыми 
‚бы доводились до свдфшя публики уб1Йства вкинжальниковъ, Вотъ н$е 
сколько выдержеьъ изъ того поваго листка, о которомъ упоминаеть 
"ваш варшавсый корресиовдентъ въ свосмъ послёднемъ письмф: 


| „...4-го с. м. между 6 и 7 часами вечера на углу улицы Бручей и 
Перусалимской Алдеи имфлъь быть приведепъ въ исполнеше приговоръ 
‘совращенпаго суда падъ Николаемъ Филенко *, оберт-копдукторомъ Вар= 
‘павско-Вфиской жедфзной дороги, уличеннымъ въ изм и и начальство. 
‘ваши ши!онами. На Ерикъ его, исполнители правосудия (2), панеся ему 
'ДВЪ рн и видя бфгущаго дозорцу Кипана, успфли спастись бфгствомъ...“ 
„...27-го нсября, на оспован1и приговора револющюоннаго трибунала, 
псполнепа смертная каснь повфшен!емъ надъ секвестраторомьъ началь- 
‘вика Варшавскаго уфзда рессеромь, за то что онъ занимался экзеку- 
‘щею податей, самъ хлопоталъ о получев!и м$ста секвестратора, а также 
за шиюонство, на что опъ имфль особенное письменное дозволен!е отъ 
Корфа. < 3 
’ „..Какь доказательство, на кавкомъ фувдаменть осповывается то что 
па языкЪ Всеобщало Дневника называется справедливост1ю московскихъ 
судовт, можеть послужить кратк очеркт дфла г-жи Шимовой, москов- 
ской развратницы, которая песмотря на заботливость нафзда объ об- 
‘щественной нравственности, была употреблепа орудемъ политическаго 
преступлег1я. Извфстная эта интригавка, ипривлеченная въ Варшаву 
тамбургскою полищей, за неисчислимыя мошенничества, была аресто- 
вава въ Ратушф, а дЁл0 ея отдапо было въ исправительный судъ. Для 
ведев1я этого дфла быль назначенъ ассессоръ Лютостанск, который, 
при производствЪ его, выказалъь всю совфстливость и эперйю, какихъ 
требовали преступленя обвипенной. На пеоднократвыя требованя 
исиравительнаго суда о присылкф развратянцы, которая должна была 
давать отвФты изъ слфдетвенной тюрьмы, С.., слфдетвенный приставъ, 
отвфчалъь что правительство имфетт своп виды въ задержанш ея въ 
полицейсвомъ арестф, между политическими преступниками, и вмстЪ 
съ 1тфмъ, потребовалъь отъ Лютостанскаго присылки дфла о Шимовой, 
присовокупивъ что она нсвинна. Ассессоръ воспротивилея этой под- 
зости — п чрез несколько дней схваченъ изъ дому и завлюченъ въ 
‘цитадель. 
„Гакъ кавъ трудно было осудить чиновника за исполнен!е своихъ 
обязанностей, то слфдователь С... помогъ своему горю сл$дующимъ обра- 
в": призвазъ къ себ$ жида преступника, Рафала К.... который за 
Разныя преступлешя веоднократно спдфль въ уголовной тюрьм$,—я 








| 
| 
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давъ ему 15 р. сер., вел$лт, сдЪлать показан{е, будто бы Лютостанск!й 
кавъ членъ оргавизац!и, подговариваль его, К... доносить ему о ли 
цахъ приверженпыхъ къ правительству, т.е. о шшонахъ. Показан! 
это посфдфви въ ореступленяхъ К,.. седфлаль немедленно, Таким 
образомъ, на Лютостанскомъ тяготфетъ теперь такъ-называемое госу 
дарственное ореступлеше, обвинен, тора ио правдф, довольно де 
шево добытое, 

„Ясно что памъ нечего завидовать м - Литвинамъ и зто сн 
стема купленныхъ свидфтелей Муравьева у насъ прекрасно будет’ 
акклиматизироваться, 

„Подробности этого преступнаго дфла вскорЪ будуть объявлены к 
всеобщему св5дЪшю.“ , 

Мы перепечатываемъ съ цфлю слова листка о Шимовой отъ начал: 
до конца, чтобы показать, что на обвинен!я, самыя р#зв!я и непри 
личныя, тайные убШцы не скупятся. Читатель, разумфется, понимает! 
до какой степени слфдустъ вфрить подобнымъ обвинешямъ. Мы пред 
ставимъ здфеь только нфкоторыя полученныя нами разъяснен1я къ да! 
Шимовой. И въ мирное время иногда выдаются особыя личности, Бо 
торыя пзъ личпыхъ выгодъ запимаются ложныуи лоносами; нечего 1 
товорить что политическя яолнен!я открываютъ такимъ сомнительными 
персонамъ широкое поприще для ихъ безчестной дфятельности. В. 
время пастоящаго возстан1я обстоятельства особено выдвинули таин 
ственнаго доктора Германи, котораго русская полишя не оставляет" 
безъ обыска, а револющюнвый вондъ лишаеть жизин. Въ числу по 
добныхъ личностей слфлусеть отвести и Шихову. История этой женщинь 
чрезвычайно темная п запутанпая; для разъяснепя дфла назначен: 
особая военпо-слфдственная коммисс1я подъ предсфдательствомъ генерал: 
Краснокутскаго. По слфдующимъ фактамъ можно до нЪкоторой степен! 
судить о личности Шимовой. Она явилась въ Варшаву въ прошлом 
'оду, называя себя графиней Леонтиной Шимовой, урожденвою влаж 
ной М..... изъ Москвы, вдовою полковника, убитаго ва КавказЪ. } 
одной вдовы Польки она выпросила указать ей кого-нибудь кто бь 
могЪъ, призрфть ее, пока мать пр1$детъ изъ Петербурга и привезетъ е1 
паспортъ, взамфнъ потеряннаго въ ГамбургЪ, откуда она прфхала п 
паспорту своей служанки Марь Андреевой. Полька пр1ютила ее |} 
одного русскаго офицера при дфтахь его; начала она съ того чт 
взяла у офицера 800 р. с. и пошла мотать ихъ. Зат$мъ праБхаль изт 
Москвы офицеръ Ш. ип подъ видомь родственника нанял ей квартиру 
жилъ съ нею, оставилъ ей нс мало денегъ; потомъ опять прИхалъ 1 
опять чаградилт. Не мЪшаетъ замфтить что Шимова слыветъ за кра: 
савицу. По отъфздфЪ Ш. она познакомилась съ однимъ живописцемъ. А 
мать все не пр!зжала, и только прислала двЪф денеши, изъ которыха 
одна извфщала о высыльЪ 18.000 р. с., а въ другой предзагале: 
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'юпросъ: „какъ теперь поступить съ твоими 300.000 р. с.2“ Эти депеши 
кали Шиямовой возможность надЪлать долговъ на нфеколько десятковъ 
ысячъ, Называясь Русскою, ова одвакоже каждый день ходила въ 
Капуциоск!Й костель, гдф слезно п горячо молилась, и каждую недфлю 
юсповфдывалась и прюбщалась. Этимъ опа очаровала капуциновъ, осо- 
евно одного,—который началъ ее навфщать; Шимова пе скрыла отъ 
его депешт, формальпо записала въ пользу капуциповъ 30 т. р., но 
|росиза взамБиь достать ей 6 тыслят, которыл и получила. Вскорз 
'апуциаъ увидфлъ обманъ, потребовалъ денегъ, но графиня расплака- 
ась и упала въ обморокъ, а потомъ отправилаеъ къ монсиньйору Фе- 
инскому съ жалобой что капуцинъ хотфлъ изнасиловать ея служанку. 
"елинсый также повфрилъ графинЪ, и капуцинъ былъ сосланъ. Но на 
томь мфстф начинается переломъ въ этой истори. Гамбургская полищя 
'братилась въ Варшаву съ просьбой объ арестована! Шимовой за долги; 
ри арест она оказалась безпаспортпою и была помфщена въ полицей- 
кую тюрьму, а дБзо ея перешдо въ иеправительный судъ въ руки адво- 
ата Лютостанскаго. Шимова жалуется высшей власти на веден1е д$ла, 
казывасть на офицеровь знающихъ ее и ея родню; но жалобы ока- 
ываются несправедзивыми, а офицеры отрекаются отъ знакомства. Но 
аходясь годъ арестомь, Шимова имфла однако успфхъ: ею были оча- 
ованы слфдственный приставъ С. и адвокату, исправительнаго суда В. 
|огда агитащя дЬйетвовала на судей, чтобъ они постановили приго- 
оръ о публичному клеймени Шимовой у нозорнаго столба на Старом 
ТЪетт, дабы потомт, огласить что русскую гняжну за мошенничество 
леймили, то В., бывиий студентъ Петербургскаго университета, желая 
збавить свою красавицу отъ позора, сдфлаз» показаве что онъ при- 
адлежить къ организаци, и что къ поступлен!ю въ члены организащи 
го побудило ‘желан1е узнать объ участи Шимовой. Онъ быль аресто- 
анъ, а дБло Шимовой приняло политическай оттфнокъ, и Чась про- 
рубить что Русское правительство „избрало одну изъ знатныхъ сво- 
т, княжент, п приказало ей войти въ преступвыя связи съ однимъ 
изъ члечовъ жонла, чтобы вывЪфдать отъ него всф тайны“. Между 
$мъ сдфланъ быль Евреемъ К. доносъ на Лютостанскаго, будто онъ 
одговаривалъ его пристать къ организаци, и Лютостапскй былъ аресто- 
анъ. Везфдъ затфмь и С. арестованъ. ДФло запуталось еще бозфе. 
| дственная коммисс1я, вЪроятно, разъяснить истину. 

Впрочемъ, въ ЕР Польскомъ постоянно приходится слышать отъ 
Г зовь о зупелной невинности лицъ состоящихъ подъ судомъ и сл$д- 
твемъ. Такъ недавно помфщица дер. Ольбенцина, Замосцьскаго у$здла, 
‘жа Гинтозтъ, хлопотала объ освобождении своего мужа изъ-подъ ареста 
ь ЯновЪ, какъ зулелне невиннало. По справкф оказывается, что Гин- 
оБтт, еще въ феврал$ просилъ предать военному суду 14 своихъ кресть- 
НЪ за похущене на ео жизнь, которое, какъ оказалось, заключалось 








| 
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въ отказф вступить въ шайки; поэтому просьба Гинтовта осталась (е: 
послфдеств!. Тогда онъ самъ арестовалт, этихъ крестьянъ, и когда п 
лучизъ приказъ освободить ихъ, 10 позваль шайку вфшателей, котор: 
иятерыхъ повфсила, д остальныхъ жестоко истязала. Вотъ образе! 
зупелной невинности! 

Часъ все еще продолжаетъ появляться, Настоящее положеше д\. 
его утьшаетъ: „Если конгресеъ ие состоится, то это буделъ бард 
„добже ддя Поляковъ, потому что Наволеонь навсегда прильнетъ | 
„нимъ, кавъ къ единственнымь своимъ союзникауъ!“ Нфсколько вум 
ровъ тому назадъ Чась восхищался тфиъ, что конгрессл, состоится 
что это будетъ бардзо добже для Польши. 

Высочайшимъ указомъ, отъ 19-го ноября, непремфвный членъ гое 
дарственнаго совфта Царства Леонъ Дембовск!Й назначевъ главных 
директоромъ предсфдательствующимьъ въ правительственной коумисс 
духовныхъ дфлъ и народнаго просвфщенйя. Въ тотъ же день уволены вов: 
от службы директоры департаментовъ: промышленности и искуссте 
ст. сов. Лущевсый и неокладвыхъ доходовъ д. ст. сов. Мушипекай. 

Лущевскй и Мушинсый вуфс1Ъ съ тфиъ высланы въ Росс!ю ва 
тельство за явное сочувств!е мятежу. ЛущевскйЙ Сызъ кауергеро» 
нашего двора, но въ 186] году быль уволенъ въ отставку: его скомпр 
меттировала дочь, извЪстная, писательница-импровизаторка, привима 
шая горязее участие во вефхъ манифестащяхъ, несшая впереди процесс 
на подушкахъ „польскую корону“, терновые вЪнцы и сломанный крест 
она же сочиняла револющюонные гимны и пасквизьные стихи на пр 
вительство. Маркизъ Велбпольскй назназилъ однако Лущевскаго Е 
должность директора департамента. 


Ар Е 


ПИСЬМО ВАРШАВСВАГО КОРРЕСПОНДЕНТА ВЪ № 271 „московсвихь вздомостЕЙ“, 13- 
ДОКАВРЯ. 


7-го (19-го) ДЕЖАВРЯ 1863 года. 


Вчера въ 11 ч. утра, по случаю высокоторжественнаго дня тезоим 
нитетва Государя Наслфдника Цесаревича, у намфстнока быль пре 
генераловъ, штабъ-и оберъ-офицеровъ и высешихъ гражланскихь сано 
виБовЪ. По выходЪ графа Берга, составлена была телеграмма оть име! 
войскь, ст, поздравленемт Его Высочества, прочитана вслухъ и отира 
лена на телеграфъ. Изъ замка намфстпикъ отправился на богослузжен 
въ православный соборе и оттуда вь „азенки на праздникь гварде! 
ской артилаеи. Въ 4 часа былъ у его слятельства большой обЪд 


Вечеромъ въ русскомъ клубЪ данг быль балъ, на которомъ русска 
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\емья весезилась до 5 часовъ утра. Казенныя здан1я были плаюмино- 
‚авы и особенно здан!е главнаго штаба (домъ Скворцова), между обо- 
|ми крыльями котораго, па колоннадь, ведущей въ СаксопскйЙ садъ, 
‘расовазея огромный веизель Его Высочества Насафдника въ огиев- 
1ыхь фестонахъ и лучахъ. Въ театрф дано было безплатиое представ- 
'евзе, окончившееся русскимь народвымъ гимномъ, исполненныхъ всф- 
‘и артистами и артисткамн здьшией оперы. Мвоге магазины были за- 
\ерты во весь день, — безо веякаго къ тому принужден!я со стороны 
золици. 

Болокольпый звонъ, ст истечешемъ октавы, снова затихъ въ косте- 

‘ахь до Рождества. Благоразумпые Поляки ропщуть на заступающаго 
сто монсиньйора Фелинекаго, епископа Ржевусскаго, за эту церхов- 
1:ю мацифестацио; лишая жителей городовъ и сел. вБками освященнаго 
‘потреблезя органовь, пБша и колокольнаго звона, онъ предиолагаль 
то народъ этого не потерпитт, взвалить это ужасное притъснеше ре- 
'иыи па правительство и возстанетъ поголовно: между тЪяъ, папа, го- 
‚яч0 вступител за релиию, т.-е. за Поляковъ, и правительство будетъ 
зринуждено возвратить монсивьйора Фелинекаго; если же не возвра- 
‘ить, то будеть еще лучше дая мятеда. По слухамъ, прелалъ Ржевус- 
'ы теперь болве всфуъ агитпруетъ и изготовиль какой-то тайный цир- 
`уларъ ко всфмъ ксендзамъ. Это похоже ва правду, похоже на Ржевус- 
›гаго. Бонтрибуц!я на духовенство еще бозфе его раздрая:пла. 
 Говорять что образовался повый жондь народовый, по уже изъ од- 
тихъ чиповниковт: правительственныхъ коммиссй, губерискихъ прав- 
|-пй, же15зныхъ дорогь п т. п. Все высокопарное пустослов!е новой 
'рокламац!и эгого жонда оть 15-го декабря, вся напыщенная фразео- 
01я приводится къ одному знаменателю; „народъ, дай иинондзы!“ 
Сколько иплл1оПовЪ БСФ эти жонды уже высосали, п гдЪ эти милл1опы! 
Павки насосались, живутъ за границей въ роскоши, п уступили свсе 
1Бсто лругимъ шявкамъ лфчащимъь Польшу отъ восналеня. 
— Въ провинщяхь образовался повый родъ агитащи, но уже во вредъ 
ебф, во вредъ собственной статистикЪ края, во вредъ фамильнымъ 
вязлиъ п отношев!ямъ по паслЬдетву. Чтобы не дать Москалямъ воз- 
тожности повфрить рагположенныхъ чо квартирамъ повстанцевъ, п 
знать, кто на-лицо и кто въ шайкЪ, кочующ!я шайки пападаютъ па 
‹‚апцеляр!и бургомистровъ и войтовъ гминт, и мгутъ всЪ этого рода 
‘иги (К51е21 11410561). Огъ вефхъ пачальниковъ края получаются еже- 
‹невныя донесен1я объ этой варварской мбрф, принятой мятел:никами. 
?оть мБрило цивилизащи польскаго возстатшя. Сколько теперь напло- 
ится самозвапцевь, сколько возникпетъ путаницы и затруднен!й, сколь- 
‘0 зюдей потеряютъ право наслБдетва! 
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УП. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСВАГО, ВЪ № 275 „мосновсанхь ввдомостей“. 


УКондъ еще существуетъ, и существуетт, въ Варшав8 или въ весьма 
близкомъ оть нея разстоянш. Несмотря на потери, понесенвыя имъ 
въ послфлднее время, овъ все еще имфетъ смфлость писать и возмож- 
ность печатать прокламации. ПослБднля, отъ 15-го декабря н. с., поя- 
вившаяся (въ ВаршавЪ) па другой же день, представляетъ олинъ изъ 
самыхь кур!озныхъ обращиковъ того хвастовства, которымъ славягся 
„эти постояпные защитлики челозБчества и цивилизации,“ 


ЖондЪ Народовый. 


Народу. 
„Соотчичи! 


„Почти 11 мБелцевъь выдерживаемъ мы борьбу съ безпримфрнымь 
варваретвомъ и злобою враговъ, которые усвоили себф орудйя цивили- 
защш только для того, чтобы ими совершать истреблеше защитников 
права и справедливости. 

„Пеутомимая борьба паша ноколебала въ осоованш своемь пафздничье 
тосподетво Москвы, и доказала что это госиодство у нась невозможно, 
что оно до времени можетъ держаться только разбоемъ, грабежомъ и 
обезлюдиенемъ страны. 

„Общий голосъ правительствъ и пародовь призналъ, что москва нару: 
шила трактаты, которые ириковали насъ кь ел разбойвичьему господ- 
ству и были его тсловемъ. СовЪфеть человфчества, оргапомъ наимогуще: 
ствениЪЙшаго мопарха Европы, призвала, что права наши записаны вт 
истор! и трактатахъ. 

„Юровью богатырей нашихъ, неисчислимыхп пожертвовашами парода. 
достигли мы такого призпашя. 

„Но злодфян!е, причипяемое намъ врагами нашими, еще держится ст 
нагло вызывающимь челомъ, п непрерывно стремится къ увЪковфченк 
зла, къ достищжешю трйумфа, оспозаниаго на истреблени польскаго на 
рода и на подчинеши евЪта своему игу. 

„Наступила минута, предреченпая величайшимъ воптелемъ нашего въ 
ва, въ которую Европа постаповлена между свободой и неволей, меж 
ду трумфомъ справедливости и сатурнамями деспотизма, 

„Защищая святыя права нашей отчизпы, мы вь народныхъ возста: 
шахъ наншихьъ стремились и стремимся къ тому, чтобы были удовлетво. 
рены справедливыя требован1я народовъ, чтобъ установилея порядокъ 
основапный на правильномъ понимав1и ивтересозъ правителей п управ 
ляемыхъ. Эта цбль не будетъ достигнута Евроной до тфхъ поръ пов: 
Польша не добьется справедливости. 
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„ЗаодфЙство учиненное нашему отечеству бызо причиной мвогочис- 
зенныхъ потрясевн1й въ Европф; и только справедливое разрЪшене 
польсваго вопроса можеть открыть эру истиннаго движен!я въ цивили- 
защи и миру. 

’ „Вфрвые вЪфковЪфчному нашему лозунгу, защитЪ человфчества и ци- 
'’ вилизаци, мы отЕкрываемъ эту эру струями польской крови. 

„Наше прошедшее ‘и вастолщее, общность интересовъ матеральныхъ 

`п моральныхъ, перазрывно связываютъ васъ ст западомъ Европы. 


’ „Святость нашего дфла, его европейское значен1е, неисчернаемое само- 
`пожертвован!е народа и справедливость Бога, пекущагося о судьбахъ 
’народовл,—вотъ залоги нашего траумфа. 


„Только постоянное слфдован1е по однажды избранному пути по- 
встанческой борьбы можетъ обезпечить намъ столь желаемую нами и 
’ столь дорого оплачиваемую побуду. 
’ ‚Народъ это понимаетъ и съ этою цфлю ежедневно приносить самыя 
` лузния свои сизы на аатарь отечества и человфчества, ежедневно до- 
Бказываетъ, что предпочитаетъ исгреблене неволф. 
| „Не имЪемт, надобности возбуждать его къ пожертвован1ямт, самымъ 
возвышенпымъь образцамъ которыхь мы ежедневно бываемъ свидЪ- 
‘телами. ` 
„Задача народоваго жонда сослоитъ въ томъ, чтобъ этнмъ пожертво- 
ван1луь дать направлеше и дфйствительный успфхъ. 
’ „Помня великую отвфлствепность свою предъ Богомъ и народомъ, 
`жондъ вародовый совфстливо исполняетъ свою задачу. 
’ „Жондъ народовый сталь выраженемъ единства народа, его политн- 
‘ческой силы и порядка, органомъ его волп — доставить странф неза- 
`ВисиУость. 
„Неисчисаимыя страдашя народа сложились для утвержден!я этого 
установленшя, которое не остановится въ своемъ трудф, пока пе до- 
|ставитт. независимости отчизнф, или цока хотя одинъ Полякъ оста- 
нетсл въ польской землЪ. 
’ „Уравцешемъ иравъ всфхъ обывателей, безъ различйя сослов!й и вЪро- 
исповфдан!я, обращен1емъ крестьянъ въ собствепниковъ, жоидъ наро- 
довый положиль прочныя основы предстоящему быту отечества. Осно- 
ваш л эти будуть совфстливо и во всей широть изъ примфнены къ дЪлу 
конд народовымт,. 
„У насъ власть слулимъ пе предметомъ честолюбиваго искательства, 
но дрломъ самопожертвоваия. Опираясь на общую волю народа, жонду 
пародовый высоко держитт, хоругвь народа, пока пе обезпечить ой 
мобЪды. 
„Разлище отдфльныхъ мии Й исчезаету, въ виду великой, общей всъуъ 
змъ цфли — единой. цфлой, независлмой Польши, Литлы и Руси. 
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„Велпкость цфли требуетъ великихъ жертвъ. Когда жондъ вародовый 
потребуетъ ихъ для пользы святфйшаго дфла, то онъ увфренъ, что не 
встрфтитъ отказа. 

„ЭКондъ народовый направляетъ всЪ свои усилия къ падлежащему по- 
лезному употребленю пожертвован!й дла пользы отечесгва. 

„Во пмя Бога, съ непоколебимою надеждой на будущее, приготов- 
ляемся мы къ дальнфИшей борьбЪ. 

„Въ твердости лежитъ избавленте! 

„Дано въ Варшавф 15-го декабря 1863 года. (М. П.)= 


Старая ифсвя о „цфлой, едпной, вераздфльной Польшф, ЛитвЪ и 
Руси“ повторяется снова. Револющонеры продоляають подъ вйявемъ 
этой пфени губить свой край, утфшая своихъ соотечественниковъ, что 
11-ти мфсячная борьба привела къ великому результату: вЪекольБимЪ 
двусмысленнымъ словамъ Наполеона ПТ. НЪФтъ сомнфия что результа- 
товъ было бы побольше, если была бы правда что у польскихъ заго- 
ворщиковъ власть служить не иредметомъ честолюбиваго искательства, 
а дЪломъ самопожертвовашя. 

Чтобы побудить земзевладфльцевъ удостовфритьел на мфет$ что 
есть всему предфль, графъ Бергь приказалъь всфмъ скрывающимся въ 
ВаршавЪ изъ этого сослов1я лицамъ выфхать въ ихъ помфстья, съ обя- 
занност!ю не выфзжать оттуда никуда безъ особаго разрфшен1я воен- 
наго начальника. НЪфеколько м$сяцевъ тому назадъ это выселеше тре- 
бовалось и жондомъ, грозпвшимъ смерт!ю за ослушанле. Онъ находиль 
6б02$е удобнымъ дЪфиствовать на землевладфльцевт въ глуши ихъ по- 
мфстьевъ. Тогда Чись не имфль пичего противъ тзкой мфры, но теиерь, 
когда мфра эта приводится вЪ псполиен!е по распораженю вашего 
правительства, Час старается заклеймить ее варварскою. 

Кстати. Судьба Часа рфшена: онъ запрещенъ ла три мфеяца. Но 
въ сущности это запрещеше ничего не значить. Подииечики продол- 
жаютъ получать вогый Часё, того же направлешя, съ тъми же руга- 
тельствами падъ Росслей, даже сл, тою же самою вифшност!ю. Все раз- 
лич1е въ томт, что па мфсто слова Чась поставлено СиеЙа (Момептъ), 
а выфето № 287 — № 1 оть 13-го декабра. 

Убитый 1-го декабря въ Варшав, па улицф Вальцовь, чезловЪкЪ, 
вакъ оказалось, сыть архитектора Козубовскаго. Причина убства 
веизвЪетна, а убцы еще не найденм. 

По приговорамъ полевыхт воепвыхъ судов, присуждены къ смерт- 
ной казии: чрезъ повъшене—австрйе подланный, пачальвикъ мя- 
тежиическихъ силъь Велюпьскаго Узда Шустерт-Шустерсый, чрезъ раз- 
стрфляне—радовой 4-Й артиллемйской бригады легкой № 3-й батареи 
Сафоновъ и казачьяго № 31-го полка казакъ Коньковъ, за побЪгъ въ 
шайки. 


89 
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УШ. 


ИЗЪ ЦАРСТВА ПОЛЬСКАГО, ПО СБФДЪШЯМЪ До 20 ДЕВАБРЯ, ВЬ № 282 „московсввхь 
въдомостей“, 


Политическое разбойничество со всфми его послфдетвями—вотъ на- 
слфдество передаваемое 1863 годомъ новому, въ Варшавф уже насту- 
пившему. Политическая уб1ства, грабежъ, уводъ въ шайки, порчи теле- 
трафовъ, остановка почтъ, уничтожене обывательскихъ книгъ въ кан- 
целяр1яхъ гминныхъ войтовъ, и тому подобные подвиги жандармовъ-в$- 
шателей, продолжаются непрерывно. Въ какой мфрф всф эти злодфя- 
ния будутъ способствовать возрождешю края и образовайю „единой 
дфлой и независимой Польши, Литвы и Руси“. это, можно думать, тайнз 
даже для революц!онеровъ, но что оли ведугъ къ разорен1ю края, это 
не подлежить сомнфн1ю. БЪдность, мало того, нищета, и всф ея пагуб- 
выя послфдетвя начинаютъ уже обнаруживаться. Въ Литв$ онь чув- 
ствуются преимущественно польскою „иителлигенщей“; памъ сообща- 
ютгь что вь КовнЪ мног1я семейства бывшихъь зажиточныхь помфщи- 
ковь просять милостыню,—картина весьма печальная, неизбёжный 
результать „офяръ“ и секвестровокъ; по по крайней м5рф въ ЛитвЪ 
огромное большинство населевая, крестьяице, освобожденные отъ нановъ 
обязательнымь выкупомт, свободные оть рекрутскаго пабора, скоро 
избавятся оть лишен, произведенныхь волнешями въ краб, и видлть 
предъ собою лучшее будущее. Но въ Царетв$ Польскомъ тяжела участь 
и помфщиковт, и городскаго населеная, и крестьянъ. Облегчеше участи 
вкрестьяискаго населеня, только еще проектированное, должно весио- 
сльдовать въ возможно ближайшемь времени для того чтобы пред- 
упредить 510. Престьянсый вопросъ въ Царств уже значительно раз- 
работанъ. 


Почему разбойничество держится такъ упорно, и въ чемъ опо черпа- 
еть свои силы, это воиросъ, который разрфшается историей возетанля. Семь 
мфеяцевъ революц1онная организация дфйетвовала, по изв$стнымъ русской 
пубзик® причинам», довольно свободно; въ семь мфсяцевъ она успфла рас- 
шириться и окрЪпнуть, освоиться съ возложенными на нее обязан но- 
стями, и получить такую живучесть, что потребуется не мало времени и 
усилии! для прекращен!я такого печальнаго хода дЪлъ. Въ течеши семи мБ- 
сяцевъ правительство руководствовалось правиломъ: неизмфнно сохра- 
нять всЪ полигическя права наши и подвергать наказан! только тфхъ 
лиць которыя, тавъ-еказать, имбли пеечаст!е попасть въ руки право- 
суйя съ поличнымъ. Нельзя сказать чтобы такая молитика была ис- 
включительно политикой чувства; она основывалась и на томъ разчетЪ, 
что Поляки оцфнятъ тиберализмь сласти. Разчеть оказалея невр- 
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нымъ, а политика руководимая одними чувствамп, впрочемъ весьма по- 
чтенными, конечно, не можетъ имфть мЪста тамъ гдВ нельзя разчиты- 
вать на взаимность. Повторилась старая исторля: въ 1830 году бунтъ 
въ ВаршавВ могь быть подавленъ въ самый его первый день, и при- 
томъ польскими войсками, оставшимися в$рнымп великому князю Кон-= 
стантину Павловичу; но нфкоторые приближенные усп$ли убфдить ве- 
ликаго князя, “то движен!е па варшавскихь улицахь фальшивое, воз- 
бужденное нелфпымъ слухомъ о томъ что войска грабятъ дома и уби- 
ваютъ жителей, и что появлене войскъ можеть раздражить населен!е 
и даже вызвать кровопролит1е. Велик!Й князь, несмотря на настойчи- 
выя предложен1я вфкоторыхъ польскихъ генераловъ, подкинилея полни- 
тикф чувства, п чрезъ нфсколько дней поставленъ былъ въ прискорб- 
пую необходимость разрёшить отъ присяги вфрные ему польсве полки. 
Какое потомъ возникло кровопролит1е, о томъ извфстно всфмъ нифю- 
щимъ понят: о кампан!и 1831 года. 

Съ августа мфсяца политика правительства въ Царств$ нЪфсколько 
измфнилась. Сохранен1е политическихъь правъ дарованныхъ Царству 
въ 1861 и 1862 на время военпнаго положешя не считается обяза- 
тельнымтъ. Конечно, и послЪ возстановлеше этихъ правъ не мыслимо въ 
томъ случаЪ, если отношеме Царства къ Роса рЪшено будетъ уста- 
новить на оспован1яхъ болфе рацюпальныхъ, снособныхъ успокоить 
край служапий теперь открытымъ поприщемъ для револющюнеровъ. 
Вирочемъ, до сихъ поръ измфиешя въ управлеши дфлаются только на 
время военнаго положешя, и разчитаны такимъ образомт, чтобы со- 
слов!я поддерживающуя возстан1е путемъ линией приведены были къ 
лзеланю отм$ны военнаго положен1я, и слфдовательно усмпренйя края. 
Такъ какъ чивовничество и духовенство особенно содфйствовали мя- 
тежу, то они и подверглись слфдующимъ непрятностамъ: чиповниче- 
ство теряетъ свой чисто-польсюЙ составъ, а духовенство подвергается 
денежнымъ взысканямъ изъ его доходовъ. 

Не мало внимавшя слфдуетъ обращать на личный составъ управленая. 
Разбойпичество потому имфло успфхь что ему сочувствовали чиновники. 
Теперь, по крайпей мфрЪ, управлене полищей сосредоточено въ ру- 
кахь Русскихт—генералъ-полицеймейстеру даны обширныя права ми- 
нистра. Въ его вфдфше перешла и варшавекая полищя, что повлекло 
за собой перемфну оберъ-полицеймейстера: генералъ-майоръ Левшинъ 
лерешелъ въ аудиторатъ, а его мфето заняль полковой командиру Ор- 
довскаго ифхотнаго полка полковникъ баропъ Фридрихеъ. Изь другахъ 
перемфиъ въ личномъ составЪ нельзя не подчеркнуть назначеня, 21 
декабря, генералъ-лейтенаита Шуберскаго пачальникомъ  управлешя 
путей сосббщешя вь ЦарствЪ, на м$ето ипяенеръ-генералъ-майора Кер- 
бедза, который остастея пока членомъ совфта главнаго управлен1я 
путей сообщеня. 
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Эта перем$на была немпнуемымъ посл5дствемъ тфхъ открыт! ко- 
торыя произведены позищей въ управленш Варшавско-Вфнской желЪз= 
ной дороги. Надзоръ геперала Кербедза за его подчиненными оказался 
весьма слабымъ; какъ искусный инженеръ, онъ способепъ принести 
боле пользы завимаясь въ Петербург$ техническою стороной своей 
спецальности. Изъ дальн фИшихъ перемфпъ мы отмфтимъ еще назначе- 
в1е генералъ-майора Фельшау радомскимъ гражданскимъ губернаторомъ 
на м$ето г. Шоптковскаго. Затфмъ пзъ гражданскихъ губернаторовъ 
временъ маркиза Велёпольскаго остается только одияъ варшавскйй, 
г. Лащинсый. 

Налогъ на римско-католическое духовенство, опредфзенный постано- 
влешемъ памфстника, оть 29 ноября, для главныхъ представителей 
церкви увелизент въ размфрф новымъ постаповлешемъ намфствика отЪ 
17 декабря. 

Другимъ распоряженшемъь графа Берга предписано налагать сек- 
вестръ на имфия помфщиковъ участвующихь въ революцонной ор- 
тапизацие до сихъ поръ эта м?ра не примфцялась, а между тЪмъ об- 
наружилось, что большая часть доходовъ съ имфе!йй даже осужденныхъ 
агептовъ мятежа продолжала поступать въ распоряжеше жонда. 

Изъ частныхъ распоряжен!, относящихся преимущественно къ пре- 
вращен!ю разбойничества, можно упомяпуть о завятиг возможно-боль- 
шаго числа пунктовъ войсками, и о контрибущяхъ, палагаемыхъ на 
жителей городовъ въ томъ случа, когда они не предотвратили уб1йства 
или грабежа, имфя въ тому полную возможвость. Сюда же отвосит- 
ся п сл6дующ приказъ графа Берга, отъ 12 декабря: 

„Съ самаго начала мятежа въ ЦарствЪ Польскомъ, злоумышлевники 
съ особенною дерзост!ю нападали на почты, грабили казенную н част- 
ную корреспондепци, а нерЪдко и звачительвыя суммы; причемъ ви- 
норные почти никогда не были открываемы, что явно показываетъ 
что этому гнусному дфлу потворствуютъ не только мфстные жители, но 
и гражданскйя власти. 

„А потому предписывается грабителей почтъ, въ случаф поиуки ихъ, 
немедленно предавать полевому военному суду, и, постановивЪ приговоръ 
по всей строгости законовъ, публиковать оный. При этомъ местное на- 
чальство подвергать строгой отвфтственности, п на жителей которые 
не способствовали цоиик преступниковъ налагать контрибущю.“ 

ДЪйетые вебхъ этихъ мёръ окажется въ будущемъ. Приняты мфры 
къ болфе чазтному размфщен1ю войскъ; для прекращешя злодфйствъ, 
власти прибъгаютъ кь контрибушямьъ, что по свидЪтельству офицеровъ 
существенио помогаетъ дфлу. 

Перечислене всфхъ злодфйствь совершенныхъ за нослфднее время 
занлло бы слишкомъ много мфета въ газет; поэтому можно ограни- 
читься ифкоторыми цифрами и указашемъ паиболфе интересныхъ слу- 


чаевъ. 
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За первые десять дней декабря получено было правительственною 
коммиссей внутреннихъ д$лъ извфст1е о 22 убйствахъ, и о расхище- 
ви 7.523 рублей въ 9 городахъ, преимущественно Радомской и Люблин- 
ской губернйй. По 10 декабря, офищальная цифра убитыхъ доходить до 
832, а заграбленныхь казенныхь суммъ до 817.040 рублей. 

Всякое ноказан1е сдфланное войскамъ отплачивается уб1йствомъ. 
19 сентября въ мъестечкЪ Дубенки, Люблинскаго уфзда, повфшень м$- 
щанинъ Павель Гржибовск!й, указави1й казакамъ Еврея поставлявша- 
го для бандъ продукты; 10 октября повфшень житель деревви Камеръ- 
Олькушскаго уфзда, Францишекъ Срока, за открыт!е войскамъ склада- 
мягелзническаго оружия; 17 октября уведены вь лфеъ и иовфшены бур» 
гомистрь мфетечка Островца, Опатовскаго уфзда, Яницк@ и админи- 
страторъ ПаневсвЙ; вфшатель захваченъ; 27 октябра, изъ мфстечка 
ысобоки, Радзынекаго уфзда, взяли бургомистра Дембинекаго и по. 
вфеили за мфетечкомъ; 28 октября, шайка увеза съ собою бургомистра 
мфетечка Кодень, Бяльскаго уБзда, Тарковскаго; 17 ноября привезево 
въ городъ Опатовъ т51о тамошняго Еврея Тода Эйхгорнъ, повфшен- 
наго въ з5су деревни Осфценки, на пути изъ Опатова въ Сташовъ, съ 
квиТаншями въ поставленномь для войекъ проваитв и письмахи БЪ 
офицерамъ; этого преступлевля было достаточно для повфшена Эйх- 
горна; 17 ноября, вь деревнф Млоде-Шабле, Ломжшинскаго уфзда, ноч- 
ной сторожь Шабловсьй, 70лфтнй старикъ, замфтивь ириближав- 
шагося матежника, поднялъ тревогу, во мятежникъ усифлъ скрыться; 
на другой день вь деревню пришла шайка и повфсила старика. 20 ноября 
въ гуинф Хелмно, Лъэнчивекаго уЪзда, найдено т$ло повфшеннаго чело- 
ввбка съ безграмотпою надписью на груди; „Русеыай шийонъ, который 
„приводиль на пась. Для привфтетая встр$чаемъ твоимь приговоромъ.“ 
21 ноября въ деревнф Рыбчевицахъ, Прасноставскаго уфзда, прохо- 
дившая шайка арестовала двухъ крестьяаъ, Мартына Дробинаи Вой- 
цф6ха Войтика, и увезла ихъ сь собою; крестьлие эти въ началь воз- 
сташя помогали арестовывать дворовыхь офищалиетовь и отправлять 
ихъ въ ]юблинъ. Военный начальникъ объявиль владбльцу имбшя что 
если эти крестьяне не воротятея, то съ пего будетъ взыскано контри- 
буши 400 р. сер. 

Какимъ образомъ формировалась шайка Хыфлинскаго, наводившаго 
ужаеъ въ Радомской губерии! своею дерзост1ю, могутъ объяспить слф- 
дуюпия данныя. 9 ноября, мятежники увели насильственвымъ образомъ 
изъ мфетечка Дамшице, ПЪлецкаго уфзда, семь человЪкт; 10 поября че- 
гырехъ крестьявъ изь двухъ деревень Мфховекаго у%зда; 11 нолбря, 
вь гмииф Опатовь произведент, насильственный наборт и уведено 28 м5- 
щанъ; того же числа, изъ деревни ВКиовице, Опатовскаго уфзда, шайка 
увела 4 крестьянт,; 14 поябрл, во всБхъ мфетечкахъ и гипиахъ Сапдо- 
мирекаго уЪ.да, не запятыхъ войсками, произведенъ насильственный 
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наборъ; того же числа шайкаи зъ 40 человЪкъ, напавъ на городъ Бодзен- 
тынъ, Опочинскаго у$зда, увела по насильственному набору 15 м5щавнъ; 
15 ноября, такая же шайка увела изъ иЪстечка Кунова, Опатовскаго 
у$зда, 28 мЪщанъ; того же числа изъ деревни Мн!ова, Онозинскаго 
Узда, мятежники увели насильно въ шайки 7 крестьянъ. Такимъ-то 
путемъ собрался отрядъ защитниковъ святаго дфла. 

Веф эти авлев!я объясняются только терроромъ, т5мъ терроромъ, 
который позволилъ, 5 октября днемъ, семи мятежникамъ въ городЪ 
Згержф, им5ющемъ 12тысячное и по большинству и$мецкое наседене, 
взять трехт Н$уцевт, одчого изъ нихъ повЪфсить, а двухъ увести . Чтобы 
пробудить н$фскольБо населен1е, чтобъ отпять возможность открытаго, 
безпаказапнаго уб]йства, палагаются теперь вонтрибуцщш, своего рода 
круговая порука за охранен!е безопасности вкаждаго изъ жителей. ТаБъ 
на городъ Згержь за вышеприведенное уб1йство наложена чрезвычай- 
ная контрибушя въ 10 тысячъ р. сер., съ тБмъ чтобы таковая была 
внесепа не далфе какъ въ три дня. Въ Ломжискомъ уфздЪ шайка отъ 
Т до 10 человфкъ въ д. БржостахЪ Талькахъ убила выстрфлами изъ 
ружей отставиаго солдата Крушевскаго и крестьянина Врублевскаго; въ 
убйствф этомъ принималъь участ!е шляхтичь Янко всь!й. По этому слу- 
чаю воевный начальникъ приказалъ: домъ Явковскаго съ хозяйством 
сжечь, а пуущество отдать семействамъ убитыхъ; съ помфшика Кер- 
жаповскаго взыскать штрафу 500 р. сер.; войта гманы и солтысовъ от- 
править въ острогъ, а па окрестныхъ жителей 5верстваго разетолн1я 
наложить контрибущю по 10 р. съ дома. Такими р$шительными мфра- 
мп убйства выводятся изъ практики, и населеве, боясь что его нака- 
жуть рублемъ, начинаетъ помогаль войскамь въ поимкЪ маятежниковъ. 
21 нолбря, вслфдетв!е объявлешя военнымь начальникомъ войту гмины 
Косаржева, Люблиискаго уфзда, что на него будеть паложенъ дене:ж- 
ный штрафъ, если мятежники не возвратятъ захваченныхь иуи жепъ 
крестьянъ, находящихся подъ покровительствомъ войскъ, мятежники 
возвратили ихъ; но при этомъ случаЪ также не обошлось безъ жесто- 
кости: наказали крестьянина Густава Францишка 200 ударами плетей, 
отчего тотъ на другой день умеръ. 

Существенный очередной вопросъ въ настоящую минуту: какой видъ 
приметъ возстан1е съ веспою? Есть основран1я предполагать что рево- 
лющонная парт!я продолжаетъ свои приготовленя въ борьбЪ, и что 
повстанцы только на зимнее время обратились въ мирныхъ жителей. 
Отряды войсБЪ, разсылаемыхъ съ военно-административною цфл!ю, под- 
ходя къ селен!ю пли мЪстечку, внезапно окружають его и вачинаютъ 
производить повфрёу жителей по спискамъ, иифющинуся въ канцеляр1яхъ 
тупнныхь войтовъ. Этотъ премь быль бы конечно излишенъ, еслибы 
можно было хотя нфсколько полагаться на городскую и земскую по- 
лишю, но довфраться ей, при настоящемъ ея составЪ, рфшительно 
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невозможно. Недавно, 18/„ ноября обнаруженъ сафдующ кур1озный 
фактъ: владфлець деревни Дехбова Клода, Радзынскаго уфзда, онъ же 
и войтъ гмины, Нфдзельсюй, уже болфе 4 м$сяцевъ какъ бЪжалъ въ 
Галишю, а всЪ бумаги исходивийя изъ той гмивы были съ фальшивыми 
подписями. ВслЪдетве этого на имфн!е наложена вонтрибушя въ 1% 
съ гипотечной стоимости. Понятно что при такой земской иодяши 
повфрка жителей войсками положительно необходима, и мЪра эта очень 
пе нравится повстанцамъ, Чтобъ отнять возможность узнать ЕТО изъ 
жителей ушелъ въ шайки, п нфтЪ ли между населешемъ расквартиро- 
вапныхъ повставцевт, мятежники прибфгли къ варварскому средству— 
сожжешю „книгъ пародонаселешя“ (К51с51 19100561), чфуъ затрудвит- 
ся въ послфдетви рфшеше дфлъь возникающихъ по имфшямъ. Тавпуъ 
образомъ кочующими шайками въ послфднее время сожжены книги, 
19-го нолбря въ гминахъ Клочевъ, Турковецъ и Сфрокомли, Луковскаго 
Уфзда; 20-го ноября—въ мЪстечкахъ Баранов$ и Михов$, Люблинскваго: 
и въ деревнф Уленжъ Гурный, Луковскаго уЪзда; 21-го ноября въ 
гмии$ Дронжпево, того же уфзда. Неустройству полиши слфдуетъ так- 
же приписать ОЪгетво изъ-подъ ареста, 27-го ноября, жапдарма-вЪ- 
шателя Беньковскаго, пойианнаго 14-го ноября и доставлениаго въ 
город Конинъ. Вообще устройство городской и земской полиции! стоить 
теперь на отереди, и копечно начнется сифною войтовъ гминъ и на- 
зназешемь новыхъ по выбору крестьянъ, какъ это уже сдфлано въ 
Августовской губернии. 


1510 МОСКОВСКИХЪ ВЪДОМОСТЕЙ ПРОТИВЪ ОРТК1ОМ М№МАТ1О- 
МАГЕ СЪ БРАТЕЙ. 


(въ № 272 „иосвовскихь въдомостЕй. “) 


И 
Парижъ, 18-го декабря, 


Читатели знаютъ что газета Ортюп Майопще помфетила на сво- 
ихь страницахъ фальшивый переводъ одной изъ варшавскихъ коррес- 
попдевщй Л/осковскихь Въдомостей, извращаюцщий смыслъь корреспон- 
денщи совершенно въ противную сторону; имъ извфетно также что 
Богда подлогь былъ открыть и заявленъ, то вмфсто исправлешя своей 
ошибки посредствомъ напечатаная подлиннаго текста, этоть журналь 
объявилъ что подложный переводъ былъ доставлентъ ему русскими аген- 
тами, съ цфлью дать Росеш возможность и удовозьств!е обличить Орг- 
7от Манонае во лжи... Въ намекБ заключается клевета, по клевета 
вообще на Русекихъ и на дгентовъ Русскаго правительства въ особен- 
ности. Можио ли, слбдуетъ ли и стоить ли позвать Орйиот Майотще 
вь отвБту за эту клевету, судить объ этомъ пе мое д6ло. Что же ки- 
саетел Л/[оскобскихь Въдомостей, то, какь читатели помпатъ, он рф. 
иизнеь сер!озно отнеетиеь вт коснувшемуся ихъ факту и, хотя бы то 
нутемъ судебнаго преслфдовал, добитьея отъь Орион Майопще по- 
мфщен!я подлипиаго текста своей корреспонленщи. Формальною довЪ= 
ренностью издатели Д/осковскихь Въдомостей поручили истребовать удо- 
влетвореше оть Ороп Майопае пижеподиисавшемуся. Такъ какъ 
весь этотъ случай не столько частное д$л10 газеты съ газетой, сколько 
общая тяжба русскихъ людей съ „доброжелателаями“ польскаго возста- 
ня, то помимо питереса всегда связаннаго съ „казусами“ и вообще, 
по самой сущности настоящаго казуса, кажется, уместно представлять 
публик$ отчеты о ходф дфла. 

Задача моя, какъ я ее понялъ, главнымъ образомъ заключается въ томъ 
чтобы, какъ сказано выше, не мытьемь такъ катаньемъ, не добромъ тадъ 
судомъ принудить Орймовь Май пе, главнаго виновника, къ помфще- 
ню радомь съ подлогомъ подлинпаго текста корреспондещи /0сков- 
скиль Въдомостей въ сопровожден!и нфкоторыхъ объяснешй. При бли- 
жайшемъ раземотр5и!! къ этому присоединяется еще то обстоятельство, 
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что пе одинъ лишь этотъ журналъ даетъ Московским» Въдомостямь 
право требовать удовлетворен1я. Кром него, Рае перепечатала под- 
логь и тоже не помфстила у себя исправленнаго текста, & только упо- 
мянула о факт исправлен1я, выразивъ притомъ недов$р1е къ разказу 
корреспондента Л/осковскихь Втдомостей; 9е хотя подлога не по- 
мфщаль, но, ва основап!и его, говорилъ, ссылалеь на ЛМосковемя Въ- 
домости, что Руссме вооружены въ Варшав$ отравленными кинжалами, 
и цотомъ, когда обманъ быль изобличенъ, говоря объ изобличенли, то- 
же отнесся къ подлипной корреспопденции съ педовфр1емъ; Ёхгайсе под- 
лога не заимствовала, па немъ никакчхъ выводовъ не строила, напро- 
тивъ, отмфтила его опровержеше, но при этомъ опять-таки и она вы* 
сказала къ подлинной корреспонденши педовфр!е: сл$довательно и эти 
три газеты было желательно пригласить къ напечатаню объяснешя,— 
двЪ послфднйя съ протестомъ противтъ недовфр!я, первую, кромф того, и 
съ подливеымъ текстомъ, 

По духу и по букв5 французекаго гражданскагс права, судебному 
дфйетвю должна предшествовать попытка получить мирпымьъ путемъ 
удовлетвореше. Въ чието-гражданекихъ претензляхъ судебный искъ да- 
же пе можетъ быть начатт, прежде чБмь попытка соглашеня у мпро- 
ваго судьи не оказалась тщетною. Въ журнальномъ д6л6, подобномъ 
настоящему, которое можно вести и граждансекимъь путемъ и уголов- 
вымъ (собственио ипеправительнымъ), ифть обязанности пепремфапо 
иечерпывать мирпыя средства, и можпо прямо начать съ офищальнаго 
приглашеня, зоттаНопт рахг 715$ ет, тфмъ болфе что это еще пе есть 
позывъ въ суду, а только предварительный акту, который можетъ быть 
цоставленъ на одпу доску еъ приглащешемъ сю совсайон къ мпрово- 
му судьБ. Но это уже офийальный актъ, уже какъ бы открыте враж- 
дебныхъ дЪйстви\, средство заручитьея чиеломъ, срокомъ: принято при- 
ОЁгать къ иему не иначе какъ посл совершенио частной попытки мир- 
наго исхода. Поэтому, ясрвый шагъ въ настоящемь д$тБ должень быль 
состоять въ частной посылкЪф четнремъ газетамъ объяспенй, помфще- 
я которыхъ желаютъ ЛМосковскя Втъдомости. Шагъ этотъ сдфлааъ 
вчера. Объяенешя посланы въ Форм5 писемъ. При составлен псса$д- 
пихь надобно было имфть въ виду вопервыхъ вообще огношен!я дан- 
ной газеты къ Роесш, вовторыхъ—роль которую каждая изъ вихь 
играла въ расиространенш подлога, и выражен1я въ которыхъ та или 
другая заявила въ послфлстви! свое педовЪуме къ Л/осковскимь Втдо- 
мостямь. Ртапсе—вфрно или певфрно она относится къ русскимъ ип- 
гересамъ, это другой вопросъ —злобы къ Росеи не пптаестъ, злостныхъ 
предубфядешй противъ нея не иуфетъ, иногда даже вступаетсл за васъ. 
Эс!е оретъ постояипо иротивъ пасъ пе столько по пенавиести, сколь- 
ко 10.. капъ бы выразиться мягче?.. по невфдфню. Раб4е пасъ не тер- 
пит; это польсый органъ. Наконсць Орион МаНопще, архи-нольсый 
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зистокъ, жезаль бы пасъ скушать, какими бы то ни было путями. 
Это вообще. Въ частности, Егапсе подлога въ обороть не пускала, 
вапротивъ, заговорила о немъ лишь для того чтобъ отыфтить изобли- 
чен!е, п сели выразила недовфрйе къ Л№/осковскимь Въдомостямъ, то сдЪ- 
лала это, какъ читатель увидитъ ниже изъ постройки ея отзыва, болЪе 
дя того чтобы написать громкую заключительную фразу, ч$мъ для вы- 
раженя дЪйствительнаго сомнфн!я. 5с1е подлога не перепечатывалъ, 
за то сомнЪфн!е выразилъ, въ простотЪ души, довольно рЪзко. Рае 
недовЪ]р1е оказала довольно неопредфленно, но перепечатала подлогъ 
цфликомъ. Роль Орйцот Манопще извЪстна. Сообразпо съ этимъ, въ 
письмахъ я нарочно старался, проводя общий мотивь, сдфлать какъ уож- 
но болЪе видными весьма зпачительные оттфики. 
Вотт самыя письма въ русскомъ перевод: 


1. 


Господину злавному редактору зазеты 


ГА ЕВАМСЕ. 
М. г., 


У васъ безъ сомншя еще въ памати исторля той дерзкой басни 
Боторая была недавно пущена въ ходъ газетой Орйиот Майопще. По- 
средствомъ поддфлки текста Московскихь Бъдомостей, эта баспя при- 
писывала Русскимъ употреблен1е отравленнаго оруяйя, приготовленнаго 
для облегчешя агентовъ яольсказо револющопнаго „правительства“ въ 
ихъ подвигахъ. „Вь Варшивь отпкры.:и в5 двухь мъетать склад» отрав- 
ленныхь стрихниномь кинжаловъ, которыми дъйствують польсме жан- 
дармы-въшатели“ развазывали Л/осковсмя Въдомости; „Русское пра- 
вительство роздало вь Варшавть своимь алентамь кинжалы, отраваен- 
ные стрихниномь“, перевела Орлоп Майопа4о.... Благодаря протесту 
посл$довавшему тотчасъ же и встрфтившему въ нфкоторыхъ значи- 
тельныхъ органахъ парижской журналистики добровольное содфЙствие *, 
въ этоть разъ обману не удалось пустить корни, песустря на недоста- 
токъ въ Орйиоп Майопще готовности исправить свою ошибку, истинз 
вый текстъ /осковскихь Въдомостей былъ быстро возстановлепт, по 
Брайней мфрЪ въ глазахъ нфкоторой части публики, —и ваша уважае- 
мая газета находилась въ числ обратившихь вниуан!е на казусъ ни 
заявившлхъ опровержеше сочиненнаго подлога. Меньшаго и нельзя бн- 
10 ожидать оть вашего безпристраст1я и вашей прямоты. 


* НИЪкоторыя газеты: Л/[оййену, Сопзиноппе], М аНот, хотя и не дались 
въ поставлеппую газетой Орйиот Майопайе ловушку, то-есть не завуство- 
валн изъ нея фальшиваго текста 1/осковскихь Въдомостей, по тфмъ не ме- 
нфе перепечатали изъ газеты Мот переводъ возстановляющ!й подзинникъ. 
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Кл, несчаст!ю, упоминая, въ нумерЪ 22-го ноября, о достойномъ со- 
жалЬн1я случаЪ, который а привожу вамъ сегодня на память, Га Рхаз- 
се сочла вужнымт высказать слфдующее размышлен!е: 

„...Изъ уважен!я къ человфчеству, мы не хотимъ вфрить ни одному 
изъ этихъ разказовъ! И несмотря на ужасы удручающей Польшу меж- 
дуусобной войны, мы отвергаемъ мысль, чтобы какая-нибудь изъ двухъ 
сторонъ могла прибфгать къ столь варварскимъ средствамъ.“ 

Сочувств!е къ польскому дфлу, которое по недоразумфа!ю такъ по- 
пуларпо въ либеральной и демократической Франщи, не привезо васт, 
м. г., къ слЪцой и систематической ненависти относительно Росейи. По- 
этому, я нравственно убфжденъ что приведенныя строки выражаютъь 
постинктивное чувство отвращешя которое овладЪваетъ всакимъ че- 
стнымъ человЪкомъ, когда картины дикаго звЪретва оскверилюлъ его 
воображен1е и возмущаютъ его совфсть,—а не сомпфше въ разказЪ 
русской газеты. Но иной можетъ и не раздЪлать этого взглала; вашей 
мысли можеть быть дано и другое толковаше, и если оставить ва ми» 
путу въ сторон чисто отвлеченное значеше вашихЪ словъ, какую идею 
должны они породить въ умахъ вашихъ читателей, какъ не слфдую- 
щую: „Разказь 1/[0сковскиха Въдомостей такъ же лозженцъ, какъ и пере- 
водъ Ор’иоп МаНопае. Московекя Въдомости пустили въ обороть 
ложное извфст!е, онф разказываютъ выдуманные факты, онЪ говоряту, 
о Фантастическомъ оружии, онф рисуютъ пникогда не существовавпиие 
кивжалы,—словомъ, и онф также ссчиняютъ фальшь.“ 

Имфя въ виду возможность подобпаго толковав!я, вы поймете, м. г. 
что ЛГосковсмя Въдомости пе могутъ допустить отзывъ, какъ бы за- 
ключающ!й въ себ опровержеше, и предетавляющи тЪмъ большую 
важность, что отпосясь къ Л/осковскимь Бъдомостямь сть педовЪриемъ, 
онъ пабрасываетт па нихъ полозрфше не просто въ напечатани, во 
въ сочинени ложнаго извфет!л, —сочинен!и! умышленномъ, ухищревномъ, 
даже иллюстрировалиомт, и которое, еслибъ оно дЪфйствительно имо 
мЪсто, унизило бы 2[осковсемя Въдомости до уровня фальсификаторовъ, 
съ которыми эта газета борется въ польскомъ вопросЪ. 

Не удивляйтесь зе, м, г, что Л/осковсмя Въдомости протестуютъ 
противъ размышлен! вашей уважаемой газеты и иодтвер:5дають раз- 
казъ, который съ перваго взгляда показался вамь невфроятнымъ. Да, 
склады отравленпыхъ кинжаловъ, предназначепвыхъь польскимъ жон- 
домъ для убШства Русскихъ и вообще гражданъ предаиныхъь Росеш, 
были открыты въ Варшав$. Это фактъ. /Л/осковсмя Втъдотости, кото- 
рыя никогда пе печатаютъ ничего сомнительнаго, знаютъ о немъ изъ 
совершенно достовфрнаго источника и удостовфряютъ въ его справед- 
ливости. Помимо этого свидфтельства—отстранить которое никто не 
въ правф-—чтобт убфдиться гъ истин разказа Л/осковскихь Втъдомостей 
вамъ достаточно будетъ, м, г., припомнить употребляемыя „пац!ональ- 
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нымъ“ жондомъь средства влёящя, равно какъ офищально извфстную циф- 
ру восемьсоть двадцати одною лица, разнообразнымъ способомъ пз- 
уфннически умерщвленныхь жандармами-вЪтателями съ февраля м$- 
сяца по 16-е ноября. Что и говорить: отравлепный кинжалъ—ужасное 
орул1е; но оно нисколько не расходится съ общимъ образомъ дЪйств!8 
„вацональнаго правительства“, которое—кахъ извБстно изъ офищаль- 
ныхь донесен!й—разрфзываеть своимъ противникамъ животь или за- 
рываетъ ихъ живыми вь землю. 


1мя часто составляетъ гарант!ю. Когда газета имфеть честь назы- 
ваться Франшев, можно довфритьзя ея прямот$. Поэтому я виередъ 
благодарю васъ за гостепритиство, которое, я увфреяъ, это письмо най- 
деть въ вашихъ столбцахъ, п прошу васъ, м. г., принять увфреше въ 
моемъ пскреннемъ уважении. 


2. 


Господину ззавному редактору зазеты 


ЗТЕСГЕ. 


г 


Обманутый лоБкою фальшью, которую газета Ортот Манопще пм$- 
ла вфтренность распространить въ публикБ, 52е упомянуль о стать 
Московскить Въдомостей, по которой руссые солдаты въ Варшав$ буд- 
:0 бы вооружены отравлениыми кинжаламп. Когда немедленный ипро- 
тесть возстаповилъ истинный текстъ Л/Госковскихь Въдомостей, ваша 
почтенная газета—я счастливъ что могу отдать ей справедливость въ 
этомь отвошеши—не уклоналась отъ исиравлен1я своихъ словъ и, заяв- 
лзя о невфрпости мнимаго „перевода“, призвала, что не русским сол- 
датамь приписывали Л/Госковсмя Бьдомости употреблен1е отравлениыхъ 
зиняазовъ, а Иольскимь вапдармамъ-вфшателамъ. 


’ 


Къ несчастю, вотъ кая слова газет» 5/е сочла нужнымь при- 
бавить къ своей замфткЪ: 

„Это—новая клевета, увеличивающая число клеветъ, на которыл тавъ 
щедры органы Петербургскаго кабинета.“ 

Позвольте миф, м. г., именемъ Л/осковскить Въдомостей, отвфчать 
на эти строки. 

Начну съ того, что ваша газета сильно ошибается, если ВИДИТЬ ВЪ 
Московскигь Бъдомостяль издаше офищальное. Московемя Въдомости 
не находятся ни отъ кого въ зависимости, кром$ совЪфсти своей редак- 
ши. Если же выражешемь „органъ Петербургскаго кабинета“ 54е 
припасываеть Л/осковскимь Въдомостямь характеръ не офищальный, а 
офишиозный,—онъ опять очень ошибается. Отишозная журналистика пе 
вЪ русскихъ правахт. Это до такой степени справедливо, что руссый 
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азыкъ не имфетъ даже слова для выражен!я эпитета „офичозный“, 
зофицзозная“ (оП1сеих, оастеизе). Какъ бы то ни было, объявляю вамъ 
формально, что Лосковсмя Втъдомости ищутъ чести быть органомъ об- 
щественнаго мнфн1я своей страны, но никогда не былин оргапомъ ви- 
какого кабинета, ни Петербургскаго, ни какого другаго. Очень сожа- 
л%ю, м. г. что 52е не знаетъ столь важпыхь подробностей относн- 
тельно иностранныхъ газетъ о которыхъ онъ. разсуждаетъ. 


Еще болЪе сожалфю, что ваша почтенная газета бросаетъь въ /М0с- 
ковскя Въдомости столь сер1ознымъ обьинен!емъ, какъ обвинене въ 
клеветь. Наскоро, пе роясь въ памяти—п помимо тфхъ военныхъ из- 
вЪфетй, о которыхъ сер1озные люди уже не говорятъ боле — я могу 
привести вамъ ст полдюжипы воющихь подлоловь, изобличенныхъ предъ 
всею Европой, воторыхъ сочинен!е пли распространенйе падаетъ на 
польск1е органы: Селретная царская воля, Категизись ченерала Аннен- 
хова, Фальшивый указь Сената, Фальшивые манифеслны императора Але- 
ксандра, Фальцивое письмо императора Паполеона ШТ, вотъ, не говоря 
о фальшивомъ текстф Л/осковскихь Въдомостей, кратый послужной спи- 
сокъ польской журналистики. Можете л! вы указать и доказать хоть 
один» подобный фактъ, которымъ провипилась бы журналистика рус- 
ская? слфдовательпо, можете ли вы сер1озпо признавать за собою пра- 
во обзывать разказъ Л/осковскить Въдомостей „клеветою, увеличиваю- 
щею число другихъ клеветъ“? 

Не удивляйтесь же, м. г., что Л/осковсмя Въдомости, которыхь из- 
далели, гг. Катковъь и Леонтьевъ, считаютъ себя оскорбленными въ че- 
сти своего издашя и въ своей личной чести, не удивляйтесь, что /0- 
сковсмя Въдомости протестують противъ обвипешя вашей газеты и, 
вмЪестЪ съ тфиъ, удостовфряютъ въ полифИйшей достовфрности своего 
извфст!я. Агенты ипольскаго „нацщональнаго правительства“ измфиви- 
чески убиваютт, въ Варшавф и въ пныхъ мфетахъ, какъ Русскихъ, тавъ 
и тфхъ изъ Полдяковъ которые не хотять склонить голову предъ ре- 
возющшоннымъ терроризмомъ. Вель!я средства для нихъ хороши, ллшь 
бы истребить упрямцевъ и подозрительныхъ: ножъ, веревка, огонь, за- 
рыван1е живымъ въ землю. Въ послфднее время они дошли до того зто 
прибЪгли къ отравленныхъ кинжаламь, которыхъ болышое !количество 
было найдено въ Берпардинскомъ монастырф и въ домЪ Грабовскаго. 
Это фактт, который извфстенъ Л/осковскимь Въдомостямь изъ вфрнаго 
источника, который Московская Въдомости подтвердаютъ вамъ во всемъ 
его политическомъ и нравствепиомъ значеши, и когорый, въ виду столь 
положительпаго утверждешя, никто не въ правЪ называть клеветою. 


Каковы бы ни были ваши сиинат!и и ваниг автипатиг, долгъ безири- 
страстля одержитт, я увфрепъ, верхъ падъ вашими чувствами, и вы 
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найдете справедливымъ открыть этимъ строкамъ столбцы вашей почтен- 
ной газеты. Въ этомъ-то уб$жденш прошу васъ напечатать вполн$ это 
письмо въ ближайшемъ вумерф 54е п принять увфрене въ моихъ 
отличен $8 шихъ чувствахъ. 


Ш. 


Господичу злавному редактору зазеты 


РАТАТЕ. 
М г. 


Газета Раёче помфстпла вслфдъ за Орйиоп Манопще поддфльный 
переводъ одного отрывка .\/осковскиль Въдомостей, и хотя немедлен- 
но во мпогихъ издан1яхъ появилось исправлен1е текста, но такъ какъ 
ваша газета уклопилась отъ его перепечатки, то ел читатели остаются 
подъ впечатлфнемь подлога, который приписываетъ Русскимъ употреб- 
еше въ ВаршавЪ отравленныхъ кинжаловъ. Правда, по обнародоваши 
опроверженя, Раёге сказала о лослфднехъ ифеколько словъ въ своемъ 
нумер» 20-го поября: но, очевидно, простаго упоминашя недостаточно 
для того чтобъ изгладить изъ ума публики всф слфды клеветы, кото- 
рую пытались распространить. Бо всякомъ случаЪ, этого педостаточно. 
для газеты, слова которой были такъ нагло извращены. Поэтому вы 
не откажетесь, м. г., дать истин$ боле широкое удовлетвореше. 

Воть чтб было выдано за „переводъ“ изь Л/осковскихь Въдомостей 

(Слюдуеть ттексть подлола). 


Вотъ поллипный тексть Московскихь Зъдомостей: 

(Сальдуеть дъйствизтельный переводь обезображенной корреспонденити.) 

„Московсмя Въдомости просятъ васъ, м. г. представить вашимъ чи- 
тателямь оба текста, равно какъ и предшествующя имь строки. 

Но это еще не все. 

Обозначая, въ нумерф 20-го ноября, тотъ смысль, въ которомъ дол- 
женъ быть исправленъ обнаоодованный ею предъ тмь Фальшивый пе- 
реводъ, Райч4е произпесла надъ разказомъ Л/осковскихь Втъдомостей сл$- 
лующи приговоръ: 

„...Мы отнюдь не можемъ вфрить этому разказу.“ 

Не скрою отъ васъ, м.г., что издатели Л/осковскихь Въдомостей, гг. 
Катковъ и .еонтьевъ, считаютъ такой отзывъ посягательствомъ на честь 
ихъ изданя, равно какъ на ихь личную честь. 

ДЬйствительно, въ настоящемь случа$ сказать, что Раёе отнюдь не 
хожетъ вфрить разказу Л/осховскихь Въдомостей, зпачитъ сказать, что 
Московсыя Лъдомости, передавая то чтд они передаютъ п сопро- 
вождая свой разказъ рисувкомъ, нарочно выдумывають ложное извф- 
сте п луказо рисуютъ никозда не существовавшую вещь. Короче, это 
значить сказать, что )/осковскзя Въдомости совершлютъ я0дло%. 
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Московскя Втъдомости протестуютъ противъ подобныхъ намековъ и 
въ то же время подтверждаютъ вамъ полнфЙшую точность разказа, в 
рить которому Райче считала невозможнымт. Агенты польскаго „на- 
ц!ональнаго“ правительства измфннически убиваютъ въ Варшав% и въ 
иныхъ мфстахъ Русскихъ и тфхъ изъ Поляковъ, которые не хотятъ 
склонить голову предъ револющонпымъ терроризмомъ. Веяв1я средства 
для нихъ хороши, лить бы истребить упрямцовъ и „подозрительныхъ“: 
ножъ, веревка, огонь, зарыван!е живымъ въ землю. Въ послфднее время 
они дошли до того что прибЪфгли къ отравленнымтъ кипа:аламъ, кото- 
рыхъ большое количество было пайдепо въ Бернардинскомъ иопасты- 
р$и въ дом Грабовскаго. Это факлъ, который извфетень 20осковскимь 
Впдомостямь изъ вфрпаго источника, который 2/Госковсмя Впдомости 
подтверждаютъ вамъ во всемъ сго политическомт, и правственномъ зпа- 
чеши и который, въ виду столь положительнаго утвертдешя, пи- 
вто не въ правЪ отвергать какъ выдумку. 

Я попимаю, м, г., что очень пепратио быть вынужденпымь помф- 
стить подобныя вещи вт, столбцахт, газеты, которал, какъ ваше изда- 
ше, привыкла считать Русекихт разбойниками, а Поляковъ мученика- 
ии. Но 1/осковскл Въдомости не виповаты, что польсый жондъ, упор- 
ствуя въ своемъ гвусномъ образ дЬйств!Й, доходить до вооруженя 
своихъ агентовъ отравленными кипжалами. Съ другой стороны, не 20- 
сковския Въдомости слфдуетъ упрекать вь томъ, что Орют МаНо- 
па]е дала фальшивый переводъ текста Въдомостей и что, перепеча- 
тавъ подлог, ие перепечатывая поправки, наконец выражал къ рлз- 
казу Л/осковскихь Въдомостей оскорбительное сомифше, Раб4е ставптъ 
эту газету въ пеобходимость требовать помфацетя пастолщаго письма 
и палагаетъ па себя обязанность припять его въ свои столбцн. 

Долгъ безпристрастя одержитъ въ васъ, я увЪрепъ, верхъ надъ пред- 
убЪжден1емъ. Вы докажете это, помфстивъ вполвЪ мое письмо въ бли* 
жайшемь нумерф вашей газеты. Въ этомъ-то убфжден!и прошу васъ, 
м. г., принять вырален1е мопхъ отличибЙшихъь чувствъ. 


4. 


Господину злавному редактору зазетч 
ОРТУ1ОМ МАТЛОМАГЕ. 


Въ нумерЪ 16-го ноября, Орймо» Майопще помфстила переводъ от 
рывка изъ Московскихь Въдомостей, извфщавиий что Руссые вооружи- 
лись будто бы вь ВаршавЪ отравленными кинжалами. Вашъ унимый 
переводъ былъ не что ипое какъ 70дл0%. 

Не мое лфло доискивалься, какимъ образомь ПОДЛОГЪ могъ быть 
выданъ за БУКВАЛЬНЫЙ ПЕРЕВОЛЪ, когда, по собственному свид$- 
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тельству Орйов Манопще, вы зимфли въ руБахъ“ руссыЙ текстъ. 
Но я хочу поставить па видт, что кавкъ только л прочелъ вашь „пе- 
реводъ“, я протестовазъ и помфстилъ въ газет$ Ге М4 исправлеше 
текста, выражая надежду видфть послфдоее перепечатаннымь въ Орг: 
поп МаНопойе. 

Мпог1я парижская газеты, хотя прямо не заинтересованныя въ во- 
просф, тфмъ не менфе помогли его разъяснешю и по собственному но- 
буждешю посиЪшили заявить случай и возстановить, сообразпо моему 
исправлен!ю, истьпвый текстъь Л/осковскихь Въдомостей. Но журналь 
Орт оп М№аПопайе, первый виновпикт распростравен1я подлога, укло- 
вился. Когда дЪл0о шло о нападкЪ ва Росс1ю, ваша газета простерла 
любовь къ гласности до того, что спабдила одно вечернее издаше сво- 
ими позитипажами *); когда понадобилось возстановить истипу, Орйиот 
МаНопще разомъ обратилась въ скромность. 

А, между тЪмъ, вотъ какъ я ставилъ вопросъ въ конц$ помфщеинаго 
въ газетЪ №Мога письма: „Праятно думать, что теперь, когла ей извфетна 
истина, почтенвая газета поправить свою ошибку. НадЪфюсь, что Орй\оп 
ХаНопще поспфшитъь какЪъ можзо скорфе перепечатать исправлене 
текста. и такимъ образомъ очистить себя, вь глазахь своихъ читате- 
лей, отъь невольнаго сообщиичества вл, подобномъ обманЪ. Если она 
этого не сдфлаетъ... да будетъ позволено русскимъ журналиетамь от- 
пынЪ впредь соунфватьсл въ добросовфстности Орилоп МаНопще ири 
помфщени ея ворреспопдевщй. “ 

Орилоп Майопще этого пе сдфлала. 

Поступить иначе было бы пе только болфе безпристрасТно, но и 6бо- 
ле ловко. Возстановить тексть извращеннаго отрывка значизо бы не 
только доказать свою справедливость и уничтожить всякую солидар- 
ность между фальсификаторами и газетой, изфвшею несчастье сдфлать- 
ся ихъ жертвою, но это значило бы утвердить свой политическ!й ав- 
торитетъ, законное достоян!е того, кто умЪетъ исправлять свои промахи. 

Ортюп Майопые не захотфла этого. 

Полпческая репуташя и авторитетъ Ороп МаНопае не составля- 
ютъ для ЛГосковскить Въдомостей предмета заботы. Но для вихъ важно 
видфть свой подлинный текстъ въ тфхъ самыхъ столбцахъ которые 
послужили пристанищемъ тексту подложному, свой пастоящий разказъь— 
предъ глазами той самой публики которая прочла разказъ искажен- 
ный. Л/осковемя Въдомости имфютъ право: онф намфрепы воспользо- 
ваться свопмъ правомт,—хотя бы для того, чтобы заставить Орйой 
Майопайе собственными руками разорвать завфеу, которая за косинье- 
рами скрываеть фальсифи:аторовь. 


*) Орто МаНопайе сообщала газет Райче готовую доску рисунка 
БИНЖаЛА. 
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Вотъ чтб было выдано въ вашей газет за „возможно буквальный“ 
переводъ отрывка изъ Московскихь Въдомостей, котораго русси]Й текетъ, 
какъ завфряла Орют Майопще, „она имфла“ предъ глазамн. 

(Сльдуеть тексть подлоза.) 

Воть что было дфйетвительно исмщено въ Л/осковскихь Въдомостяль. 

(Сльдуеть настоящий переводь искаженной корреспонденщи.) 

Московсюя Въдомости приглашаютъ васъ, м. г. напечатать вноли$ 
это письмо въ ближайшемъ пумерф вашей газеты, 

Примите увфреше въ мопхъ отличныхъ чуветвахъ, 


Веб письма подоисаны мцою въ.качеств$ „еотрудпика и представи» 
теля“ Л/осковскихь Въдомостей. Въ образ$ доставлен1я ихъ въ редак- 
ци! подлежащих газеть мнЪ казалось умфетнымь сохразить таке же 
оттВнки, какъ въ ихъ содержани; поэтому въ редакщю Екапсе а от- 
несъ письмо лично, со своею карточкой; другимъ просто отослаль ихъ 
по городской почтф (страховыми, №№ 763, 764 и 765, съ извБщешемь 
о получени, 95 4е гесерИп). Мнф очень хотфлось выдзлить Орйиов 
Мапопще и изъ этой группы и послать ей прямо офишальное пригла- 
шеше, зоттаНоп ра’ Тийззег. Это можно было бы едблать относи- 
тельно Орёмой МаНопще тфмъ съ бдльшимъ основан1емт, что недавно 
Тетрз получилъ такимъ образомъ. отъ компапиг Суэзскаго перешейка, 
прямую соммащю, безъ иредварительнаго частваго обращешя, и сама 
Ортюп Майопще, выражая свою радость тому что Тетрз будто бы 
иобфжденъ въ своихъ собственныхъ столбцахт, пе нашла р$зкаго об- 
раза дЬйствЙ компани неприличнымт. „Чего вы не осудили относи- 
тельно другихт, на то не претендуйте и въ примфнен1и къ вамъ са- 
мимъ“, можно бы отвфчать Орймоп Манопще въ случа рекриминашй. 
Но вообще, особенно же когда дфйствуешь не въ слишкомъ-то распо- 
ложенной къ дфлу сред, лучше п благоразумнфе имфть на своей сто- 
рон$ ие только право, но и самую строгую умЪфренность п вфжливоеть. 


Чтб касастея до дальнфйшей судьбы писемтъ, то предсказывать ее. 


нельзя, но мое личное мн$н!е, подтверждаемое отзывами т5хЪ съ ЕЪмЪ 
я говориль объ этомъ предмет$, таково: Егапсе напечатаеть свое, 9{е 
сдфлаетъ о своемт, упомипаве и дастъ выдержки, а можетъ-быть тоже 
напечатаеть; Рарче и особеино Орйцов Майопще заключался въ ве- 
личественное молчан1е; посл$дн!й журналь быть-можетъ выкинеть ка- 
кую-нибудь новую штуку. Въ такомьъ случа, подождавъ дня два, пой- 
деть офищальное пригламене, за которымъ послфдуетъ процесст. Если 
будетъ процесеъ, о относительно Орйгоп МаНопще его пепрем$вво 
должно ожидать, это не бфда. Выиграть его представляется большал 
вфроятность. Законъ формально обязываетъ перлодическя издан!я по- 
мфщать отвфты затропутыхь ими лицъ, если въ отвфтахъ не заключает- 
ся прямаго оскорбления изданю; а въ посланныхъ письмахъ нЪтЪ 


90 
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никакой обиды. Во вслкомъ случаЪ, процессъ доставить возмежность 
отЕрыть французскому общественному мифн!ю т стороны польскаго 
вопроса, которыя Такъ старательно отъ него скрываютъ. Чфмыъ беруть 
Поляки предъ Европой? Чфмъ они ввели ее въ заблуждеше и пр!об- 
ран ея симпатии? Тфмъ, что съ давнихъь поръ каждый изъ разсфян- 
ныхЪ по свропейскимъ странамъ Поляковъ, не упуская ни мал$Йшаго 
сзучая, и словомъ, и дфломъ, и перомъ, и языкомъ, ополчается на Рос- 
сю. Русскаго же голоса въ Свропф до сихтъ поръ не было слышпо. Го- 
ворю о голос частныхъ людей, ибо офищальному не хотать вЪрить. 
Теперь цредставляется случай ифсколько вознаградить себя за долгое 
молчан1е и конечно слфдуетъ имъ воспользоватьсл. Процессъ можетъ 
произвести впечатлфв1е. Прен!я, отчеты въ газетахъ, особая судебная 
записка, которая будетъ напечатана и расиространена, все это не 
останется безъ слЪда, раздастся конечно ве въ одной Франщи, но пу- 
темъ журналистики отзовется, безъ сомнфия, и въ другихъ странахъ. 
Но о процессЪ до другаго раза. 
Н. Щербань. 


ПИ. 
Паряжь 25-го декабря. 


Какт и слЬдовало ожидать, Ортюп МаНопе отличилась новою 
выходкой. Посланнаго ей 17-го числа письма она не помфетила, а вотъ 
чтб напечатала въ вумерЪ 20-го декабря, за подписью секретаря редакции; 

„Читатели быть-можетъ помнятъ, что въ прошломъ мфсяцф мы были 
жертвою русской мистификаши. Услужливый корреспонденть доставилъ 
намъ, въ подлинникЪ, отрывокъ изъ Л/осковскихь Въдомостей, со сдф- 
ланнымь имъ переводомъ, изъ котораго выходило, что Руссьые упо- 
требляютъ въ ВаршавЪ отравленное оружие, котораго вышесказанныя 
Въдомости давали образецъ. 

„ Сила въ томъ, что переводъ былъ не вфренъ и что, по словамъ 
Московскихь Въдомостей, не Русскимъ, а Полякамь принадлежало из- 
обр$тен!е и употреблевше этого гнвуснаго оружля. 

„Распознавъ разставленныя намъ сфти, мы напечатали, 20-го ноября, 
необходимую поправку. 

«Но шуточка д0 тото понравилась, что теперь хотять повторить 
ее или продлить. НЪый г. Щербань, называющий себя сотрудникомъ 
и представителемъ Л{осковскихь Ръдомостей и живуший... въ Пасси, 
цишеть намъ длинпое письмо, въ которомтъ читаеть памъ наставлен1я 
и жалуется на то что мы не напечатали самаго текста 2/Госковскить 
Вюдомостей, извращеннаго нашимъ услужливымь корреспопдентомъ. 
Выфст$ съ тБиъ онъ требуетъ отт насъ помфщешя его послашя. 
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„Мы имфемъ нЪфеколько причинъ чтобы яе удовлетворять его тре- 
бованю. 

„Вопервыхъ — ошибка на которую овъ жалуется исправлена въ 
Орииоп Майопще 20-10 ноября. 

„Вовторыхъ, если эта ошибка и могла повредить доброй слав Рус- 
скихъ и ихъ репутащв какъ вроткихъ людей, то она не причиняеть 
никакою вреда Московскимь Втъдомостямь вообще и г. Щербаню въ 
частности, который имфетъ не болфе правъ возвращаться къ этому 
предмету, какъ и всяы!й другой изъ его соотечественниковъ. 

„Втретьихъ, разь уже обманутые русскимъ переводомъ, котораго 
мы не могли провфрить, мы вовсе не желаемъ помфщать второй пе- 
реводъ, провърить который мы также не вь состоянши, и воторый 
можетъ вызвать новыя требовав1я объ исправлени. 

„Таковы соображешя побуждающя насъ отказаться н отъ прислан- 
наго памъ перевода и отъ уроков» нравственноспиь и прямоты, воторы- 
ми награждаету, наст, почтенный сотрудник Московскихь Въдомостей“ 

Самый фактъ отвфта есть со стороны Орииоп Майопще порядоч- 
ный промахъ. Рфшившись не помфщать письма, Орийоп Манопще 
должна была заключиться въ строгое молчате, отказать себЪ въ удо- 
вольств1и журнальной полемической бесЪфды, словомъ-—выжидать. Но 
нфтъ, вБролтно подмываемая желан!емъ выкинуть еще какую-нибудь 
штуку, она не выдержала характера, и пустилась съ противвикомъ въ 
объяснешя? Уже само-по-себЪ въ ея положени это неумфстно, ибо 
прибавляетъ лишнюю черту къ разъясненю вопроса, который ей го- 
раздо выгодие оставлять въ туманЪ. А тутъ еще измфнизъ голост. Въ 
топ$ отвфта лено слышится и раздраженше, и боязнь сказать какую- 
нибудь неосторожность. Ориот МаНопайе очевидно очень прогнфва- 
лась и въ то же время старается замаскировать свой гнфвъ. Не нужно 
было выдавать этихъ ощущений. 

Но это обе, такъ-сказать, нравственно-литературные промахи. Въ 
отвЪтЪ заключается, кромф того, ьЪсколько еще болфе крупныхъ, и 
для пасъ еще болфе важпыхъ, юридическихь ошибокъ. Вопервыть, От- 
пп МаНопще вновь поетъ про «русскую мистификашю», вновь сво- 
рачиваетъ на Росс1ю доставлеше ей фальшиваго перевода, то-есть 
возобновляетъ поводъ требовать, чтобъ она или доказала свои р$чи, 
или поплатилась за клевету. Судебиаго пресзфдован1я въ этомъ отно- 
шен1и ожидать трудюо, потому что, внф ланныхъ (служебныхъ) случа- 
евъ, диффахащя, по фрапцузскимъ законамъ, доказательствъ не допу- 
скаетъ; слфдовательно, процессъ поставнль бы Орйцов ХУавопще въ 
положене жертвы, также потому что Росея, въ лищб своихъ офи- 
щальвыхт представителей, вфроятно, сочла бы измиинимь почтить за- 
вравшуюся газету тяжбой. По если Ортюп МаНопайе иожетъ избф- 
жать, такихъ образомъ, суда, то кто поручится, что не прихлопнутъ 
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се за клевету офищальнымь приглашен!емъ пояснить и доказать свом. 
слова, изи торжественно отъ нихъ отречься? 

Вовторыхь, Оричюп Майопще упомипаетъ въ своемъ отвзтВ мое 
имя, другими словами, затрогиваетъ мепя лично, и даетъ мн лично право` 
отБфчать ей на ел собственныхъ страницахъ. Понятно, что я не пре- 
мину, въ первую досужую минуту, „наградить“ почетную газету моими 
соображешями о ея намекахъ, о ея взглядахъ, о ея дфятельности во- 
обще, п если она откажется принять мое „послане“, особымъ ли про- 
цессомь, или путемъ безприетрастныхь оргаповъ здфшней журналисти- 
ки, я дамъ своему письму какъ можпо больыпую гласность. 

Потретьихь и вчетвертыхь... Но чтобы двБ слбдующия ошибки, ка- 
саюцияся требован1я 2Госковскиль Въдомостей, были попятнфе, надобно 
обратиться къ законодательной сторонф вопроса. Получивъ довЪфрен= 
ность Московскихь Въдомостей на ведеве дЪла, я тотчасъ обратился 
за совфтомъ къ адвокату, и по здфшнему обычаю, въ отвфть на рядъ 
предзоженныхъ вопросовъ, взялъ отъ него обстоятельную письменную 
конеультащю. Извлекаю изъ этой копеультащи н$которыя м%ста, не- 
обходимыя для ясности дальнЪйшаго изложен1я: 


„...Воть текстъ различныхь установляющихъ право отвЪта закоповъ: 

«Законь 25 марта 1822, ст. 11. Собственники или издатели всякой 
газеты, пли всякаго пер1одпчеекзго издашя, обязачы помъетить, въ 
геченш трехъ дней со времени получен1я, или въ самомъ ближайшемъ 
нумерЪ, если нумеръ выйдетъ позже трехдневнаго срока, отвъть вся- 
ха10 лица, названнато или обозначеннало зазет.й или ‘изданемь (18 
теропзе Че 0 ретзоппе потлиее ош Чеззутее Чат 1е доитпай ои 
Ресгй рето@щие), подъ страхомъ пени (атеп4е) отъ 50 до 500 фран- 
ковъ, незавчеимо другихъ пеней и проторей и убытковъ (40титадез- 
п {ет615), которыя вызвавшая отвфтъ статья можеть повлечь за собой. 
Помфщен!е отвфта должно быть безплатно; отвбтъ можетъ быть вдвое 
дливнфе вызвавшей его статьи. 


„Законо 9-ю сентября 1835, ст. 17. Предусмотрфнные 11-ю статьей 
закона 25 марта 1825 отвфты и поправки должны быть помфщены 
въ нумерБ слбдующемъ за днемъ получен!я; помфщены безъ малфй- 
щато измфнешя (ймедгастет), и безплатно, подъ страхомъ установ- 
ленныхь вышесказанпымь закономъ пеней. Впрочемъ если отвфтъ пре- 
вышаеть болЁе чфмъ вдвое вызвавшую его статью, то излишекъ дол- 
женъ-быть оплаченъ по тарифу объявлешй. 

„Законе 27 юля 1849, ст. 18 т зте. Помфшене предусмотр$иныхъ 
11-ою статьей закона 25 марта 1$22 отвфтовъ и поправокъ должно 
быть безплатно, если эти посз$дншя не превытаютъ вызвавшую ихъ 
статью болБе чБмъ вдвое; въ противномъ случа$ помфщене оплачи- 
вастея лишь за излишия его строки. 
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„Законь 9 сентября 1835, ст. 17 отмфненъ девретомт ‘6 марта 1848 
припоминаемъ его лишь для того, чтобы вндфть полное развит1е мысли 
законодателя, ходъ которой не излишне имфть предъ глазами. 

„Духъ этого законодательства ясент. Законъ имфлъ въ виду защи- 
тить граждант. оть нападокъ или даже просто отъ злоупотреблений 
печати. Курналисть который говоритт, о дапномъ лицф долженъ дать 
ему возможность опровергнуть обвинен1я или слова которыя это лицо 
принять не можеть. Средство обороны то же что и средство нападе» 
шя. Та же самая гласность, которая составллетъ главную  призиву 
жалобы (дн 97е/), должна быть существеннымь элементомъ удовлет- 
ворен!л. Т№ же читатели, кт которымъ обращена статья газеты, должны 
прочесть и ректификащю. \ТГысль законодательства заключается въ 
томтъ, чтобы установить равновЪее между журвалистомъ и его против- 
никами. Это одинъ изъ видовь приложеня принцина законной оборо- 
ны. Это, вмьстф съ тВмь, лучшая узда для злоупотреблешй початнымъ 
селовомъ. Право отвЪта представляетъ ту двойную выгоду что эно удер- 
живаетъ заносчивыя перья и, вмфстЪ, даеть достаточное удовлетвоуе- 
н1е затронутымъ лицамъ. 

„Такое значеше закоподательства достаточио указываеть что его 
долиио истолковывать въ смыслф самомъ буагопрятлномь для права 
отвТта. Вь случаЪ надобности вмфшается судъ и сломитъ упрямство 
шурнелиста, который вздумалъ бы иподъ разными предлогами уверты- 
ваться отъ своей обязанности. Вс1, судебныя рЪшешя проникнуты 
строгостью къ такимъ упрямцамь. 

„Первый вопросъ, который является при истолкован:и права отвЪ- 
та, заключается вь Томь, обязательно ли постановлене 2-й статьи 
закона 25-го марта 1322 въ отпошетяхъ между газетой и газетой? 
Это пувктъ спорный, и можно привести н1Тсколько рфшенй которыя 
отказались приложить законе 13223 къ отношешямь газеть между 
собою. Было замЪчено, что газеты, въ полемикЪ, снабжены равныхъ 
орудемъ и одинаково располагаютъ гласностью своихл, столбцовъ для 
отвфта сзоему противнику. Но такое мнфиие ве составляетъ вообще 
принлтаго мяЪная. Гуква 11-Й статьи, а духъ ея еще болфе чф»мь бук- 
ва, не донускаютъ никакихъ ограничен, Возразяттъ ли, что сзова за- 
копа всякое лицо (ое регзопте) пе могли имЪть въ виду газету, су- 
щцество отвлеченисе? По главный редакторъ или издатель, на которомь 
лелиигь вся правствелная отвЪтетвенность за газету, безь сомнънйя, 
затрснутъ вмфст}, еъ нею; по закону 1822 года, хазывая газету доста- 
точно обозначают»ь ея издателя; защита лежитъ тутъ въ его интере- 
сахъ и отвфчать онъ имфетъ полнЪйшее право... Право это еще по-- 
нЪе и еще очевидифе, если дфло идетъ обл, иностранной газет4». Отно- 
сительно одноземельныхъь (фраицузскихь) органовъ еще можно дону- 
стить чтобъ они вфдэлись промежь собою на страницахъ своихъ 
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собственвыхъ пиздан!й. Но п тутъ уже трудно видфть равенство ору- 
жя, если издан!я стоятъ подъ различными политяческими зваменами, 
слфдовательно не могутъ имфть однихь и Т$хъ же читателей; и тутъ 
уже отвфтъ не появившйся въ вызвавшей его газетЪ теряетъ всякую 
дЪйствительность, ибо не доходптъь до того кто, ирочитавъ статью, 
остается подъ ея вмян!емъ„если не прочтетъ на нее отв$та... Что же, 
если отвфчающая газета есть газета ипостранная, издаваемая внЪ 
Франши, на иностранномъ язывЪ, слфдовательно поставлекная въ са- 
мыя невыгодныя услов1я относительно распространен!я ея между фран- 
цузскою публикой? Очевидно, что и Блеветф, и памекамъ, и вслкимъ 
нападкахь было бы предоставлено слишкомъ широкое поле, еслибъ 
ивостранная газета не могла помЪфстить свой отвфтъ въ томъ самомъ 
издан!и которое распространило въ иублнкф затронувшую ее статью.. 
-....Право отвфта, какъ мы уже сказали, должно быть понимаемо въ 
самомъ обширномъ смысл$. Цто отвфчаетъ, тотъ лишь одинъ судья 
занесенному его интересамъ ущербу, равно какъ умфстности (орроу#ч- 
йе сё сопъепатсс) отвфта. Газета не можетъ отказаться отъ помфще- 
ня подъ предлогомъ, что отвфтъ полонъ длиниыхъ, пзнужныхь обстоя- 
тельетвъ или даже неточностей. Достаточно чтобъ отвфтъ не быль 
очевидно чуждъ предмету вызвавшей его статьпй, чтобы въ основани 
его находилось какое-нибуд. уловимое побужден1е, хотя бы то побул:- 
деше самолюбтя, наконецъ, чтобы въ’немъ не заклюзалось такиуъ вс- 
щей. наиечатав!е которыхъ подвергло бы помфстившее ихъ издаше от- 
вбтствепности предъ закономъ. Въ случаБ отказа въ помфщени, судъ 
раземотритъ его правильность и одобрить его лишь въ такомь елучаф, 
еели отьфтъ содержить въ есбБ что-либо противное общественной 
нравственности, законамъ, законнымъ интересамь или чести третьаго 
лица; или заключаеть въ себЪ обиду, оскорблеше или диффамащю жур- 
налиста вВЪ издан!е котораго он прислайъ. Понятно что журналистъ 
ве обззанъ печатать у себя направленныхь противъ него оскорблений, 
но внЪ этой черты онъ обязань помфетить на своихъ столбцахъ до- 
ставлениый отвфть, кавъ бы горячи и сильны ни были его выраженля, 
сели вызвавшая отвфтъ статья оправдываеть энерию и горячность. 
Требуется только чтобъ отвфтъ ссхраниль умБренность (0104гайот) 
ЕЪ тонЪ. Бсе сказанное о правственномъ обтемф права отвфта состав- 
ляетъ какъ бы сущность многочислепныхъ судебных рфшеш!й по это- 
му предмету. Въ особенности можно указать па рЬшешл кассацон- 
наго суда 21-го септября 1829— 24-го августа 1832—26т0 мая 1841, 
—29-в января 1$32;—20-го 1юля 1856,— 11-го января 1860, и т. д. 
„Должно прибавить, что кассашопный судъ не призваетъ за судомъ 
первой лнставщи и аппеллящюнными палатами качества верховныхт, 
р\шителей судебъ отвЬта. Пассашопный судъ оставляетъь за собою 
поедфднее слово этого щекотливаго раземотрЬшя, се{е азгечаНот 
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асе, ибо видитъ въ подобномъ дфлё не вопросъ о фактЪ, который 
не подлежалъ бы его компетевтности, во истолковане закона, под. 
падающее подъ его контроль. Такъ въ особенности указано ршешемъь 
21-го января 1860, СэБдовательно, въ случа$ отказа, отв$чаюн!я лица 
могутъ восходить съ своимъ требованемъ до самой верхушки судебной 
1ерархии...* . 

„..Юелибы судъ не призналъ справедливымъ предписать помфщеве 
отвфта, какъ иаписаннаго въ крайпихъ выражеваяхъ (сопсие ет (егтез 
ехсез$[$), то не его дфло исправлять отвфтъ. „Въ такомъ случаф судъ 
ограничился бы отказомъ отвфтчику, что однако же не уничтожило 
бы его права. Не получивъ еще матерйальнаго приложен!я, право от- 
вБта не бызо бы исчерпапо искомъ и убито отказомт, во въ цБлости 
осталось бы за отвфчающимъ лицомъ, въ вол котораго было бы пред: 
ставить свой отвфть въ смягченной редакщи и вновь требовать по- 
мфщения...“ 

Если читатель просмотрфль со внимашемъ сейчась цитованныя стро- 
ки консультащи, то онъ ясно видитъ, въ чемъ заключается юриличе. 
ск тузелъ вопроса, и, если Орзтюп МаНопще уже „рфшилась ие по: 
мфщать письма и пепрел$ по хотрла, не дожидаясь суда, печатно м0- 
тивировать свой отказъ,—па какомъ фундаментЪ эта газета должна 
была бы построить свой отвЪтъ. Чтобы поставить себя еели це на 
тверлую, то по крайней мЕрЪ на юридическую почву, Орюп Уавопайе 
должна была отвфтить, что она не признаеть зл ЛГосковскими Въдомо: 
стями прага отвЪта, такъ какъ А/осковсмя Въдомости пе лицо, а 14: 
зета; что кромБ того, она считаетъ присданное нисьуо обиднымь, оскор: 
бительнымь для своей чести. ОСБ отговорки были бы неосноват ельны 
и судъ копечно не принялъ бы ихъ, ибо хотя 2Московемя Въдомости 
дЬйествительно зазета, но газета предетавляетъ собой „иица, сазфдователь: 
но, 10 здравому истолкован1ю закона, ЛГосковскимь Гльдомостямь впол 
нв принадлежить право отвфта, тфмъ бозфе, что эта газета иностран:- 
ная; съ другой стороны, посланное письмо, каково бы пи было 
его значеше лля Ориюп ХМаНопа[е, по смыелу самаго дла, какъ из. 
врстно. не заключаетъ въ себЪ ничего оскорбительнаго. Но хотя 1 
неосповательные, таке доводы все-таки имфаи бы серозную ваш 
ность, легальный видт; они могли бы быть мотивояъ для судебиыхт 
преши, могли бы составить главвый пунктъ защиты и цептръ усилй 
для наиаденя, наконецъ стать существепнымъ предуетомъ судебпаго 
истоаковашя и судебной оцфики оть первой инстанциг до кассащониа: 
го суда. Вмфето того, какъ отозвазась Орицюз» МаНопие? на какихт 
„соображешяхъ“ основала она свой откизт? На томъ чго „оменйка 
уже исправлена въ Орто МаНопие 20 ноября“. По исправлен по 
слбдовало пе полное, со злыми памеками, и во всяком случаф, заклю 
чалось вовсе ме въ отвётЬ Д/осковскиль Бъдомостей, сл6довательп 
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оно не лишаетъ ихъ права отвфта. На томъ еще, что вызвавшая от- 
вЪтъ статья „не причинясть никаколо вреда Московскимь` Въдомостямь“, 
но законъ обусловливаетъь право отвфта не „причиненнымь вредомъ“, 
а уломинаюемь имени, обозначенемь: „..обязаны помфстить... отвфтъ 
веякаго названнаю или обозначеннало газелсю лица“ (юще регзоппе 
поттее оц ас$09тее,. говоритт 11-я статья.) Наконецт, Орйой Майопще 
осповываетъ свой отказъ еще и на томт, что „)@зъ уже обманутая“ 
она не желаетъ номфетить включенный въ письмо переводт, „йр06- 
рить который она не въ состоянии“; но это совефиъ д?лекая увертка, 
ибо переводъ былъ уже папечатант кромф Моган Майот въ (07911- 
тиволто МопИеит, которые оба поручилиеь вь его вфриости: но и 
помимо того, посланное письмо не анонпмъ, а за подписью и съ адре- 
сомл,, сл. довательно, но скурнальному обычаю, само по себф. представ- 
зяло достаточпую гарантю. Ну, каве же это легальные мотивы отка- 
за, и не постаралась зу Орйной МХаНопае заранее засвидЪтельство- 
вать собствевнымъ признанемъ, что озказь е,‚; освованъ не па созна- 
ши ея правь, и даже не из ошибочномъ толковаши закоподательетва 
о ед правахь, а просто па прихоти или ва упраямстьф, просто на пе- 
желании: 

Что каеаелся редакщши посланнаго письма — напиеанваго совер- 
шенно умфренно, во къ которому ничто пе м9иасть Ол пиоп МаНопае 
придраться—то своимь отБФтомь эта газета выдала ему цакъ бы па- 
зеплъ въ юридичесцой безугоризнеиности. Мало того что она пе со- 
слалаеь ва его содержае или ва его тоиъ вакъ па одну изъ прн- 
чи, отьага въ пом1Члиени, но характеризовала его, и своею харак. 
теристикой доказала что письмо не.даеть ей повода даже прикинуть- 
ся обижениою. Это „урокъ иправственности и прамоты“, опредЪлила его 
Орлиоп Хайопа!е. Никакъ не болфе. 

Понятно что на судЪ Орйиоп Хайопайе можель заговорить иныя 
Ри; можеть притвориться что считаеть письмо оскорбительнымь, 
можетт отрицаль у Л/осковскить Бъдомостей, какъ у газеты, право 
отвфта. По „собственное свидфтельство“ сейчаст разобраппой статьи 
значительно обезсилить эти аргументы. Въ самомь дЪлф, сели съ са- 
маго начала Ортюоий Майопа[е тотчасъ ие выставила впередь хоть 
секолько-пибудь сносный резонт, значить она его и не ихфла, значигь 
опа поступила по внушешаямъ единетвенно своего произвола: этого-то 
завоць и не хочетъ. Съ другой стороны, если почтенному, тяжелова- 
то-глубокомыеленному П}мщу нужпы сутки, чтобы вдуматься въ вииъ 
и если онъ не раньше двадцати четырех, часов», разражается смЪхомъ 
отъ произнесеинаго предь нимъ каламбура, изь этого вовсе ие сл$- 
дуетт, чтобы вс\, душевныя движешя вообще и чтобы обидчикоеть 
Орзиоп Хайопе въ особенности тоже неотъемлемое сбладали свой- 


ствомъ ретроспективности. „Я счель себя оскорбленным.“ ЗатЪмъ же 
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сейчась этого не сказали? „Тогда я не замфтилъ.е Оттого и не зам’ 
тили что викакой тутъ обиды н%тъ. 

Итакъ, 20-го числа послфдоваль отказъ и надобно было откры’ 
офищальныя дзйствя. Привожу еще нфеколько строкъ изъ консульт 
ци: „По закону 1822, въ ежедневномъ издаши отвфты должны бы’ 
напечатаны въ течене трехъ дней по ихъ доставленйи; болфе строп 
законь 1835 отмфниль, отвосительно этого вопроса, постановлен 
1822, и предпиеалт помфщев1е вь ближайшемь нумер?. Но законъ 18: 
отмфненъ, а правила юридической интериретащи пе позволяютъ пр! 
нять въ руководство разъ отмфненный пунктъ закона 1822; поэтоз 
въ настоящее время положительно установленнаго срока для помфщ 
в1я отвфта не существуетъ. Въ большей части случаевъ трехдневнь 
терминъ принимается однакоже за тахтиит ожиданя. Какими сре; 
ствами заручиться этимтЪ терминомъ, то-есть какъ заявить доставлен 
отвфта по принадлежности, законъ не опредЪляетъ. Изъ этого должа 
заключить, что допускаются всевозможныя доказательстве доставлени 
даже свидфтельсыял пноказашя. На практик принато сперва посылал 
частиое письмо, съ просьбою папечатать; въ случа непом?щеня— 0’ 
правлять офищальное приглашене (зотитайНой рат Тиаззгег), и чие: 
въ которое оно сдТлапо составляетъ, относилельно срока, достовЪфрн‹ 
судебное доказательство...“ 

Ортют МаНопае иотрудилась сама заявить о получени инисьуа 
формально отказать въ его помфщен!и; слфдовательно, послф ея отв? 
не было уже надобности заручаться срокомъ и можно было бы прям 
вчинать исьъ безъ предварительнаго офищальнаго приглашения. Но вот 
что говоритъ консультащя: „Въ ла между журналами, чтобы зана1 
наиболе выгодпую позишю и расположить къ себЪ общеслвенное мн1 
не, лучше не сразу прибЪгать къ офшиальнымь мфрамъ. Нравствени 
выгоднфе истощить сперва всЪ вифсудебные пути и средства и таким 
образомъ сложить на противника отвфтственность въ искЪ. Р+зы 
образь дЪфйствИ!, конечно, не уничтожаетъь права; но опъ уменьиает 
расиоложеше КЪ послфднему; ВСЯКИМ ШаАГгОМЪ ВЪ ЭТОМ отношен} 
могутъ воспользоваться, чтобъ эксплуатировать его въ свою пользу. 

Поэтому я рЪиилея, не вачиная еще процесса, дать офищально 
приглашеше, тфыъ болЪе что въ виду процесса слфдовало облечь части 
поеланное инсьмо въ извЪстную легальную форму. 21-го числа писвм 
было передано избранпому мною Лиёззг *), и велфдъь затфуь, н 


г) Иизяет8— особые судебные чиновники; собетненно ие судебные, а сосет 
яийе при кругВ дЪйстый (тез807ё) суда; о]веетв пизивет 8 пазывлетъ их 
закопт. Чрез, их руки проходлтт и чрез ихъ посредство совершаются юр 
дическе акты: вонипаноп, сИайоп, авядрайов, поийсаноп, в дзрсайо 
(приглашений, объявлений, позыповь и т. д.) Они же приводять рышешя суд 
вь исполнение; опи же при взыскашяхь описывають имфше, и т, д. Это суде 
пые пристана пашей будущей оргапизащи, 
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тербовой бумаг$, окруженное извфстными формулами, отнесено въ редак- 
цю Ортюя» МаНнопще. Миф же выдана съ акта узаконенная коп1я, для 
представления въ судъ. 

Офищально пославное такимъ образомъ письмо—то же самое что 
было прежде доставлено частнымъ образомъ, но съ нфкоторыми дег- 
кими измфнен1ями. Французское судопроизводство повфренныхъ (ртоси- 
теит5) не знаетъ. То-есть, уполномоченный вести какое-нибудь дЪло 
не можетъ говорить, какъ у насъ, „такой-то по довфренности такого- 
то“, а долженъ дфиствовать прямо отъ лица своего довфрителя. Кром$ 
того, по указанной выше еще не окончательно установившейся интер- 
претацш закона 1322 года въ настоящемъ случаф желательно было, 
чтобы за Л(осковскими Въдомостями, „газетой“—съ перваго же шага 
и даже вн$ судебных объясненй, ясно были видны издатели—лица. 
„Чтобъ имфть отпоръ на всякое толкован!е закона“, говоритъ пе разъ 
уже цптованпая консультащя, не м5шастъ рядомъ съ газетой показать 
и ея издателей. Сообразно съ этимъ, требован!е „черезъ пристава“ 
поведено прямо отъ лица издателей Л/осковскить Въдомостей. 

Привожу еще отрывокъ изь консультащи. „Что дю матеральнаго 
объема отвфта, онъ закономъ не ограниченъ. Можно сказать, что онъ 
опредфллется скорЪе нравственными соображен!ями, чБмъ легальными. 
Законъ 1829 разрфшиль отвфту быть вдвое длиннфе вызвавшей его 
статьи, но законъ 1335 года и, послЪ него, 13 статья закона 27-го 
1юля 1849 допускаютъ отвфты и еще пространнЪе. Но менфе чфмъ 
вдвое больний отвфтъ обязателенъ даромь, въ противномъ же случа6 
излишекъ противь двойной нормы должень быть оплачень: услове 
оплаты— достаточная узда для излишнихъ разглагольствованй отвфта. 
Законъ 1855 устаповиаъь было оплату по тарифу объявлений давнаго 
издания; законъ 1849 года не помфетиль этого постановления; сл дова- 
тельно, вопросъ зависитъ отъ взгляда суда. Во всякомъ случа, издержки 
въ этомъ отнощениг не могутъ превзойти тарифа постановления 1835 года. 
НБкоторые юриеконсульты цполагаютъ что глата за излишшй объемъ 
отвфта должна быть произведена прежде его напечатанйя. Такое стро- 
гое мнфне пельзя считать обязательнымъ. Юриспруденщя, постоянно 
благоприятствующая праву отвфга, признаетъ, что отвфчаюний вовсе 
пе обязанъ заранфе представлять деньги, и что сперва долженъ быть’ 
помфщенъ отвфть, а погомъ уже произведены разчеты. Такъ рфшено 
въ ПарижЪ, 16-го мая 1850,—въ Мец 23-го мая 1850.) 

Такъ какъ посланное письмо, содержащее въ себЪ, кромф поясни- 
тельныхъ строкъ, фальшивый переводъ и его исправлеше, больше чфмъ 
вДБОе вызвавшей его статьи, то для избфжан!я придирокъ, „приставу“ 
было поручено въ самомъ актф предложить, за излишекъ, такую плату 
какую Орриюп УаНопще считаетъ нужнымъ взять, примфаяясь къ своему 
тарифу объявлен! й.... 





НИЯ ЕТ 
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26-го декабря. 


Поразмыесливь хорошенько надъ офищальнымь приглашен!емъ и п. 
мавъ надъ нимъ нфсколько дней, въ сегодняшнемъ нумер Орй 
Майопще отозвалась на него слфдующими строками: 

„Гг. главные редакторы Московскить Въдомостей настаиваютъ, чт 
мы помЪфстили 7ереводь, который они сообщаютъ намъ чрезъ судеб 
пристава, —переводъ отрывка, заямствованнаго нами изъ ихъ газет 
присланнаго намъ изъ Брюсселя въ невфрной передач$. Хотя мы с 
и 70 собственному побужденийо, уже исправили нашу ошибку, какъ тол 
ее узнали, тфмъ не менфе уступаемъ настолн1ямъ Московскихь Втде 
стей. Впрочемъ, это для насъ естественный случай лишейй разъ 01 
тить лукавое искусство русскихь аентовь, которые, доставивъ в 
зав$домо невфрный переводъ статьи Л/осховскихь Въдомостей, дося 
ляють этой зазетль средство добиться исправленя (оиттиззетё а 
роитгпа] 1е тоуеп ФоШеш» ите тесНйсайотп.) 


„Вотъ переводъ, котораго помфщеня отъ насъ требуютъ:“ 

((Слъьдуеть исправленный тексть ПТосковскить Бъдомостей). 

ЗамБчу прежде всего, что пом щене исправленнаго текста есть 
малепькал побфда. Въ начал, когда подлог» быль открытъ журн 
ннмъ путемъ, Орймоп УаНопще пе захотЪла, какъ требовало без 
страст!е и чувство нравственнаго достоинства газеты, перепеча’ 
исправленный переводт. Оттого и завязалось дЪфло, оттого п пос: 
ей письмо, что она уклонилась отъ этого помфщеня. И вотъ те 
она печатаеть вызвави!й всю суматоху переводъ, да еще должна 
лать, чтобъ этимъ помфщешемъ все было покончено.. .. 

ЗамБчу еще, какое тяжкое нравствеппое значеше пмфетъ для: 
газеты сегодняшнее помфщее исправленпаго перевода. Въ Орй 
МиНопе, по правиламъ журпальнаго общежительства, обращаюте 
просьбою объ исправлеши путемъ печати. Она пе обращаеть пи ма: 
шаговниман1я; къ ней обращаются съ деликатнымъ частиымъ письмо» 
она говоритъ: „не хочу!“ Но какъ только погрозили ей судебпымъ. 
слфдовап1емъ,—оца иползуудовлетворлетъ требованю, и даетъ полуу, 
летвореше послф того какъ сказала: „не дамъ никакого“, т.-е. от 
паетъ. 

Если послВ этихъ предварительныхъ соображен!й обратиться къ 
ле пристальпому разбору статьи, вотъ что открывается. Съ первых! 
строкь— неправильное завфреше. „Настаиваютъь чтобы мы пом$е! 
переводь“, говорить Орйиот Майопще. Читателю извфетно что” 
в0дъ составляетъь лишь часть письма, въ которомъ кромф того зав 
частея напечатанный въ Орюз Майище фальшивый текстъ ип 
торыя объяспешя. Настаиваютъ на помфщен!и не перевода тольке 
письма. Какую нужно имфть храбрость чтобы перенначивать д 
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когда, помимо другихъ соображен!й, противъ перепначиванья есть сви- 
дфтельство акта 1141550", аБта офищальнаго, гербоваго, записаннаго 
въ надлежащую книгу надлежащаго мЪста... Весело будетъ адвокату 
объяснять п защищать на судЪ всЪ эти вилянья. 

Далфе на сцену опять является „лухавое исхусство русскихь @снтовз“. 
Удивительно „искусно“ дразнить намеками, когда можно задразпиться 
цо процесса пли до пепрйятнаго офищальваго сообщешщя! 

Наконецъ, въ послфднихл, строкахъ, чистосердечная исповфдь. Преж- 
де Ор’тов МаНопе увфряла что Л[0сковскимь Вюдомостямь не на- 
насено никакого вреда, слфдовательно онф не могутъ требовать пом%- 
центя отвфта; теперь же оказывается что Московсмя Въьдомосэти имф- 
ютъ средство „добиться исправлен1я“. Зашипемъ это собственное при- 
нанес. Посл$ него удобно будетт этой газетЪ аргументировать въ поль- 
зу прежняго тезиса! 

Оитаой Хайопе, по все! вфроятиости, почувствовала себя кру- 
омъ пеправою и, вадобно полагать, помфетила переводъ вопервыхъ 
ая того чтобы попробоваль „че отвяжутел ли“ //осковская Блъдомости, 
довлетворившиеь этьмъ помфщешемь; вовторыхт, чтобы на судЪ го- 
зорить: „да вфдь мы напечатали, существенное напечатали“. Но Л/ос- 
овемя Въдомости, вЪроятно, „не отвяжутся“, а судъ не можеть слу- 
пать никакихь рфчей, кромЪ ручей закона, который предиисываетъ 
1олное помщенле отвфта п не удовлетворяется выхваченнымь клоч- 
омь, да еще запрятаннымь, какъ это сдфлала Орйиот МаНопе, въ 
рущобу послднихь столбцовъ внутренняго листа, тогда какъ вызвав- 
пая отвфтъ статья красовалась на первой страницЪ. Помфщене пеуре- 
ода и предносланныя ему строки не освобождаютъ оть ироцесса. ва- 
Шотивъь удручаютъ Ориой М№аНопще бременемъ новыхъ нравствен- 
зыхъ и юридическихъ промаховъ. 

Впрочем+, велфдетв1е нф\которыхь политическихл, соображений, о ко- 
орыхъ говорить пока не время, иеьъ лучше начать не сю же минуту, 
‹ поелЪ небольшой паузы. Естати ве теперь праздниви. 

5ие тоже отозвалея на препровождепное къ иему частное письмо. 
уклонляесь отт. его помф:цевшя, эта газега отвфчала тавимь образомъ- 

„Парижекй представитель Московскихь Въдомостей шииетъ вамъ, 
‚протестуя противъ энитела офишёальный, который мы придали этому 
‚издашю. Московсмя Въдомости вовсе не офищальная газета, и не 
‚офищозная. Въ русскомъ языкф ить даже слова офищозный. Прини- 
‚мземъ э10 возражеше корреспондента; но наше безиристраслте не про- 
‚стирается до того чтобы войти съ нимь ръ прешя относительно дру- 
гих фактовт, которые онъ утверждаетъ или отрицает, своьмъ чает- 
ныхмъ авторитетомь и о когорыхъ общественное мнфн! произвсел 
‚окончательное р} шене.= 
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Другими сзовами, безпристрасте 5:2е не простирается до ток 
чтобы напечатать перечислен!е польскихь фальшей и приглашеше ука 
зать и доказать хоть одинъ подобный фактъ со сторовы Росеш. $1 
находить благоразумнЪйшияъ упомянуть объ одной сторонф письма 
друг1я же пройти молчашемъ. Мораль этой басни я изложу на днах 
въ журнальной статьЪ, которою ему здесь отв$чу. Относительно послав 
наго письма, требовать ли его помфщенйя сер1ознымц мфрами, или мах 
вуть на 5Ёе рукой, это будетъ завиефть отъ хода главнаго дфла ©! 
Ортлоп Майопще, такъ какъ одновременно дфйствовать противъ в% 
сколькихъ противниковъ было бы, можетъ-быть, не совсфмъ удобво 
На всяюЙ же случай, такъ кавъ всф эти господа „прешй“ избфгают 
и отъ „частнаго“ обсуждешя воиросовъ прячутся, я над$юсь имфт 
возможность поразить ихъ офищальными свидфтельствами (0 Бинжалахь) 
СвидЪтельства такого рода могуть понадобитьел и на судебвыхъ пре 
няхъ. Процессъ съ Орйиип Майопще, изирихБръ, пе о кишжалахь 
а о помвщени! письма; но адвокать противника не упустить случа, 
заподозрить мимоходомъ фактъ открыт!я кинжаловъ, и надобно имЪт! 
чфмъ привести если не его самого, то судъ къ убфжденю въ вфрност 
разказаннаго №осковскими Въдомостями факта. 

Етапсе и Райче отмалчиваются. Еуайсе можно бросить или разд$ 
латься съ нею газетнымъ путемъ. Упорство Рафе, помфетившей, по 
добно Ороп Манопайе, фалынивый тексть цБликомъ, быть-можеть 
повлечетъ за собою офищальное приглашеше (30ттай от) съ его посл$х 


стнями. 
Н. Щербань. 
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